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INTRODUCCION

“Lo mis grande que he aprendido es que cada ser humano posee un potencial ilimitado.”

Muhammad Yunus. Premio Nobel de la Paz, 20006.






Introduccion

Esta investigacion se enmarca en la tradicidrofigjeca del estudio de la conducta
criminal. Por consiguiente, se puede encuadraraela la Psicologia Juridica (Psicologia
aplicada al &mbito juridico) como categoria de mayeneralizacion. Especificamente se
podria enmarcar dentro de la Psicologia Criminckgio de la Psicologia Forense
(aplicacion de la Psicologia enfefo, en el juzgado). Sin embargo, estimamos que se deb
considerar dentro de la Psicologia Criminologiahctial es definida por Soria (2006): es la
rama mas antigua en la Psicologia juridica, enlendomo el conocimiento de aquellos
procesos psicosociales que influyen en la géndssgrrollo y mantenimiento de la conducta
criminal, asi como de aquellas técnicas dirigidasi aontrol previo o deteccién. Diversas
areas han sido implementadas como son, sobre tmdestudios psicosociales sobre la
criminalidad y, finalmente, los programas de prewam del delito, ésta ultima de desarrollo
muy reciente en nuestro pais, pero de gran tradandpaises anglosajones.

La anterior definicién abarca los objetivos, résaibs y conclusiones de esta Tesis
Doctoral, por consiguiente, dentro del ambito dePlsicologia Juridica, la presente
investigaciéon se enmarca en la Psicologia Crimgio o, también llamada, Psicologia
Criminal (Soria, 2006).

1. Breve historia de la Psicologia Juridica en Bspa

Siguiendo a Carpintero (2006), las relacionesedatpsicologia y el derecho cobran
importancia en el siglo XIX, tras la promulgacidel grimer cédigo penal, en 1822.

Hay en Espafia, como en otros paises, una escaptddgica, que defiende la base
cerebral de todas las facultades psiquicas, irasuabuellas que originan las conductas
delictivas. Su iniciador, Mariano Cubi (1801-187®gliz6, entre 1840 y 1850, una serie de
diagnésticos psicolégicos en carceles y presigiasa probar en este tipo de individuos la
validez de la doctrina, al confirmar cada diagmasticon el historial biografico

correspondiente (Carpintero, 2004).
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Su doctrina encuentra una cierta continuaciénaeobla del médico Pedro Mata y
Fontanet (1811-1877), figura pionera de la medit@gal. Desarrolla una vision fuertemente
organicista de la mente; busca determinar losrm#tede salud mental, segun el ajuste o
desajuste de sus facultades; tiende asi a coneernfermos los individuos considerados
por la sociedad como criminales.

Las ideas sobre derecho y justicia se vieron milyidas en nuestro pais por la
difusién de la filosofia krausista. J. C. Krausengador aleman inserto dentro de la corriente
idealista, sitia al hombre como punto de unién ateiraleza y espiritu, fundado sobre la
divinidad, y abierto hacia la sociedad y al univerSsto dio una base metafisica a toda la
legislacion, e hizo que se vieran los delitos coaetos de un ser débil que necesita
prevencion y correccion, pero no castigo ni pena.eBta linea sobresale Pedro Dorado
Montero (1861-1920), que combina el pensamientaidiséga con el postivismo juridico
italiano de la época (Dorado Montero, 1973).

En el dltimo cuarto del siglo XIX, llegan y sewtiden aqui las ideas de Lombroso y
el positivismo juridico, gracias a los trabajos Feidix Aramburu, y sobre todo de Rafael
Salillas (1854-1923), médico y criminélogo, que amgo y dirigié la primera Escuela de
Criminologia establecida en Madrid, en 1903. Erpkin de estudios se dio cabida a la
psicologia, ensefiada en sus primeros tiempos p& &imarro (1851-1921), primer
catedratico de psicologia experimental en la Usidad de Madrid (1902), orientado hacia
una psicologia funcionalista de base evolucionista.

A partir de los afios veinte, con la llegada deidass psicoanaliticas gracias a la
traduccion de la obra completa de S. Freud (de€fi)l una serie de penalistas y
magistrados replantean las bases del derecho tesid#on psicoanalitica del hombre. Luis
Jiménez de Asua (1889-1970), César Camargo (1885)1Bafael Vazquez Zamora (1907-

1972), entre otros, analizan la influencia de topulsos inconscientes y reprimidos sobre la
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conducta delictiva, y, al tiempo que mantienenealtiso correccionalista de los krausistas,

dan un nuevo fundamento, el de la estructura psiquiopia del psicoanalisis (Carpintero, y

Mestre, 1984). Se propugna sustituir la pena patigias educativas y protectoras que hagan
posible la “resocializacion” del delincuente.

Un jalén importante en este proceso lo marca soleda puesta en marcha de un
proceso de reforma del Cédigo Penal, en 1928, queid a un informe muy detenido del
mismo desde la psicologia y la psiquiatria, redhzpor Gonzalo Rodriguez Lafora (1886-
1971). Alli mantiene que el psiquiatra atiendeaaitor”, y el legista al delito, y que se ha de
enfocar el cédigo no solo hacia los delitos, siamhién a las personalidades de los
delincuentes como “seres temporal o permanentenaxatepcionales” (Rodriguez Lafora,
1929). Ademas, lamenta que no haya habido unaagmtésencia de expertos en psicologia y
psiquiatria, para dar mayor precision y base dieatia cuestiones relativas a la
inimputabilidad, peligrosidad, y modos de realizgperitaje psiquiatrico.

Una aportacion basica a este campo cientificoaesparicion delManual de
psicologia juridicade Emilio Mira y Lépez (1896-1964), que presentsm lamplia y
ordenada vision de los temas basicos. Incluye |@siproblemas relativos al testimonio, la
obtencion de pruebas que evidencien el delito, dmpzensién de la motivacién del
delincuente y su reforma moral, el informe forengdos aspectos basicos de la higiene
mental (Mira, 1932).

Con la tremenda ruptura de la guerra civil, selpce un retroceso en el desarrollo de
la psicologia cientifica, pretendiéndose sustayibr una vision filoséfica y escolastica. No
obstante, un grupo de psicélogos encabezados pér@ermain iba a rehacer la tradicion
cientifica, hasta lograr la creacion de la liceno& universitaria en psicologia (1968).

Desde entonces, el interés por los temas de pgieojuridica no ha hecho sino

crecer y profesionalizarse. Entre los jalones de m®vimiento cabe mencionar la aparicion
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de unAnuario de Sociologia y Psicologia Juridi¢a974), y, promovido por el mismo
circulo de especialistas, un libro bigroduccion a la psicologia juridicarealizado por L.
Mufioz Sabaté, R. Bayes y F. Munné (1980), obractsiderable originalidad y de clara
orientacion comportamental.

Hoy existe un numeroso grupo de psicélogos dedgadatender necesidades de los
juzgados de familia, nacidos al amparo de la leydidercio establecida en 1981; otros
muchos dedican su cuidado a los individuos instihalizados en prisiones y reformatorios;
hay una seccién de psicologia juridica amplia y leistructurada dentro del Colegio Oficial
de Psicdlogos; todo ello, en definitiva, muestra gate campo de especializacion tiene hoy
una solidez notable dentro del horizonte espafigye/sus realizaciones y lineas de accién
son semejantes a las que cabe hallar en los i sasestro entorno democratico y cultural
(Carpintero, 2006). Como prueba de esta solideizajidad, se puede consultar acerca de
investigaciones sobre la base psicoldgica del feménde la delincuencia en la base de datos
TESEO sobre tesis doctorales. Uno de los temas imédstigados hace referencia a
predictores psicoldgicos de la delincuencia, yeeatios esta, entre otros, la personalidad, de
mucho interés en la evaluacion pericial. El estutéida personalidad del delincuente se ha
centrado en diversos modelos. Uno de los pionem®érez (1984), que aplicd en poblaciéon
penitenciaria espafiola el modelo de personaliddelydenck, y una de las Ultimas tesis la de
Mohino (2005) sobre el modelo de personalidad ddéoMi La personalidad es una
caracteristica psicolégica muy estable que permitglecir una parte importante de la
varianza del comportamiento de las personas (ARD@6).

En concreto, siguiendo a Alcazar et al. (2005hdarporaciéon de los psicologos a la
administracion de Justicia en Espafia es muy reci@guilera, 2003). Apenas cuenta con

una historia de algo mas de dos décadas y es quresige en los Ultimos tiempos cuando
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mayor proliferacion de actuaciones periciales pégioas se estan realizando (Romero,
2000).

Recientemente, la Ley Organica 5/2000 reguladerdadResponsabilidad Penal del
Menor (L.O 5/00) establece la obligatoriedad de guneodas las Fiscalias y Juzgados de
Menores exista al menos un Equipo Técnico compuymstoPsicélogo, Trabajador Social y
Educador (para una explicacion mas detallada: lagsaldazar, y Gémez-Jarabo, 2003)

De los menores que son detenidos y puestos asiligio de la Fiscalia, el Equipo
Técnico elabora un Informe Pericial. Las funciopgscipales del Equipo Técnico derivadas
de la L.O. 5/00 son (Alcazar, y Gomez-Jarabo, 2@¢04€lamo, 2002; Huélamo, y Polo,
2001):

* Informe Pericial sobre la situacion psicologicauaativa, familiar, y social del
menor con propuesta de medida a adoptar por eldiubtenores.
» Defensa durante la Audiencia del anterior Inforragdral.
» Seguimiento del cumplimiento de la medida y devidweeidén del menor.
2. Breve referencia historica de la psicologia dednducta criminal

Siguiendo a Romero (2006), a lo largo de la histota explicacion de los
comportamientos criminales ha sido objeto de mugreintes disciplinas. La Filosofia se
ocupd durante cientos de afios de discutir las satshcrimen; cuando la criminologia
positivista se instaura “oficialmente” en la segaumdtad del siglo XIX, muchos estudiosos,
desde campos tan diversos como la Psquiatria,d@|8gia, la Antropologia, la Economia,
la Biologia o la Psicologia, procuraron aplicar sosocimientos a esta area de estudio. Sin
embargo, no todas las disciplinas tuvieron iguatoéen hacer “visibles” sus aportaciones
(Romero, Sobral, y Luengo, 1999). A partir de ld®sa 20, el auge de la Sociologia,
especialmente en Estados Unidos, relegd a un segnliawdo las explicaciones que, como las

psicologicas, contemplaban la existencia de determbés intrapersonales. Los factores con
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un anclaje psicobiolégico fueron objeto de un rechespecialmente acusado; los excesos
del atavismo de Lombroso, el temor a reduccionisnalegicistas y la sospecha de posturas
discriminatorias desplazaron las corrientes psaodbicas a puestos marginales dentro de la
criminologia. Sin embargo, en la dltima décadazeitgeist parece haber cambiado
(Andrews, y Bonta, 1994; Rutter, Giller, y Hagelp00). Desde la Psicologia y la
Psicobiologia se enfatiza que los factores indadiglsl actian siempre en interaccion con un
contexto social y se van abriendo paso modelosdraionales que, lejos de los simplismos
de otros tiempos, revelan un complejo entramadproeesos reciprocos entre lo individual
y lo social. Asi pues, se asiste a un redescubmimide las aportaciones que la Psicologia
puede realizar a la explicacion de los comportatogenriminales, y la llamada “psicologia
criminolégica” constituye hoy un campo en plena amgidn. Se trata de un area de
amplisimas dimensiones (véase, por ejemplo, Blackbi©93), por lo que un abordaje
detallado y exhaustivo rebasaria, con mucho, ecsmestinado para este apartado. No
obstante, pretendemos ofrecer, al menos, una paiarale las principales vias de trabajo
(algunas mas clasicas, otras de desarrollo magntegi sobre las aportaciones de la
Psicologia a la explicaciéon de la conducta criminal

Antes de comenzar este repaso, es necesario areatiertas aclaraciones
conceptuales. En primer lugar, hay que tener ptesara distincion que ha adquirido cierta
popularidad en criminologia y que afecta a los téos “crimen” y “criminalidad” (Hirshci,
y Gottfredson, 1988). Mientras que el “crimen” sfiare a un acto especifico, espacial y
temporalmente circunscrito, la “criminalidad” demdd tendencia a implicarse en tales actos
(Alcazar, 2006). De este modo, las explicacioneldamada “conducta criminal” pueden
intentar explicar cdmo y por qué se produce el gmtotual del crimen o por qué un
inidividuo es “propenso” a implicarse en actos s ¢ipo. Esta distincion es importante, ya

gue, desde la Psicologia, la mayor parte de lakcagwnes se ocupan de la “criminalidad”
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y no tanto del “crimen”; sobre el acto concreta sinicunstancias y sus factores préximos se
han desarrollado otras opciones que, recuperandsp@lituo del clasicismo criminoldgico,
conciben el crimen como el resultado de un célcational, en el que se ponderan costes y
beneficios y en el que cobran protagonismo losofast situacionales inmediatos (Clarke,
1980). En segundo lugar, es necesario contrastasita mas “institucionalista” del crimen
con la visién llamada “realista” (Biderman, y Rel967). Con ello estamos haciendo
referencia a un viejo debate en el ambito de ldi@qon criminolégica. Desde una
perspectiva “institucionalista” o “legalista”, elbjeto de estudio debe ser el crimen
legalmente definido y los sujetos de la investigaaeben ser aquellos individuos que han
sido procesados y convictos en el sistema legal. eébnbargo, desde una perspectiva
“realista” se incluyen como objeto de estudio agselindividuos que han cometido
conductas delictivas, independientemente de quéase producido o no deteccion y
procesamiento oficial. Desde este punto de vista,esfatiza que so6lo una pequefia
proporcion de sujetos que cometen delitos llegaeraprehendidos y convictos y, ademas,
los sujetos que llegan al final del proceso puesrmuy poco representativos del total de
individuos que violaron la ley (Jefferey, 1990);leeencontrado, por ejemplo, que diversos
factores extralegales como la edad, el sexo, ehtestsocioeconémico o las propias
habilidades de autopresentacion de los procesasbriyen a determinar quién recibira la
etiqueta final de delincuente (Hagan, 1975). La patim de una u otra vision
(“institucionalista” versus“realista”) tiene implicaciones metodoldgicas p&aPsicologia
Criminoldgica. Quienes optan por la primera de sellsuelen realizar estudios de
comparacion entre criminales convictos y sujetodadeoblaciéon general. Sin embargo,
desde una postura “realista”, que ha ido ganandptas en las Ultimas décadas, se recurre a
formas mas “directas” de evaluar conducta crimioaimo los autoinformes, que, a pesar de

los recelos con que fueron inicialmente recibidagsage Romero et al., 1999), han venido
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demostrando su fiabilidad y su validez (Junger-TE94). Ademas, frente a la rigida
dicotomizacion “delincuente-no delincuente” impcen los estudios de comparacion, los
trabajos con autoinformes conciben a la conducliatid@ como un continuo, que puede
asumir muy diferentes grados y formas de manifgsta&n tercer lugar, debemos sefalar
gue para la Psicologia Criminoldgica también adguniémportancia conductas que, sin ser
estrictamente delictivas, son transgresiones dmam®isociales cominmente aceptadas y/o
inflingen dafio a los demas. Diversos autores hamfesdado que, desde un punto de vista
psicoldgico, la conducta criminal es sélo una gdarae una categoria mas amplia de
comportamientos que violan normas, sean éstasekegalno. En este sentido, muchos
autores prefieren como objeto de estudio a la “gotadantisocial” (Kazdin, y Buela-Casal,
1994; Pérez, 1987; Rutter, Giller, y Hagell, 20Qf)a categoria en la que se incluyen, por
ejemplo, conductas agresivas y muchos comportaosatisruptivos juveniles que no son
propiamente “delictivos”. Estas conductas antidesiienen antecedentes y manifestaciones
muy semejantes a la delincuencia propiamente dighspon buenas predictoras de las
carreras criminales, por lo que su investigaciamfte desentrafiar los origenes tempranos
de la delincuencia y avanzar hacia su prevencion.
3. La conducta delictiva

El fendmeno de la conducta delictiva es extremaadden variado, tanto por su
naturaleza como por el grado de malestar sociapgmeoca. No todos los delitos revisten la
misma gravedad o afectan de la misma manera ddtsas. Esta heterogeidad es también
aplicable a los delitos de tipo violento, que reprgan aproximadamente el 50% del total y
bajo cuyo epigrafe pueden incluirse el homicidiel gsesinato, el parricidio, las lesiones, la
detencidn ilegal y el secuestro, la agresion sexalabuso sexual, el robo con violencia o
intimidacion, el atentado contra la autoridad y pase de los delitos de trafico de drogas

(Redondo, 1998).
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Algo parecido ocurre cuando nos referimos al aaojule individuos que presentan
dichos comportamientos: los delincuentes. Poco @uledirse acerca de las caracteristicas
comunes a todos ellos y dificimente pueden comside un grupo homogéneo. La
frecuencia y la gravedad de sus conductas antinwasay las circunstancias en que éstas se
producen son muy distintas. Sin embargo, todo panedicar que algunos delincuentes
poseen mayor predisposicion que otros para presgatiéas de comportamiento violento de
manera crénica y que es posible hablar de consiaten su conducta agresiva (Blackburn,
1993).

En general, en las teorias criminoldgicas, el fegrdo a explicar rebasa las
concepciones legales de la delincuencia, abarcando rango méas amplio de
comportamientos. En consecuencia, las teorias raldgicas actuales no son sélo teorias
del crimen. Tittle (1995), por ejemplo, pretend@lear muy diferentes tipos de conducta
desviada, sea o no delictiva. De igual modo, Gadtfon, y Hirschi (1990) aplican su teoria
no Unicamente al delito, sino a otras actividades, gomo él, también tienen benficios a
corto plazo y costes inciertos y demorados (consdendrogas, conductas imprudentes...).
Y los autores de las teorias evolutivas (Moffi@93, 1993a; Thornberry, 1996; Sampson, y
Laub, 1993, 1997; Catalano, y Hawkins, 1996; Psater Reid, y Dishion, 1992) también
amplian su objeto de estudio para incluir, por glernconductas problematicas que ocurren
en la infancia y que son el precedente de lasidaties ilegales o delictivas.

En este sentido, predominan las teorias sobredtma antisocial’. Se intenta
explicar por qué procesos, determinados sujetosldie a realizar conductas que violan
normas sociales. La delincuencia seria una maadf@&st mas de esa tendencia (Romero,
1999).

El interés por la “conducta antisocial” tambiéang que ver con el énfasis en la

dimensién evolutiva. La idea de fondo es que landeéncia no es un fenédmeno aislado en
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la vida de un individuo, sino que se va configuaddsde la primera infancia. En la nifiez
existen muchos comportamientos de transgresiomeas (conductas agresivas, conductas
disruptivas en la escuela...), que son equivalenkeslalincuencia juvenil o adulta. Por ello,
para entender la delincuencia, es necesario pesstaencion. Esto permitira, a la postre,
desarrollar politicas adecuadas de deteccion teraprae prevenciéon (Romero, 1999).

4. Personalidad

El concepto de personalidad es muy amplio: suptodwo el conjunto de
caracteristicas del pensamiento, de la esferaideyt del repertorio de conductas del
individuo que contribuyen a conformarlo como un @eico. Es decir, la personalidad es el
resultado final del psiquismo del individuo; sieamdemos que el cerebro del individuo es el
encargado (integrado en el cuerpo) de procesarfdamacion e interpretarla, asi como de
responder ante el medio, el modo en que un sugetoasifiesta es su personalidad. Debido a
gue la persona tiene unas predisposiciones pararésr de modo parecido ante muchas de
las situaciones en las que se halla, podemos edrarto por una serie de dimensiones en
las que, convenimos, se puede medir la personallladejemplo, podemos decir que la
impulsividadversusla reflexividad, o la busqueda de sensacionegsefrarla adaptacion a
situaciones ya conocidas, son dimensiones de $apaiidad (Garrido, 2003).

Aunque el término personalidad ha sufrido conntevisiones en el tiempo que
explican la gran cantidad de modelos teéricos yodwbgicos con los que se ha abordado
su estudio, cuatro notas diferenciales permaneégadds a esta nociolinica, porque hace
del ser humano un individuo irrepetible y diferen de los demagstable,porque se
desarrolla a través del ciclo vitdhterna, porque no es directamente observable, aunque
puede ser inferida en base a constructos exteperativos como la conduct@onsistente,
porque si existen unos elementos internos o eataistibyacente de personalidad, se supone

gue el repertorio conductual de una persona ser&idmente regular, pudiendo predecir su
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actuacion en diversos contextos o situaciones a ieslas fluctuaciones del ambiente. Esta
consistencia transituacional se halla respaldad&lpgmatrimonio hereditario del organismo.
De esta base genotipica se actualizaran ciertaderteias latentes constituyendo una
demostracioén o inclinacién a actuar, y a cuyo aotojilse denomina disposicion del sujeto
(Garrido, 2005c).

La personalidad no es sélo lo que explica lasralifgas individuales, sino
principalmente lo que explica la organizacion ingerde la experiencia y la accion
individual. La personalidad, ademas de ser reactsadecir, diferenciarse por la distinta
forma de responder a los estimulos, es proactieaceBacteriza por su capacidad para
organizar la conducta sin atender a estimulosafisénte presentes, atendiendo a objetivos y
planes del individuo. De tal forma que uno de desnentos diferenciales es el distinto
componente en reactividad y proactividad que tidasrpersonas. Incluso la tasa de ambos
es un factor que cambia a lo largo del ciclo vitalla persona. Asi, por ejemplo, en las
primeras etapas de desarrollo el nifio es mas veagtie proactivo. El diferente equilibrio
entre un elemento y otro es una de las caractax$stnas basicas de la personalidad. Es este
aspecto proactivo de la personalidad lo que llevaleéinirla por su capacidad de
inadaptacién. La inadaptacion de la personalidadl gginto del comienzo de su perpetua
tension cultural (Moreno, 2007).

El temperamento se define como una disposiciovigpeedar un determinado tipo de
respuesta. Los estudios sobre el temperamento lostrado que existe una importante
relacion entre éste y los problemas de conductagc®mnales (Strelau, 1998). Esto sucede
especialmente cuando las caracteristicas tempetalegeson un alto nivel de emocionalidad
negativa y un alto nivel de actividad (Mesman, w&@000).

El temperamento dificil esta en la base de la mayunenor irritabilidad por parte del

niio; recordemos que la irritabilidad es el prinpeldafio de la ira y, por tanto, de la
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agresion y violencia. La investigacion est4d ene@mo continuamente pruebas que
confirman que existe de hecho esta relacién ehtergeramento dificil y los problemas de

agresion y violencia en nifios y jovenes, sobre toukndo este tipo de temperamento se
asocia con una alta necesidad de busqueda de ismesa¢Schmeck, y Poustka, 2001;

Carrasco, Barrio, y Rodriguez, 2001; Mestre, SampErias, 2002).

La personalidad es, como el temperamento, unaichsta de orden afectivo y
operativo que conlleva una tendencia a comportdeseuna determinada manera. Sin
embargo, en la personalidad los elementos sogragelicativos cobran un mayor peso que
en el temperamento.

Algunos autores, como por ejemplo Eysenck, sostieque la violencia tiene una
relacion con la estructura basica personal. Su, opranas tarde la de otros muchos
investigadores, muestra consistentemente que lductan violenta correlaciona con la
extraversion y el neuroticismo. Las bases de esfacibn se encuentran en el
funcionamiento del sistema nervioso. Un sujetoaertido tiene una activacién cortical
difusa que dificulta la focalizacién de la atencignel condicionamiento; estos rasgos
conforman las condiciones en las que se haceldifmmerse a las normas. El neuroticismo
consiste en una mayor activacion emociordiliv€). Si un sujeto tiende a activarse
emocionalmente en exceso, su capacidad de reflgxa@tivacion cortical disminuyen y sus
respuestas estaran poco adaptadas socialmentdeydarcon mayor frecuencia a satisfacer
las propias necesidades en vez de las del ent@o.frecuencia se ha encontrado esta
asociacion entre la inestabilidad emocional y ladeta violenta, tanto en adultos como en
nifios (Del Barrio, Moreno, y Lépez, 2001; Sobrabnfero, Luengo, y Marzoa, 2000).

La extraversion propicia unas formas de vida srgl#e la conducta violenta florece

con mas probabilidad, puesto que se dan las sigsieraracteristicas: a) busqueda de
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sensaciones, b) baja percepcion del riesgo o dafir), baja capacidad para diferir la
gratificacion.

Cuando se parte del modelo de personalidad dBi¢pEive (cinco grandes factores)
(McCrae et al., 1985) los resultados son parecidssiovenes violentos tienen niveles mas
altos de neuroticismo, y de incosciencia y disconidad (John et al., 1994). Ya el
utilitarista Bentham acufié en 1830 una “férmulacdieulo de placer y castigo” mediante la
cual el sujeto llegaba a establecer la conveniafeigierta conducta sopesando previamente
las consecuencias de sus acciones. Parece qugdtiss/iolentos no poseen esa capacidad.
Es mas, existen estudios que muestran que el uddradrcepcion del dolor y del castigo en
los sujetos violentos y psicOpatas es muy alto iBeet al., 1996), sobre todo en aquellos
cuya agresividad presenta unos niveles estableavast del tiempo. Esta caracteristica
provoca una dificultad del condicionamiento medatdstigo y un consecuente incremento
del mismo, cosa que llega a producir en el sujagtigado un inconveniente aprendizaje de
uso de la violencia (Del Barrio, 2004).

Se llama impulsividad a la tendencia a respondpidamente a los estimulos, sin
reflexionar y cometiendo un alto porcentaje de resoen la respuesta. Los sujetos
impulsivos se caracterizan por no poder contralardeseos y por la exteriorizacion de sus
pensamientos e ideas. Esta caracteristica se asotistros rasgos tales como busqueda de
sensaciones y novedades, susceptibilidad parauetimiiento, desorden, audacia y poco
sentido de la realidad. En ocasiones se ha coasidela impulsividad como parte de
factores de personalidad tales como la extraversigrsicoticismo y el neuroticismo; parece
gue con este ultimo la relacion es mas potentecquela extraversion (Romero, Luengo,
Carrillo, y Otero, 1994; Schweizer, 2002).

Asimismo, se ha sefialado que la impulsividad esdenlos factores explicativos mas

importantes de la conducta violenta y también dasatonductas como la hiperactividad, el
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alcoholismo, el suicidio y la conducta adictivad@s ellas pertenecen a la constelacion de la
violencia y actian como multiplicadores de la misfRatterson, 1992; Plutchik, y Van
Praag, 1989; Huang et al., 2001).

Desde luego, un sujeto que tiene caracteristiasopales o temperamentales
relacionadas con la violencia puede no mostrar ootamientos violentos porque le
funcionen los mecanismos inhibidores. Sin embaigs, sujetos impulsivos no tienen
capacidad de espera y reflexién suficiente paraemppdner en marcha cualquier tipo de
mecanismo de control que requiera analisis y tieniae bases de la impulsividad son
multiples, la mayoria de las ocasiones se ha edsiceste rasgo a partir de defectos
organicos, de caracter estructural o funcionatlelo cerebral, la dominancia hemisférica, la
extraversion y la calidad del funcionamiento de desirotransmisores son aspectos que se
han relacionado frecuentemente con la impulsividazs nifios hiperactivos presentan,
asimismo, el rasgo de impulsividad y debido a teeeba relacién que existe entre ambos se
piensa que las bases biolégicas pueden ser lasaidros resultados de esas disfunciones
afectan a la capacidad de atencion y andlisis dedhtos percibidos. En sintesis, la
impulsividad parece que conlleva una mayor velatielala respuesta, alta emocionalidad y
ausencia de reflexividad asociada con motivaciopesnarias, lo que incrementa
naturalmente la probabilidad de aparicion de cotedudgolentas (Del Barrio, 2004).

4.1 Personalidad antisocial

Desde antiguo existe en la criminologia una ciarianadversion hacia los factores
individuales (Romero, 1996; Romero, Sobral, y LuentP99). De un modo mas o menos
velado, se ha sentido temor a caer en reducciosistiologicistas 0 personalistas”, que
pudiesen fomentar politicas discriminatorias o gueiesen llevarnos a concluir que la

intervencion es imposible.
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Este rechazo a lo individual ha prevalecido d@anticho tiempo en las ciencias
sociales (véase, al respecto, Andrews, y Bonta4;18@dnick, 1987; Wilson, y Hernstein,
1985). Las grandes teorias criminologicas se hahbiastrado reacias a incorporar variables
individuales y los modelos “integradores” de los(8@., Elliott, Huizinga, y Ageton, 1985)
tampoco extendieron sus brazos hacia los factaresciales (Romero, 1999).

No obstante, desde principios de los 90, se hdblain “redescubrimiento de la
persona” en la criminologia (Andrews, y Bonta, 199 medida que se van consolidando
las investigaciones sobre delincuencia y varialmelviduales, y a medida que se va
matizando el papel de estos factores (siempreteragtion con lo social), se va generando
una mayor receptividad. Lo cierto, es que a pddieste momento van a cobrar mucha méas
importancia las caracteristicas “temperamentalRsir(ero, 1999; 2006).

Moffitt (1993, 1993a) explicitamente afirma quastan una serie de caracteristicas
neuropsicolégicas o “temperamentales” (impulsividaigeractividad...) que desencadenan
procesos criminogénicos (tension familiar, desataph escolar...). Patterson (1992) pone
énfasis en las practicas educativas de los pagees,reconoce que existen caracteristicas
personales en el nifio que propician el fracasoathac De un modo semejante Thornberry
(1996), Catalano, y Hawkins (1996) y Agnew (199@dinciden en sefalar que un
temperamento dificil abona el terreno para la dakmcia. Numerosos estudios han
mostrasdo que tanto los padres, los maestros, tmsyares responden negativamente a los
ninos de temperamento irritable y desinhibido, tmenque estos nifios solamente tienden a
ser aceptados cuando se asocian a grupos de rofiodisposiciones semejantes (Caspi,
2000; Ellis, y Walsh, 2000).

Por otra parte, hemos de recordar que Gottfredgomdirschi (1990), en su
reformulacion de la teoria del control, nos presemomo centro de gravedad un constructo

personal como el “autocontrol”. En su importantedide 1990Una teoria general de la

45



Introduccion

delincuencia (A general theory for crimdps autores Michael R. Gottfredson y Travis
Hirschi, ambos profesores de Sociologia de la Usidad de Arizona (USA), presentaron
su teoria del autocontrol que combina conceptos lade perspectivas biosociales,
psicoldgicas, de las actividades rutinarias y deldégcion racional (Garrido, Stangeland, y
Redondo, 2006).

Gottfredson, y Hirschi (1990) consideran impreditife diferenciar entre acciones
delictivas (el delito como accion) e individuos ctemdencias delictivas (o criminalidad
como tendencia). En una sociedad las tasas decdetinia pueden variar debido a las
oscilaciones de las oportunidades delictivas, pesgue el nimero de individuos con
predisposiciones delictivas no varie.

Se asume, como punto de partida, que las resinesi que impiden que los
individuos delincan tienen tanto un caracter soctaho individual. Es decir, las personas
son diferentes entre si en su vulnerabilidad &elataciones delictivas. El concepto clave de
la teoria de Gottfredson y Hirschi es el auto-auntEstos autores consideran que esta
caracteristica, cuya ausencia aumenta la probadildel delito, estd presente desde la
primera infancia y constituye una caracteristicatdrgte estable a lo largo de la vida del
sujeto (Vold, Bernard, y Snipes, 2002). No obstalatdalta de autocontrol puede también
ser contrarrestada por otras caracteristicas deisujeto o por factores situacionales del
entorno.

Conviene recordar que la herencia no transmitengtiaacion criminal cerrada en si
y delimitada, sino ciertas propiedades que puedeorécer que su portador se convierta en
delincuente bajo la intervencion de elementos aebiante susceptibles de dirigir sus
acciones hacia la antisocialidad. De hecho, laupasnas defendida en el presente ante la
debatida cuestion herencia-medio en la configurad® la personalidad del delincuente, se

presenta en términos interaccionistas al arglimeleesidad de que confluyan condiciones
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ambientales e internas del organismo para que puldmr a desarrollarse el
comportamiento delictivo (Garrido, 2005c).

No existe un perfil propio de los delincuentes,dicho de otra manera, una
personalidad delincuente. No obstante, Robert IssRe un experto en perfiles criminales y
uno de los fundadores de la Unidad de Cienciasad@oinducta del FBI afirma que las
personas que cometen crimenes contra otras persoimasnes que no tienen nada que ver
con el dinero, son diferentes de los delincuentemales cuya motivacion es el lucro. Los
asesinos, violadores y pederastas no buscan hensficecondmicamente sino una
satisfaccion emocional (Ressler, y Shachtman, 2005)

Las caracteristicas temperamentales de los indigidantisociales pueden ser
obervadas con mucha frecuencia en sujetos que meten conductas delictivas. Sin
embargo, numerosos estudios han mostrado que algwsgos temperamentales y de
personalidad, que poseen cierto grado de determfdim@enética, se asocian a una mayor
frecuencia e intensidad de conducta agresiva eragdh normal y en delincuentes
(Echeburta, 1996; Tobefia, 2001; Romero, 2006).raegos “busqueda de sensaciones”
(Zuckerman, 1994), “impulsividad” (Luengo, Carrillie la Pefia, Otero, y Romero, 1994) y
“baja evitacidon del riesgo” (Cloninger, SvrakicPyzybeck, 1993) son factores vinculados a
la agresividad. Por otra parte, la empatia (Eysepdkysenck, 1978), la dependencia de la
recompensa (Cloninger, Svrakic, y Przybeck, 19938)amabilidad (Costa, y McCrae, 1992)
pueden considerarse como variables protectoras.niBas, se han propuesto como
precursores infantiles de la conducta delictivargrde los adultos, el trastorno negativista
desafiante y el trastorno por déficit de atencién biperactividad (American Psychiatric

Association, 2000; Lahey, Waldman, y McBurnett, 2;9%eber et al., 2000).
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4.2 Personalidades desinhibidas: el complejo p&@rho-impulsividad-busqueda de
sensaciones

Segun Romero (2006) uno de los modelos psicobmiégde la personalidad mas
desarrollados, y con mas implicaciones para mugrdos campos de la conducta social, es
el de Eysenck (Eysenck, 1967; Eysenck, y Eysern@k6)l Sus hipétesis sobre la relacion
entre la delincuencia y los tres grandes suprafestdextraversion, neuroticismo y
psicoticismo) son hoy todo un clasico de la Psgi@ldCriminolégica (Romero, Sobral, y
Luengo, 1999). De acuerdo con Eysenck (1964) y meksey Gudjonsson (1989), los
delincuentes deberian puntuar alto en extraverspuesto que la baja activacion
corticorreticular de los extravertidos dificulta ebndicionamiento y, por tanto, el
aprendizaje de las normas. El neuroticismo tampiiria interferir con el aprendizaje v,
ademas, amplifica los habitos conductuales adasrighor lo que se hipotetiza que los
delincuentes también deberian puntuar alto en teisrmo; los extravertidos neuroticos
serian los sujetos con mayor tendencia antiso€inhlmente, el psicoticismo, que fue la
ultima de las dimensiones propuestas por Eysermk,stis caracteristicas de crueldad,
hostilidad e insensibilidad, también debiera cardwar a los individuos antisociales.
Aungque han generado muy abundante investigaciérsupuestos de Eysenck no se vieron
totalmente confirmados. La extraversion ha dadaarug datos muy contradictorios —
recientemente se ha planteado que pudiera relas®isicamente con una delincuencia
juvenil, grupal, de caracter leve— (Romero, Luengo,Sobral, 200la), y también
contradictoria ha sido la evidencia sobre el nétissho. De las tres dimensiones de
Eysenck, sélo el psicoticismo se ha visto consisteante relacionado con la conducta
antisocial, en diferentes tipos de poblaciones w diferentes disefios metodoldgicos
(Furnham, y Thompson, 1991; Romero, Sobral, y Laed§99); lo que lleva a los propios

autores a reflexionar y proponer que en determmadatextos se la denomine psicopatia
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(Eysenck, y Eysenck, 1987, 1970c; 1977c; Eysen&gjonsson, 1989) y a otros autores a
llamarla psicopatia cuando se usa en el contextoodductas antisociales (Davis, 1974;
Bishop, 1977; Block, 1977a, 1977b; Claridge, 198dldman, 1977; Garrido, Stangeland, y
Redondo, 2001, 2006; Garrido, 2005b).

La impulsividad es otra de las caracteristicassqguarles mas populares en la
psicologia de la conducta criminal, a pesar de d@#scultades que entrafia su
conceptualizacién y su medida (Carrillo, 1993; Ramméuengo, Carrillo, y Otero, 1994).
Teorias de muy diferente orientacion han propugsi® las dificultades para reflexionar
antes de actuar y/o para considerar las conseasefuiuras de la conducta ponen al
individuo en riesgo de implicacion delictiva (Gattison, y Hirschi, 1990; Wilson, y
Hernstein, 1985). Las investigaciones han mostiqa® efectivamente, los delincuentes
puntlan alto en impulsividad, al menos cuando $stvalia a través de autoinformes. Este
es otro de los resultados mas replicados en el deeka relacion entre personalidad y
delincuencia; la impulsividad autoinformada no sébrrelaciona transversalmente con la
delincuencia (Ortet, Pérez, Pla, y Sim0, 1988;&iMartorell, y Clemente, 1987), sino que
se ha mostrado como un predictor prospectivo dprdgresion en conducta antisocial
(Luengo, Carrillo, Otero, y Romero, 1994; Romeroehgo, y Sobral, 2001a).

También la busqueda de sensaciones, tal y consalbalefinida por Zuckerman (la
busqueda de experiencias y sensaciones variadavasjucomplejas e intensas y la
disposicion a asumir riesgos fisicos, socialesalesgy financieros a fin de lograr tales
experiencias; Zuckerman, 1994) es un predictorgtabde la conducta antisocial. La idea de
gue la delicuencia responde, en parte, a la busgdedemociones y de estimulaciones
novedosas es, en si misma, una idea muy difunéfiddef, y Farley, 1972; Quay, 1965),
gue parece ser compartida por los propios delirtesezuando éstos explican los “porqués”

de su conducta (Agnew, 1990).
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Se han propuesto gue estas tres dimensionest{psitm, impulsividad, y busqueda
de sensaciones), que parecen ser los correlatgsnaées mas intensos de la conducta
delictiva, forman parte de un mismo estilo de paeatidad “desinhibida” (Zuckerman, 1991;
1994), y componen una dimension mas amplia llatBdaqueda de sensaciones Impulsiva
no Socializada”. Inspirdndose en el modelo de Gi&y2), Zuckerman propone que los
individuos altos en esta dimension tienen fuertestbres” de aproximacion a los estimulos
nuevos y gratificantes, y débiles “frenos” condaéts (por ejemplo, se inhiben menos ante
las sefales de castigo y, por tanto, son menogddidos” por las consecuencias negativas
de la delincuencia). Este rasgo se ha asociadamca@ustrato genético (se ha implicado al
gen del receptor D4 de la dopamina; Cloninger, doh, y Svrakic, 1996) y con ciertos
mecanismos hormonales (altos niveles de androgefssis)ismo, se ha escrito mucho sobre
sus bases bioquimicas: bajos niveles de la enzimaoaminoxidasa (MAO-B); fuerte
sistema dopaminérgico, comprometido en la “energeidn” de la conducta de
aproximacion; débil sistema serotoninérgico, ingaic en la inhibicion conductual. A nivel
psicofisioldgico, la busqueda de sensaciones imjauiparece relacionada con los llamados
patrones de “aumente*augmentingen los registros de potenciales evocados.

Como ha sefialado Raine (1993), si la personalidmsihhibida descansa sobre un
“suelo” psicobioldgico, cabe esperar que la delimmia muestre también algun tipo de
relacion con ese mismo sustrato. Si la psicobialalg la delincuencia demuestra que esos
mismos correlatos genéticos, bioquimicos o psimdfigicos se asocian con la conducta
criminal, obtendriamos otra via de evidencia paaairhportancia de las variables
temperamentales.

5. Factores individuales y ambientales en la apérioy el mantenimiento de las tendencias

antisociales
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La investigacion criminologica ha permitido detéecun numero importante de
variables individuales y ambientales relacionadas la apariciéon y el mantenimiento de
tendencias antisociales (Pérez, 1988; Romero, Bagbtaiengo, 1999; Romero, 2006). La
elevada disposicion para manifestar conductas i@geesuele ser una aspecto mas, pero no
el Unico, de este patron antisocial, siendo difamiicontrar variables que ejerzan una
influencia selectiva en la aparicion de conductgiesivas y no lo hagan en la de otros
comportamientos antinormativos. Asimismo, la mayodie delincuentes que muestran
conductas violentas de manera persistente suetesserar, ademas, un amplio abanico de
conductas antisociales.

Los datos provenientes de las investigacioneesafinducta antisocial basados tanto
en estadisticas oficiales como en investigaciores autoinformes y con encuestas de
victimizacion han encontrado que, aunque la adetesa supone una etapa de alta
vulnerabilidad para el desarrollo de conductassaniales (Herrero, Ordéfez, Salas, y
Colom, 2002), el numero de chicas implicadas ea &b de comportamientos es menor
gue el de chicos (Walklate, 2004; Junger-Tas, Ritbes Cruyff, 2004; Torrente, 1996,
2002; Torrente, y Merlos, 2000; Alcazar et al., 208Icazar, y Gémez-Jarabo, 2004), y
aunque en los ultimos afios esta tendencia paré&e esnbiando, en general, los chicos
obtienen las puntuaciones mas altas en conduatanalkizada y las chicas en internalizada
(Bongers, Koot, Van der Ende, y Verhulst, 2003}eHgecho, ademas, es independiente del
pais y de la cultura en la que se lleven a cabinlastigaciones (Junger-Tas, Ribeaud, y
Cruyff, 2004).

En Espafa, las estadisticas oficiales muestraro amel afio 2003 el numero de
menores infractores con edades comprendidas evdré4 y los 16 afios fue de 10.001
varones, frente a 915 mujeres (Torrente, 2006 Barhombres, los delitos mas frecuentes

en ese intervalo de edad eran el robo, el robaty le vehiculos, las lesiones y el hurto. En
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el caso de las mujeres los delitos mas frecueméesracticamente los mismos, el robo, el
hurto y las lesiones (INE, 2004).

Esta discrepancia en el numero de delitos congefdo chicos y chicas se mantiene
cuando revisamos estadisticas judiciales anterid&s en el afio 2000 el numero de chicos
de edades comprendidas entre 14 y 16 afios quenhedoizetido alguna infraccion era de
5.909 y el de chicas de 643. En el afio 1998 el mime menores infractores en esa franja
de edad era de 2.620 en el caso de los chico293len el de las chicas (INE, 2004). Como
se puede observar, el nimero de delitos cometidioadnlescentes en Espafia desde 1998 a
2003 se ha incrementado considerablemente entiosoélafios en ambos sexos, al tiempo
gue se han mantenido las diferencias entre el mideconductas delictivas cometidas por
los hombres y las mujeres (Torrente, 2006).

Los estudios de autoinforme han llegado a cormhes semejantes, y aunque la
proporcion entre sexos se reduce considerablemenpercentaje de varones que delinque
se mantiene mas alto en todos los casos, tanteafik como en Europa y Estados Unidos
(Goma et al., 2001; Torrente, 2002; Junger-Tasedild, y Cruyff, 2004).

En lo que se refiere a la edad, de manera cossts@mtha encontrado en la
investigacion criminoldgica que la delincuenciarebdvenes de 16 a 22 afos es cinco o seis
veces superior a la que se encuentra entre indiside mayor edad. La edad es, por tanto,
un factor modulador de la delincuencia de prime&eor Muchos delincuentes inician sus
carreras delictivas a edades muy tempranas, aungaleos otros las abandonan con el paso
del tiempo. Ademas, los sujetos mas jovenes dedimauias que los sujetos de mayor edad.
En todos los paises, la mayoria de los delincuetgisidos y controlados por el sistema de
justicia son jovenes. Asi, la edad media de comidigl delito se sitla entre los 18 y los 22
afos, mientras que la edad media de encarcelanseritalla entre los 20 y los 30 afios. Por

consiguiente, cuantitativamente la delincuencigfuivpor debajo de los 16 afios es inferior
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a la que se encuentra en los tramos de edad sigsenmoayores de 16 afos, por cuanto son
los adolescentes de mayor edad los que suelen @omas hechos delictivos (De la Corte,
2006; Diez, 2006; Alcazar, et al., 2005, Alcazd@0%, 2006; Alcazar, Bouso, y Gomez-
Jarabo, 2007; Garcia y Pérez, 2004; Alcazar, y @éraebo, 2004; Alcazar, Lopez, y
Gbémez-Jarabo, 2003; Moghadam, 2003; Cincotta, BEraygl y Anastasion, 2003; Gelles, y
Cavanaugh, 2003; San Martin, 2004; Garrido, Stangely Redondo, 2001, 2006).

Con respecto a la influencia del consumo de dradmgtodas las sustancias usadas
para alterar el humor y la conciencia, es el alcehgue esta mas directamente vinculado
con el delito, especialmente con el crimen violgMartin, 2001). Se estima quel el 70% de
los presos americanos y el 60% de los britanicasastohélicos y/o adictos a alguna otra
droga (McMurren, 2003; Wanberg, y Milkman, 1998kefca de los efectos del alcohol
sobre el sistema nervioso, es conocido que es preste del sistema nervioso central
aunque realmente funciona como una sustancia datiteuporque eleva los niveles de
dopamina y, al mismo tiempo, se reducen los ded@@ma. Como consecuencia se observa
un efecto de reduccion del control de los impulpogvocando un incremento en la
probabilidad de agresion (Martin, 2001; Ruden, 1983davka, 2002).

Durante las Ultimas décadas, la investigacion esdas bases neurobiolégicas,
cognitivas y sociales de la agresiéon ha aportadmamientos muy notables sobre los
factores relevantes en las conductas agresivagpémdientemente de que éstas sean
delictivas 0 no (Tobefia, 2001). Las caracteristigasperamentales y las capacidades
cognitivas de los individuos pueden facilitar oidiftar la aparicion y consolidacién de
pautas estables de comportamiento agresivo. Entacuwanos factores ambientales que
contribuyen a dicho desarrollo, se han propuesttse eotras, las influencias parentales, la
influencia de los iguales y el nivel socioeconémijcahey, Waldman, y McBurnett, 1999;

Romero, 2006). La importancia relativa de dichadgab#ées podria ser distinta para los
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diversos subgrupos de individuos antisociales. Mscimdividuos antisociales poseen

factores de riesgo individuales y/o han estado exjmg a muchos de esos factores
ambientales; la interaccion de todos ellos en lésrethtes etapas evolutivas configura

perfiles especificos de predisposicion hacia detexdos tipos de conductas antisociales, y
entre ellas las de tipo violento (Torrubia, 2004).

5.1 Aspectos cognitivos

Son diversos los estudios que han mostrado relatitre ciertos déficit intelectuales
y la violencia, o que han hallado bajos nivelesirdeligencia en muestras delincuentes
respecto a grupos control (Rutter, y Giller, 1988Buesman, Eron, y Yarmel (1987)
encontraron una correlacién negativa entre agrestiente intelectual y entre agresion y
logros académicos a lo largo de un periodo de 23.aBn dicho estudio, se concluia,
ademas, que la inteligencia ejerce su influencitaaonducta agresiva especialmente en la
infancia. Herrnstein, y Murray (1994), concluyereasta menor inteligencia de las muestras
de delincuentes aparece con independencia defattoses como la clase social, la raza, las
disfunciones familiares o los problemas de perstdad Ademas tampoco parece hallarse
vinculada a su mayor facilidad para ser detenitibs; como se adujo por diversos autores.
En nuestro medio, algunos estudios realizados dalU@ia han mostrado que una baja
inteligencia se asocia a una peor adaptacion ait@méenitenciario, tanto en jovenes como
en adultos (Ardil, 1998; Forcadell, 1998; Mirandi98).

Aunque la inteligencia pueda ser una variable mapde para el desarrollo cognitivo,
la investigacion actual pone un mayor énfasis esidio de las diferencias individuales en
los procesos cognitivos que generan un sesgo enevatiaciones de los sucesos
interpersonales (Ross, y Fabiano, 1985). Asi, o, se ha constatado que los jévenes
agresivos se muestran mas inexactos en la intagidatde las conductas de los otros en

situaciones poco ambiguas y tienden a percibimaitmes hostiles en las interacciones
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interpersonales ambiguas (Dodge, 1986). Se ha @uesimanifiesto asimismo que estos
sujetos generan muy pocas soluciones efectivas sa slauaciones de problemas

interpersonales y tienden a producir soluciones agéssivas cuando sufren rechazo social
(Asarnow, y Callan, 1985).

Por otra parte, un buen desarrollo de las habliéidacognitivas en los nifios, en
especial las habilidades verbales, parece ser atorfarotector para el desarrollo de la
conducta antisocial (Lynam, Moffitt, y Sotuhamereber, 1993). Asi pues, los individuos
con bajas capacidades intelectuales y con cieresgfos cognitivos poseen peores
habilidades interpersonales. Estas dificultan loscgsos de socializacion y facilitan la
comision de actos antisociales en general y agresin particular.

Hans Toch es uno de los autores que defiendetoguembres violentos sufren de
una baja autoestima (Toch, 1992; 1977; Toch, Adgn@&ant, 1989; Toch, y Adams, 1989;
Toch, y Bayley, 2002). Sin embargo, Baumeister {}3%®nsidera que se puede dudar en
muchos casos de esta perspectiva, por varias mz&mgnero, los hombres delinquen
mucho mas que las mujeres, y la autoestima dergénasculino parece superior en nuestra
sociedad. Segundo, las personas deprimidas, quentien concepto bajo de si mismas, son
mucho menos violentas que los que no lo estan. & éastorno bipolar la fase maniaca es
mas violenta que la depresiva. En tercer lugar,pkisépatas (muy altos en autoestima)
cometen muchos mas crimenes violentos que losiodpagas. En cuarto lugar, el consumo
de alcohol favorece el aumento de la autoestima widlencia. Todo lo anterior lleva a
pensar que una baja autoestima no causa condotzata, 0 es menos probable que lo haga
(Garrido, 2002; Gilligan, 2002; Berkowitz, 1993,03).

5.2 Factores parentales
Los factores relacionados con el entorno famdiaupan un lugar importante en las

principales teorias sobre los origenes de los enadd de conducta en la infancia y la

55



Introduccion

adolescencia. Los individuos que se implican endootas delictivas tienen mayor
probabilidad que otros de poseer progenitores aetintes (Farrington, 1995). También
existen pruebas sobre el enorme impacto que pravetabandono o los malos tratos
infantiles en la aparicién de conductas agresivas énfancia y la adolescencia (Widom, y
Maxfield, 1996). De hecho, los adultos violentos leaecido frecuentemente en hogares
patologicos azotados por el maltrato infantil. Estaacion se agrava si existen, ademas,
trastornos mentales o lesiones cerebrales (Pir&f(sl; Rojas Marcos, 1995; Sanmartin,
2001, 2002). En definitiva, todo lo que ocurre £ambito familiar constituye un elemento
fundamental para explicar las diferencias de saeicibn entre individuos (Lykken, 2000).

La violencia en el hogar tiende a generar, si menen todos los casos, nifios
agresivos. La carencia de un modelo paterno adequagbicia que el nifio tenga una baja
autoestima y dificulta su aprendizaje a la horaraelular la intensidad de los impulsos
agresivos. Los déficit en el control y supervisitinlos hijos y en las estrategias educativas
familiares podrian ser una de las causas mas ieres del crecimiento desmesurado de la
delincuencia y de la violencia callejera observadanuchos paises occidentales durante las
Ultimas décadas (Torrubia, 2004).
5.3 La influencia de los iguales

Los compafieros influyen de manera relevante emplricion de la conducta
antisocial. Los jévenes mas conflictivos generalmgroseen pocos amigos, aunque los que
tienen suelen ser conflictivos como ellos. Los lgsiasuelen ser mas importantes en los
casos en que el inicio de la conducta antisocigirsduce en la adolescencia o al comienzo
de la edad adulta que en los de inicio tempram@&séos Ultimos, las conductas se presentan
independientemente de los companeros (BartuschanhyrMoffitt, y Silva, 1997). Las
caracteristicas de personalidad que predisponem @nducta antisocial probablemente

interactdan con las influencias de los iguale EMplicaria por qué los individuos con una
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muy baja predisposicion dificiimente llegan a camnetonductas antisociales, a pesar de
estar sometidos a la presion de sus compafierosublar 2004). Por otra parte, la
asociacion entre ausencia de supervision parentaingucta delictiva en jévenes podria
estar relacionada con el hecho de que dicho défcritiria permanecer mas tiempo bajo la
influencia de comparneros antisociales a los supgaato riesgo (Patterson, Reid, y Dishion,
1992).
5.4 Nivel socioecondmico

Muchos estudios han encontrado una relacion iavense conducta antisocial y los
ingresos familiares o el nivel educativo de losrpadEsta puede ser el resultado de la
influencia de numerosos factores. Por ejemplo,higss de familias con bajos ingresos
tienen una mayor probabilidad de vivir en barrios ana alta prevalencia de delincuencia y
de ir a escuelas con un mayor numero de comparfntisociales. Por ello, las
caracteristicas del barrio pueden influir en labphilidad de que se den relaciones con
grupos marginales. Cuando la pobreza es extrenté&esglo de que se produzca violencia
urbana es elevado (Stouthamer-Loeber et al., 13B8)embargo, en un estudio realizado
por Sampson, Raudensbush, y Earls (1997) se denpsirel grado de cohesion social y de
control informal entre los vecinos es un factoredminante para la prevencién de la
violencia incluso en los barrios mas pobres.
6. Cuestiones de formato

Es el momento de decir que en las cuestionesrdeafo del texto, tablas, graficos,
referencias, y cualquier otro que afectan a lasTBsictoral que tiene entre sus manos, se ha
intentado segquir las directrices dédanual de estilo de publicaciones de la ARA ed. en
espafiol, 2001) y las recomendaciones contenidakliémo Como redactar textos cientificos

en psicologia y educacidhe6n, 2005).
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CAPITULO 1

Aspectos sociales, educativos y demograficos.

1. Ecologia humana: convergencia de los paradigsmasologico y biolégico

Siguiendo a Jiménez (1993) el problema tedricajes se parte de una situacion
epistemologica donde en el &mbito de la sociolag&anas si se presta atencion al hecho de
gue el ser humano es un animal biolégico, lo qupusale dejar de tener consecuencias en la
organizacion (estructura y dinamica) de la sociduatiana. Entre otras consecuencias, la
presencia en el hombre de una mente hace que dokados de la actividad humana se
objetiven mas alla de la biografia de una genemagiGe transmiten no por transmision
genética sino por aprendizaje, lo que también hmstble el cerebro que tenemos. Su
resultado es la cultura, que no sélo crea el honsiote que, en su proceso de transmision, el
hombre tanto la recibe como la modifica. Pero elhbede la cultura humana no debe
hacernos olvidar nuestra entidad biolégica, porgaguimos estando en una jerarquia
genealdgica de simple transmision de informaciarétiea, de donde recibimos entre otras
cosas el fendmeno mismo de la sociabilidad, quediaenos biolégicamente, aunque seamos
capaces de intervenir en ella —en la sociabilid#slana manera radicalmente distinta de la
del resto de los animales. Pero el reduccionisnitaralista nos lleva a desatender, cuando
no a ignorar, el elemento biolégico que seguimaespmtando.

Por el lado de la biologia, el ser humano no es qué el resultado de la jerarquia
genealdgica, sin otra perspectiva que seguir siendmortador de genes que transmitira a la
préxima generacion, incluida la cultura humanaeki® caso, estariamos contemplando una
biologia de un reduccionismo radicalmente genetista

Ante esta situacion epistemoldgica de dos redoiszimos incompatibles con la
realidad de los hechos, ¢como tender un puente amipos paradigmas —el culturalista y el

genetista— que dé cuenta cabal de los hechos déa aste nuestros o0jos? Siendo
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conscientes que resulta dificil ofrecer un nuevoagigma bioldgico-sociolégico, nos
contentaremos con ofrecer un constructo dondedabkdades biolégicas y socioldgicas,
ambas humanas, reflejen una realidad tanto bia@dgmmo sociolégica. Por supuesto
estamos hablando de realidades y no de disciplosa disciplina puede acotar aspectos
parciales de la realidad que conviertan en objetesiudio. Pero la realidad real no acaba
casi nunca en los limites del objeto de una dis@ptientifica. Resumiendo, los paradigmas
sociologico y biolégico no convergen si considerani@s campos respectivos de cada
disciplina. Sin embargo, si no enfocamos la coremca como un problema de disciplinas
con campos acotados, sino como un problema deladak —la vida y la sociedad, o por
mejor decir, el hombre— como realidad a una tamébd@ica como socioldgica, entonces
seria posible la convergencia de ambos paradighmagriez, 1993).

En este marco de referencia, por constructo senelet una unidad de notas que de
suyo son constitucionales de una realidad. Y cudradddamos de realidad nos referimos a
una cosares) que actla, y actla precisamente a través de atas, rpero no cada nota
independientemente de las otras, sino como “ndtasd@e qué? De la esencia constitutiva
de la cosa. Las notas o propiedades de las casmsacuna, es decir, es el constructo el que
actia como unidad esencial. El constructo es ummacasra “fisica” —algo no volitivo, no
intencional—, cuyas notas pertenecen a la cosalesaliyo, con independencia del hombre
gue las piensa. En las notas se da una respedtivathcal, cada nota, es “nota de” la
estructura. S6lo cuando una cosa responda a dstetida podemos decir que estamos ante
una realidad. Este es el concepto de realidad @stroctura que se desprende, en rigor, de
las ciencias sociales y naturales actuales (Jima883).
2. Conveniencia de no confundir sociedad y cultura

Como los primates y muchos otros animales, el hengds naturalmente social.

Quiere esto decir que, al menos hasta ahora, Is& émcontrado siempre formando grupos,
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en los cuales nunca estaba ausente alguna fornsaciledad basada en la reproduccion
sexual a la que, por lo general, se da el nombriamdia. Por tanto, en este sentido, el
hombre es tan naturalmente social como muchos @nasales. Si el hombre no se
distingue de los animales por ser social, tampacalistingue la sociedad humana de la
animal por la comunicacion. Las sociedades animalapoco son posibles sin
comunicaciéon. Sin embargo, el lenguaje y sélo rflaje permite a los animales (a los
humanos, Unicos que lo tienen) formar sociedades sgu caracterizan por reflejar las
percepciones subjetivas de la realidad en un matBosubjetivo y transmitir a través suyo
la experiencia acumulada sobre el mundo naturalciaks Lo que distingue a la sociedad
humana de las otras sociedades es esta posibiidadrear, acumular y transmitir
conocimiento, es decir, la cultura. En consecueigia la cultura sea inherente a la sociedad
humana es también algo natural (Carabafia, 1993).

Siguiendo a Carabafa (1993), el conjunto de témsonocimientos y artificios, el
conjunto de problemas formulados y de solucionessyadas, mas el conocimiento sobre
sus relaciones, mas el conocimiento sobre cualgqeoeocimiento, es aquello que los
antropologos llaman cultura. Una parte de ellee§iere al conocimiento de la naturaleza, la
otra parte se refiere a la organizacion de la dadieForman parte de ella los conocimientos
sobre las distintas clases de individuos, sobreagtimonio y la familia, sobre la amistad y
la cooperacion, sobre los ritos y las fiestas, esddreducacion de los nifios, incluyendo los
conocimientos acerca de qué es mejor y qué pelmréga y acerca de quiénes deben hacer
gué en qué situaciones (normas). Asi como lo quitgsesobre el origen de todo esto y el
porqué de todo esto.

Beltran (1993), desde una perspectiva sociolégifitana que el animal humano, en
tanto que individuo, es un compuesto inextricalel@aturaleza y de cultura, resultado de un

proceso en que filogénesis y ontogénesis deterntioajuntamente el producto. No se trata
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de que una parte de nosotros sea bioldgica o I@redy otra cultural o aprendida, sino que
todo en nosotros es simultdneamente natural yrauiltu

Uno de los aspectos centrales de las cienciaslesenodernas, es el rompimiento de
las barreras entre disciplinas y la tendencia arcperspectivas multidisciplinarias y
multidimensionales que sinteticen ideas provengedeevarios campos (filosofia, economia,
politica, teoria cultural, historia, antropologiaicologia, sociologia), lo que se traduce en la
ampliacion de la escala de la invetigacion y ekpoitamiento de los estudios de tigross
nacional ycrosscultural (Rodriguez, 1991; Vancea, 2007).

3. Violencia social en América Latina

No ha sido el objetivo de esta Tesis Doctoralcdanparacion de las estructuras
sociales o la Sociologia comparada. No obstantejobede tener presente que los
adolescentes que han participado en la investigadi®en en sociedades muy distintas y
este apartado solamente pretende sefialar, desgerspactiva ampliada, el marco social en
el que se desenvuelven los adolescentes latinazanes, al menos los que si son objetivo
de este trabajo de investigacion: los adolescdateases. Los que son objetivo del sistema
de control formal: policia, justicia, reformatorioxarceles.

Siguiendo a Mesa (2006), la gravedad de la viddesiec América Latina se explicaria
por distintos factores. Muchos de ellos son la &ipn de problemas sociales y politicos
tradicionales de la region, como las fracturasaesique la caracterizan —ademas de contar
con una elevada tasa de pobreza, América Latina egion mas desigual del mundo—; la
debilidad de las instituciones, que se traduce amog de autoridad que ocupan distintas
organizaciones criminales, en particular la ingfi@gy la corrupcion que minan a los cuerpos
policiales y a la administracién de justicia; yley)ado de los conflictos armados de las

dltimas décadas (Escobar, y Alvarez, 1992).
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En primer lugar, la exclusién social, la pobrdaaliscriminacion y la informalidad —
segun la organizacion Internacional del Trabajsj nao de cada dos trabajadores urbanos
latinoamericanos son informales— constituyen ureter fértil para las actividades ilicitas
(Messner, 1982; Williams, 1984). En particular,séxiuna fuerte presién migratoria que
nutre las redes transnacionales de trafico de passde igual manera, la concentracion
socio-espacial de la pobreza y la informalidadfeebmeno de la “ciudad dividida” — esta
muy relacionada con la violencia urbana (Kruijtdgp

En segundo lugar, existe una relacion entre gisignto de los actores armados en
América Latina y la debilidad de las instituciongsie se traduce en vacios locales de
gobierno. En las barriadas y favelas de las graodedes latinoamericanas, estos vacios
se forman a raiz de una prolongada ausencia daitasdades y de los representantes de la
ley. A menudo, los actores armados privados e nimditgs ocupan el lugar de la policia y la
justicia. La ausencia de la autoridad se expligdadebilidad de las instituciones publicas,
pero las bandas armadas la imponen por la fueues, gs un requisito para poder desarrollar
su actividad delictiva, generalmente asociada atotgfico. EI poder de las mafias y
carteles de la droga busca a menudo “legitimaragbhiendo una forma de “orden” local, a
través de la distribucién de ayudas y patrocini@agugpos deportivos u otras agrupaciones
locales; también imponen gravamenes, estableceresade queda, y realizan reclutamientos
forzosos y ajusticiamientos. Son los nuevos reptasgées de una “ley paralela”, que
coexiste con el resto de la sociedad. Pero estaa@éh no seria posible sin las
extraordinarias ganancias del tréafico de drogasstracional (Koonings, y Kruijt, 2006).

En tercer lugar, las prolongadas guerras civiedod paises centroamericanos y
andinos han dejado un legado de violencia y crilidiad y un gran nimero de armas de
guerra ahora utilizadas para actividades delictipgdgldman, y Reinares, 1998). Los

actuales responsables de la violencia son en muesos actores no estatales que operan en
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enclaves urbanos pobres y marginales, en ocassoingislos de procesos de desmovilizacion
de las fuerzas armadas, los paramilitares y losagrguerrilleros. Empero, también emergen
bandas criminales que han logrado tener el mormpiaila violencia (ilegitimo a ojos del
Estado, legitimo a ojos de ciertos sectores s®iale paises como Colombia, Guatemala, y
México y en un sentido mas restringido, en ArgentBrasil, El Salvador, Honduras, y Peru
(Kruijt, 2006). En Centroamérica, por ejemplo, foecesos de paz y la desmovilizacion de
los guerrilleros y de los paramilitares coincidanel surgimiento de las “maras” (bandas de
jovenes urbanos), alimentadas en parte por la tHtaoportunidades laborales para los
desmovilizados y el vacio de poder que cred la ypsrsg en zonas urbanas y marginales
(Smutt, y Miranda, 1998).

En cuarto lugar, hay que mencionar la ineficacia gorrupcion que minan a las
fuerzas policiales y al poder judicial. Para muctaismoamericanos, la policia no sélo no
puede impedir la violencia urbana, sino que espdet problema, porque con frecuencia es
abusiva, incompetente, corrupta o esta implicad®secuestros o en el narcotrafidhg
Economist2004; Chevigny, 1995).

A estos problemas se le suma la debilidad y lacae&a del poder judicial, que se
traduce en la impunidad generalizada. En Méxicoeséna que el 96% de los delitos
violentos perpetrados entre 1996 y 2003 no hanlesados a la justicia. En Brasil, de los
50.000 asesinatos perpetrados cada afo, sélo &a8%ido llevados a juicio, y se estima
gue el 75% de los delitos no son denunciadbg Economist2004). En Guatemala, sélo el
4% de los crimenes termina en una condena. Es iguaificativo el elevado indice de
presos en situacion preventiva, que esperan jdigiante afios en prisiones atestadas y en
pésimas condiciones. En 2002, alrededor del 55%a g@blacion carcelaria de América

Latina se encontraba en esta situacion. La impdrigsaeralizada es un poderoso incentivo
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para las actividades delictivas, que suelen prodpendes beneficios con muy poco riesgo
para quienes las realizan.

Finalmente, la violencia y la corrupcién produsigsor el mercado negro permiten
gue el crimen organizado infiltre a las institu@srencargadas de aplicar la ley y socava el
estado de derecho. El crimen organizado no pudde\guir sin la corrupcion, y por ello
busca oportunidades para crearla y profundizada. drganizaciones criminales tienen que
guebrantar a las instituciones encargadas de afdiéay y de procurar la justicia para evitar
gue se les responsabilice por sus crimenes; estegur dafia la capacidad del gobierno para
promover y proteger los derechos humanos y el estadierecho (Hanagan, 2003).

4. Contexto educativo y demografico

Seguira una breve resefia de los sistemas educayivole las poblaciones
adolescentes en los tres paises consideradosaemessstigacion. Se facilitan algunos datos
claves de los sistemas educativos y demograficdssdiees paises que han participado en la
investigacion, para que sirvan de contexto. Seesdiun esfuerzo de sintesis, considerando
gue con datos claves es suficiente para contexémdih investigacion. Por otra parte, es
evidente que cualquiera de los apartados siguieagemagotable y marco de referencia
donde se realizan investigaciones y se acumulatiitea cientifica, que desborda el objetivo
de esta investigacion.

4.1 Datos demograficos

Se presentan datos poblacionales de los paisesdemados y de las regiones
concretas que se han muestreado para que sirvanmanco de referencia.

4.1.1 Espafa

Segun datos del Instituto Nacional de Estadigtid&), en el censo del afio 2001 la
provincia de Toledo tenia una poblacién total d&.549 habitantes. De los cuales, 94.226

eran menores de 16 afos.
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Consultando la misma fuente se comprueba quealoisaintes de Espafia ascendian a
40.847.371, de los cuales eran menores de 16 artosallde 6.379.748 habitantes.

4.1.2 México

Segun datos del Instituto Nacional de EstadisBeagrafia e Informética (INEGI)
del Gobierno Mexicano, en el censo del afio 2008s&do de Jalisco contaba con una
poblacion total de 4.537.817 de las que 673.5&hsentraban entre los 15 y los 19 afios.

La poblacion total de México, consultada la misimente, ascendia a un total de
69.235.053 habitantes.

4.1.3 El Salvador

El Salvador no tiene ningun instituto dependietgkeGobierno de El Salvador que se
dedique a estudios demograficos y tenga datos giohkles del pais, por ello se consultan
dos fuentes que muestran los mismos resultados.

Segun la Comisién Salvadorefia Antidrogas (COSAgddiente del Gobierno de El
Salvador, la poblacién total estimada para el @i@2es de 6.276.000 habitantes. De los
cuales, se encuentra entre 15y 19 afios un to&81838.

Estos datos coinciden con los aportados por efrBma Centroamericano de
Poblacion de la Universidad de Costa Rica.

En el area de San Salvador se concentraria undmth985.300 habitantes (COSA,
2005), de los cuales segun el Centro CentroameridarPoblacion, 359.460 serian jovenes
comprendidos entre los 15 y 19 afios.

4.1.4 Muestra

Considerando que se puede estimar que la poblémiénse juvenil serd un 10% de
la total, y teniendo en cuenta los datos pobladésnaresentados y el modo de obtencion de
la muestra estudiada, como se expondra en el tagidurespondiente (12. Método), se

podria considerar que las muestras serian repagisastde la poblacion forense (que tiene
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gue ver con los sistemas de justicia juvenil) deeldades de 14 a 18 afios en los siguientes
territorios. La muestra espafiola podria ser reptaBea de la provincia de Toledo, la
mexicana del Estado de Jalisco y la salvadorefardalde San Salvador. Para ampliar esta
consideracion sobre la representatividad de la trayese puede consultar: Alcazar et al.
(2005).

4.2 Sistemas Educativos

Como marco de referencia educativo se presentaddtos de los niveles y grados
educativos en los paises estudiados para las edadlgideradas, de 12 a 18 afios.

4.2.1 Espafia

En Espafa desde los 12 a los 16 afios se curshuta&on Secundaria Obligatoria
(ESO) que consta de cuatro cursos divididos ercidtiss.

Una vez superada la ESO se puede ingresar allRsatu que dura dos cursos hasta
los 18 afios o a los Ciclos Formativos de Grado Metbn igual duracion. Posteriormente
se puede ingresar en la Universidad o en Ciclosw&tvos de Grado Superior (MEC, 2005).

4.2.2 México

El sistema educativo mexicano establece una Sagandesde los 12 a los 14 afios,
por lo tanto comprende tres cursos. Una vez supesaghuede ingresar en el Bachillerato o
en Profesional Técnico. Ambas opciones compren@srctirsos, desde los 15 a los 17 afios.
Una vez superado el Bachillerato se puede accdddoemacion universitaria (OEI, 2005).

4.2.3 El Salvador

En este pais, su sistema educativo establece duea&én Basica de 9 cursos,
organizados en tres ciclos de tres afos, compmhalielesde los 7 a los 16 afos.
Posteriormente se puede optar por cursar el Baddtitl general de dos cursos, hasta los 18
afos; o por el Bachillerato Técnico Vocacionalr@s tursos de duracion y que solo permite

acceder a formacion universitaria del area tecicdo@EI, 2005).
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CAPITULO 2
Conceptos fundamentales, definiciones y necesidadstrumentos de

evaluacion forense.

1. Introduccion

En este capitulo se hara una revision de los ppogdundamentales manejados en
esta Tesis Doctoral, relacionandolos con las caaduafractoras de menores. Se entiende
por conducta infractora la que lleva al menor agamacer ante la jurisdiccidbn de menores
segun la actual legislacién en Espafia (Ley Org&i@00), o la legislacion equivalente en
los otros dos paises que forman parte del esti&dliSalvador (Ley del menor infractor), y
México (Ley de Readaptacion Juvenil).

Dentro de las conductas infractoras de menorepusele encontrar un comun
denominador a todas ellas: la agresion y/o la mmée por lo que se repasaran distintas
conceptualizaciones sin animo de exhaustividad ymrecomo se sabe— la bibliografia al
respecto es mucho mas que amplia.

Se comienza haciendo una breve resefa de losvobjgtde las ventajas que pueden
tener los estudios criminoldgicos trasnacionalegs pantinuar con un repaso de las teorias
de personalidad manejadas en esta investigacion.

2. Estudios criminoldgicos trasnacionales

Los estudios trasnacionales pueden ofrecer cowctabes para entender y minimizar
la violencia criminal. Permiten evaluar la variagdad en los niveles y patrones de la
violencia criminal. En su clasica argumentaciornredd “normalidad del crimen”, Durkheim
(1964: 66), manifiesta que el crimen esta “intimateainido con todas las condiciones de la
vida social”, lo que le lleva a concluir que esamcebible una sociedad sin crimen. Del
mismo modo, actualmente podemos considerar questoziadad necesita de algun grado de

coercion para mantenerse cohesionada (Tedesckisgrf; 1994). Pues bien, la perspectiva
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trasnacional colaborara para evaluar y, en su cadacir el nivel de violencia criminal que
cada sociedad soporta (De la Corte, 2006).

Dentro de este marco de investigacion, se corsigee la dependencia econémica
de las naciones en una economia globalizada &additextension de las redes criminales
(Castells, 1997; Mittelman, 1996). En este contéxternacional, los paises mas pobres, con
mayor desigualdad, menor desarrollo social y etras politicas mas inestables, tenderan a
sufrir mayores niveles de violencia criminal quepsede entender como la expresion de la
frustracion, pésimas condiciones de vida y faltexigectativas futuras (Neapolitan, 1997;
Cincotta, Engelman, y Anastasion, 2003).

Desde un punto de vista criminoldgico, este tip@studios permiten la comparacion
de las tasas de criminalidad entre paises, y laeinéia de factores macro y micro en la
criminalidad. De esta forma se puede investig@okible influencia que tienen los factores
macrosociales en las estructuras de personalidadeff: 1995; Heiland, y Shelley, 1991,
San Matrtin, 2004).

La literatura cientifica sobre estudios trasnaalies, sugiere que el desmantelamiento
de las bases del estado de bienestar debe sede@usi como un factor que incrementa las
tasas de criminalidad de los paises. Por tantivehmacrosocial, se deberia luchar contra la
desigualdad creciente sufrida por los habitanteandehos paises como una forma de
favorecer la disminucion de las tasas de crimiadligMessner, 2003).

3. Definiciones de conducta y personalidad antisloci

Eysenck proponia en una de sus obras primeraslgumrsonalidad es la suma total
de los patrones de conducta, actuales o potencidlesun organismo en tanto que
determinados por la herencia y el ambiente” (Eyseb@47, pg. 23). Mischel (1976, pg. 1)
definia la personalidad como “los patrones tipidesconducta (incluidos emociones y

pensamientos) que caracterizan la adaptacion digidioio a las situaciones de la vida”.
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Pues bien, desde el marco delimitado por las iander definiciones como
antecedente histérico y siguiendo a Fishbein (2@004), consideramos que la conducta
antisocial seria aquella conducta que incrementeesfo que un individuo sea etiquetado
comocriminal, por ejemplo, la violencia o el uso de drogas.

Para Rutter, Giller, y Hagell (2000) es tambiéidente que el mundo no se divide
entre quienes son delincuentes y quienes no lo Boruna medida muy considerable, la
conducta antisocial y la comision de actos cringsaperan en urontinuumcomo un rasgo
dimensional que la mayoria de las personas muestramayor o menor grado. De esta
manera lo consideraremos en este trabajo de igaesin.

Los sujetos que presentan conductas antisocialstubles tienden a ser
caracterizados por ciertas dimensiones temperatesnta de personalidad, como son:
impulsividad, afecto negativo y déficits cognitiy@sshbein, 2001).

Seguiremos a Lykken (2000), en su parsimoniosanaéh de personalidad
antisocial: los sujetos con personalidad antisostalcaracterizan por una predisposicion
persistente hacia la conducta antisocial.

4. La necesidad de instrumentos validos y fialhesl €ontexto forense

Una de las técnicas mas reconocidas y emplead&s esraluacion psicoldgica son
los tests psicoldgicos, ya que permiten objetidaestado mental de los individuos con
precision (Avila, y Rodriguez-Sutil, 1997), siempggie cumplan con determinadas
caracteristicas de calidad, aspecto muy importpnesto que una de las carencias éticas
alegadas en la mala practica evaluativa proviehesteinadeacuado de los tests. Algunas
de las razones que se han dado al uso inadecuadwgrrecto de los tests en su uso general
son: a) un intento deliberado de distorsionar laa®, b) por negligencia y c) insuficientes

conocimientos de los profesionales sobre el udositests (Mufiz, y Fernandez, 2000).
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Es necesario mencionar que, aunque en Espafia ha senseguido aun el nivel
anglosajéon en la construccién y adaptacion de,témt$o en Europa como en Espafia se
trabaja en conseguir dos objetivos primordialemséson: aumentar la calidad de los tests
como instrumentos cientificos y profesionales, yomae la competencia de los profesionales
gue los construyen, aplican e interpretan (Mur@85).

El estatus de la Psicologia Forense ha de enegemanediante el desarrollo de
marcos tedricos propios y conseguir plasmar ervrfexto legal los avances de la ciencia
psicoldgica, ademas de elaborar instrumentos dkiasian especificos. En concreto, se
aprecia la carencia de pruebas especificas papphkacién espafiola en general y, en
particular, para los menores de edad penal dedesgtienden los Juzgados y Fiscalias de
Menores. En la evaluacion psicologica forense, redgude las pruebas mas utilizadas son:
Weschler, Raven, Bender, Benton, Luria, Test deddana, MMPI, 16 PF, HSPQ, EPQ,
Corman, TAT, etc. (Urra, 2002; Aluja, 2006). Regpex las pruebas que miden rasgos mas
bien “temperamentales”, no puede interpretarseeufil gin analizar previamente la validez
de la prueba. Las conclusiones extraidas a rafgudbas no validadas para la poblacion en
la que se aplican o validadas hace afos (anticuddhen ser relativizados. De esta manera,
el uso de pruebas basadas en estimaciones de gspasficos y gue no tengan en cuenta
las peculiaridades de la poblacién forense, entrgii@aves problemas de fiabilidad y validez
(Esbec, 2000).

En cuanto a los requisitos psicométricos de Ists tes decir, las propiedades basicas
gue debe contener un test son las siguienteslidiadhj validez, y estandarizacion. Dentro de
la estandarizacion se podria introducir el procdeobaremacion que se refiere a las
caracteristicas de las poblaciones y muestrassdestoidios para crear o adaptar un test. La
norma es el ajuste de un test a una la poblaciooreta (Pérez, Séiz, y Saiz, 2006). En el

contexto juridico-legal, esto es muy importante,quea la poblacién con la que se trabaja
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tiene unas caracteristicas determinadas, que naapoidentes con poblaciones normales
(Avila, 1987). Por ello, las normas deben represelat poblacion de estudio adecuada v, Si
no es asi, tenerlo en cuenta en la interpreta@dagdpuntuaciones (Gudjonsson, y Haward,
1998).

Se ha de tener presente, como regla generalagywuebas psicométricas a utilizar
en la evaluacion pericial deberian ser pruebasedenocido prestigio y correctamente
validadas en el contexto clinico y forense (Verdajocazar, Gbmez-Jarabo, y Garcia, 2004).
La mayoria de las pruebas y tests psicométricggasicen en EE.UU., dado el desarrollo
de la psquiatria y la psicologia (incluida la faen de este pais. Las Asociaciones
Americanas de Psiquiatria y Psicologia han mar¢asigpautas a seguir por su influyente
papel en las ciencias del comportamiento a nivehdial. La Asociacion Americana de
Psicologia ha publicado un manual sobre normadatmmcion de los tests psicoldgicos
(APA, 1966 y ediciones sucesivas). Normas que sadwaactualizando, pero exigen que las
pruebas tengan una contrastada validez y fiabilidReto ademdas, es necesario que la
informacion estadistica que se dé como resultadmédeprueba psicométrica esté basada en
baremos bien construidos, especificando el tipandestra en la que fueron elaborados.
Muchas veces instrumentos validados en muestraementes de la poblacion general o
clinica no son adecuados para evaluar delincuept@slo que se hace necesario contar
ademas con instrumentos especificos para la pohlémiense.

El psicologo que deba evaluar caracteristicaligicas para realizar un informe
judicial debe de conocer muy bien las pruebas pstdcas que utiliza, y disponer de
baremos alternativos obtenidos en poblacion dediniu No es aconsejable utilizar solo los
baremos que ofrecen las editoriales que vendenneaterial. En muchas ocasiones, ni
siquiera las pruebas que se utilizan internacioeaten en la evaluacion forense estan

adaptadas y validadas en poblacién general en Bsphfnenos comercializados como tales.
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Ademas, en nuestro pais no existen pruebas deagu@uespecificas para el ambito forense
(Aluja, 2006; Ortet et al., 2007). Por esta caranein la practica diaria de la psicologia
forense en Espafia, los psicologos forenses se hi@gyados a usar los baremos de las
editoriales aunque los resultados se interpretgndbgrisma de la experiencia clinica que el
psicologo tenga en el &mbito concreto forense gue&kea requerido.

Es tarea prioritaria de la Psicologia Forense, rsdgpisso (1986, 1987), establecer
nuevos modelos conceptuales, diferentes de logsaa en uso en la clinica. El psicélogo
forense tiene que establecer los objetivos de #uawuidn y construir procedimientos que
sean legalmente relevantes. Se debe esforzardercirréos conocimientos psicolégicos para
gue sean Utiles desde el punto de vista legals&(iE987) plantea que se ha de desarrollar
una corriente de investigacién para adaptar losuimentos al contexto legal, pero, sobre
todo, la creacién y adopciéon de instrumentos efipeside evaluacion forense. Numerosos
son los instrumentos de este tipo que se han a@ldb@n el ambito anglosajon. En nuestro
medio, sin embargo, es dificil disponer de ellosr problemas de traduccion y de
adaptacion (Avila, y Rodriguez-Sutil, 1997). Eneesentido se expresa Antonio Andrés-
Pueyo, Catedratico de Psicologia en la UniversigaBarcelona, en la entrevista concedida
a Infocop (2005): “Naturalmente que la velocidatdisarrollo de las distintas ramas de la
Psicologia Juridica ha generado heterogeneidadsea sano, pero el promedio es mas que
aceptable. No obstante, existen algunas rémorasriames, como por ejemplo, la ausencia
de recursos profesionales, en concreto la faltaateriales diagnésticos especificos para el
campo juridico y forense (esta es una limitaciépdrtante), que los técnicos cada dia
solicitan con mayor urgencia y que si estan diggesien otros paises, esencialmente los

anglosajones”.
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CAPITULO 3

La teoria de la personalidad de Eysenck.

1. Introduccion

En este apartado no se pretende hacer una extaaustiision del modelo de
personalidad de Eysenck, tan soOlo un breve repasoaldunos de sus conceptos
fundamentales que tendran especial interés e ests Doctoral.

2. Origenes de la teoria de la personalidad

Se realizard un muy breve repaso histérico decadentes remotos en el estudio de
la personalidad. Bien conocida es la afirmacionuke la psicologia tiene una breve historia,
pero un largo pasado. Si bien es cierto que losdoétexperimentales sélo se han utilizado
muy recientemente, los varios enfoques que todafligzen poderosamente en el modelo de
Eysenck datan con seguridad de hace dos mil afyselEk, y Eysenck, 1987).

Asi, dos de las dimensiones principales de pelisiaiia extraversion y neuroticismo
fueron anticipadas por antiguos escritores griegmso Hipdcrates, a quien se le atribuye la
doctrina de los cuatro temperamentos, y que estioadeoria explicativa en términos de los
asi llamados humores; esta teoria fue posteriosriwtilgada por el médico Galeno.

Galeno asigné una causa definida a cada uno deuatso tipos de individuos
resultantes, segun el predominio de ciertos humaogsorales. De la persosanguinea
siempre llena de entusiasmo, se decia que su teamesto se debia a la fuerza de la sangre;
a la sobreactivacion de la bilis negra se atritaitisteza demelancdlico la irritabilidad
del colérico, al predominio de la bilis amarilla en el cuerpdayaparente lentitud y apatia
delflematicq a la influencia de la flema.

Hay algunas pruebas entre los escritos griegda déderencia, tan importante hoy

dia, entre fenotipo y genotipo, es decir, entreoehportamiento tal y como se da en la vida
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diaria y las bases genéticas de la conducta. HEeteemtiacion, ademés, nos conduce a la
importante cuestion del grado en el que las fueardsentales determinan las diferencias de
personalidad, pudiendo afectar los principios fGitagbrios, derivados, principalmente, de
las investigaciones sobre fenotipos.

La doctrina de los cuatro temperamentos probo ndeiraiglos una teoria muy
influyente sobre la personalidad, aunque no nososaandetener a discutirlo en detalle.
Quizd podemos comenzar en el afio 1798, cuando lehdtant public6 su famosa
Anthropologie Kant, en este libro nos presenta un verdadero tibrtexto de psicologia. Su
capitulo sobre el temperamento fue muy leido ytadepen Europa. Su descripcion de los
cuatro temperamentos puede servirnos como exporgmtesta fundamental posicion
tedrica. Asi, Kant describe a la persona sangulaealérica, la melancélica y la fleméatica
(tal como se cita en Eysenck, y Eysenck, 1987).

“El temperamento sanguineo. La persona sanguimedespreocupada y llena de
esperanzas; concede la mayor importancia a cualgosa que pueda estar tratando en ese
momento, pero puede haberla olvidado al siguiesgepropone cumplir sus promesas pero
no lo consigue, puesto que nunca considerd conipation y profundidad si era capaz de
realizarlas (...). Es muy sociable, dado a bromdagre, no se toma nada en serio y tiene
muchos amigos.

El temperamento melancdlico. La gente que tiendi anelancolia da mucha
importancia a todo lo que le atafie. En todo encaenmnotivo de ansiedad, y de lo que
primero se dan cuenta en una situacion es de fiasldides, a diferencia de las personas
sanguineas. No hacen promesas con facilidad, pargistéen en mantener su palabra, y han
de considerar si podran hacerlo. Todo esto no Ise deonsideraciones morales, sino a que
el contacto con los otros les vuelve preocupada®losos y pensativos; ésta es la razén por

la que se les escapa la felicidad.
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El temperamento colérico. Se le tiene como acdfpra@pidamente excitable, pero se
le calma con facilidad si su oponente se le riggeenfada sin odio. Su actividad es réapida,
pero no es persistente (...). En una palabra, el éeanpento colérico es el menos feliz
porque es el que mas se enfrenta consigo mismo.

El temperamento fleméatico. Flema significa faleaesnocion, no vagancia; indica la
tendencia a desplazarse, ni rapida ni facilmerg pon persistencia. Se acalora lenta, pero
duraderamente. Actla por principios, no por instisu feliz temperamento puede suplir la
falta de sagacidad y juicio. Es razonable en ga ttan los demas y normalmente se sale con
la suya, persistiendo en sus objetivos mientrascgaceder ante los otros (1798/1912, pags.
114-115)".

No existen combinaciones de temperamentos, s§le$ias cuatro temperamentos,
cada uno de ellos es simple, y es imposible corloshinezclados de ninguna manera en
ningun ser humano.

Esta idea de cuatro temperamentos bastante indiep&s, separados y no
relacionados, seguramente vinculados a lo que henordinamos un gen dominante
mendeliano, no guardaba mucha relacién con la wésién diaria, incluso concediendo que
se hayan hecho diferencias entre fenotipo y gemoffuriosamente, segun Eysenck, y
Eysenck (1987), la concepcién moderna se origind \dundt (1903), a quien no se le
considera un teorico de la personalidad. Sin enabagigfue el primer psicélogo (aunque no
el unico) en desafiar la categorica descripcioniadeantiguos griegos, y de Kant, para
introducir otra dimensionalidad, desplazando ebgisfdesde una tipologia entendida como
un sistema categorico, donde las personas sOlsig@aa a uno de los cuatro cuadrantes, a
un sistema cuantitativo bidimensional en el qugdate puede ocupar cualquier posicion y
cualquier combinacion de posiciones sobre dos dilmeas principales, que él denomina

“emociones fuertes”, opuestas a “emociones débije&/ariable” opuesto a “invariable”.
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Rohracher (1965) afirma que ya en 1911, SterncApaz de describir 15 intentos
similares, entre ellos el de Ebbinghaus (a quienitonente no se le considera un tedrico de
la personalidad), que adelanté los dos factoresgonales de optimismo y pesimismo
(extraversion-introversion) y emotivo frente a moogivo.

3. El modelo de personalidad de Eysenck

Eysenck, y Eysenck (1987), consideran que Alljjp837) ha ofrecido el resumen
mas valioso de los muchos usos del término pernsiagben muy diferentes contextos; sin
embargo, ellos ofrecen una definicion con el objetle que sea ampliamente aceptada por
los psicélogos interesados en este campo. Enibste éllos definen la personalidad como:
“una organizacion mas o menos estable y duradéreadécter, temperamento, intelecto y
fisico de una persona, que determina su adaptaaiéa al ambiente. Earacterdenota el
sistema de una persona mas o menos estable y ourddle comportamiento conativo
(voluntad) el temperamentogl sistema ma&s o menos estable y duradero delhsstel
comportamiento afectivfemocion);el intelecto,el sistema mas o menos estable y duradero
del comportamiento cognitivfnteligencia); y el fisico, el sistema mas o menos estable y
duradero de la configuracién corporal y de la détaoeuroendocrina (Eysenck, 1970a, pag.
2)"

Segun los autores, aunque hay buenas pruebastdeefagenéticos que juegan un
papel importante en la determinacién de las difdasnindividuales de personalidad e
intelecto, que, con certeza favoreceran cierteedasaptitudes y rasgos estables y duraderos.
Sin embargo, no es necesario adoptar una postueditagia para aceptar una definicién
como la dada anteriormente (Eysenck, y Eysenck?)198

El modelo de personalidad de los autores se as@ntl concepto de tipo que seria
un concepto superior a rasgo, porque los rasgosntegcorrelacionan y de estas

intercorrelaciones surge un tipo. A su vez, estecepto de tipo, lo fundamentan en la
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definicion biolégica de tipo de Kretschmer (1948 concepto de tipo es el concepto
fundamental mas importante de toda la biologia (Un)tipo verdadero se puede reconocer
por el hecho de que conduce siempre hacia mas iomesxde importancia bioldgica. Donde
hay muchas correlaciones y siempre nuevas conaldsrés bioldégicos fundamentales...
estamos tratando con puntos focales de la mayarianxia (pag. 12).”

Entonces, se define tipo como un grupo de rasgo®lacionados, de la misma
forma que se define como un grupo de actos comperitales o tendencias a la accion
correlacionadas. Segun esta idea, la diferencia ¥ conceptos de rasgo y tipo no se basa
en la continuidad o pérdida de continuidad de ldabée supuesta ni en su forma de
distribucion, sino en la mayor inclusividad del cepto tipo. De esta manera, los tres
conceptos, tipos o dimensiones, que conforman estelelo de personalidad son,
psicoticismo(P) frente a control de impulsogxtraversion(E) frente a introversion y
neuroticismo(N) frente a estabilidad?, E, y N,son todos continuos y mas o menos se
distribuyen normalmente (Eysenck, y Eysenck, 1987).

Eysenck (1997) sugiere que estas tres dimensameersonalidad estan conectadas
con la conducta antisocial. Eysenck (1977c, 19By¥enck y Eysenck (1985), establecen
que E, se relaciona con dificultad de condicionatoieN sera responsable de amplificar las
tendencias de conducta antisocial, y P es una fdemexpresion de egocentrismo, falta de
culpa y hostilidad. Sin embargo, el apoyo empideotodas estas relaciones no ha sido
claramente determinado (Center y Kemp, 2002; Cedtmkson, y Kemp, 2005; Heaven,
Newbury, y Wilson, 2004; Romero, Luengo, y Sob28l01). Especificamente: (1) aunque
una fuerte y clara relacién ha sido informada eRtgeconducta antisocial, (2) una mas débil
relacion parece existir entre N y conducta antaogi (3) la relacion entre E y conducta
antisocial ha sido la menos apoyada empiricame@entér y Kemp, 2002). En

consecuencia, todos estos resultados de investigastigieren que son necesarios mas
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estudios empiricos para investigar las relacioné® éos componentes de personalidad y la
conducta antisocial (Carrasco, Barker, Tremblayitgro, 2006).
3.1 Relacién del modelo de personalidad de Eysemcha ejecucion

H. J. Eysenck ha propuesto dos teorias explicativelacionadas, pero
conceptualmente diferentes. La primera de ellaprgspuso en 1957, seria la teoria de la
inhibicion. Como resultado del aumento de las pgedn su contra, esta teoria se quedd
inadecuada en algunos aspectos. Eysenck (196 7)dsuga concepcion tedrica modificada;
por conveniencia nos referiremos a ella como laidede la reactivacion. Esta teoria fue
mucho mas especifica que la anterior en su degmmigle los mecanismos subyacentes de
las diferencias individuales en personalidad. Luigsisstos fisioldgicos basicos de esta teoria
se basan en el sistema ascendente reticular amtif@ARA). Este sistema fue inicialmente
investigado por Moruzzi y Magoun (1949). Desculmieque la estimulacion de algunas
partes del SARA provocaba una forma de activac@ernl en el EEG cortical. Lo que pasa
es que algunas vias colaterales de las sensodatendentes provocan actividad en el
SARA, que posteriormente transmite la excitaciGruaerosos sitios en el cortex cerebral.
Fue esta excitacion la que producia la desincroitimeobservada por Moruzzi y Magoun.
La formacion reticular estdq implicada en la inig@acy mantenimiento de la motivacion,
emociéon y condicionamiento mediante el control &torio e inhibitorio de los ajustes
auténomos y posturales y mediante la coordinaciftical de la actividad que se requiere
para la atencion, la reactivacion y el comportatoiesrientativo. Segun H. J. Eysenck
(1967), la dimension de la extraversion se idex@iimpliamente con las diferencias en los
niveles de actividad del circuito corticorreticuldros introvertidos se caracterizan por
niveles de actividad superiores a los de los e@ttalos, y asi se reactivan mas

corticalmente que de otra manera (Eysenck, y Exsd®87; Matthews, y Gilliland, 1999).
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Por otra parte, lo que se conoce como cerebr@nakoque consta de hipocampo,
amigdala, cingulo, septum e hipotalamo, parece leattante implicado en la emocién. Pues
bien, el cerebro visceral y el SARA son indepentdiersélo parcialmente uno de otro. De
hecho, una de las maneras en las que se puedeipraada reactivacion cortical es a través
de las vias colaterales. La actividad del cerelmeeval produce una reactivacion autbnoma.
Eysenck empled el término activacion para distirigude la reactivacién producida por el
sistema reticular. La resistencia del cerebro védoen la teoria de la personalidad, segun
Eysenck, reside en que las diferencias individuaasneuroticismo dependen de su
funcionamiento. Mas especificamente, la gente quealta en neuroticismo esta mas
dispuesta a generar actividad en el cerebro vis@galecir, actividad) que los que son bajos
en neuroticismo. Sobre la dimensién de personaligadeuroticismo, H. J. Eysenck (1967)
afirmé que las diferencias entre las personas ajtdsajas en neuroticismo pueden
interpretarse “en términos de umbrales diferensidiela actividad hipotalamica” (pag. 237)
y de las diferencias de respuesta del sistemaasergimpatico “con las puntuaciones altas
en neuroticismo asociadas a una mayor respuestaseCuentemente, una amplia variedad
de medidas indicativas de la activacion autonérdiglaeria diferenciar entre aquéllos que
son altos y bajos en neuroticismo. Las medidasuaaias incluyen: la conductancia de la
piel, la tension muscular, el pulso cardiaco, lasgm de la sangre, el EEG y el ritmo
respiratorio.

No se desprende de esta hip6tesis que los quégouatto y bajo en neuroticismo
difieran siempre respecto de la activacion auténdinaconcreto, es importante apreciar que
la activacion auténoma refleja tipicamente unaaiéacemocional a una situacion dada.
Como consecuencia, probablemente el neuroticismdenga efecto alguno sobre las

medidas de la activacion autbnoma obtenida en cimmdis relajadas.
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Segun H. J. Eysenck (1967), las diferencias iddiaies en personalidad dependen
en Ultima instancia de los procesos fisiologicdsyaaentes. La extraversion se relacionaba
con el sistema activador reticular ascendente (SARBAe se localizaba en la formacion
reticular del tallo cerebral. La supuesta estracfisiolégica que subyace a la dimensién del
neuroticismo es el cerebro visceral, que abarcarmigdala, el hipocampo, el septum, el
cingulo y el hipotdlamo. Existe un circuito que standel cerebro visceral y la formacién
reticular. Los mensajes del cerebro visceral llegdan formacion reticular, y entonces pasan
al cortex, donde tienen un efecto reactivaments. éstructuras fisioldgicas relativas al
neuroticismo tienen mucho que ver con la emocion.

3.2 Neuroticismo (N)

H. J. Eysenck (1967) afirmd que la dimension desgealidad de neuroticismo se
relaciona con las diferencias individuales de ekdlidad y respuesta emocional que estan
reflejadas en la activacién autonoma. Teniendousmta la naturaleza de la dimensién de
neuroticismo, es probable que las diferencias a®pn la activacion autobnoma entre los
gue puntdan alto y bajo en neuroticismo ocurraro sh condiciones relativamente
estresantes. Sin embargo, hay una forma alternalvainvestigar los efectos del
neuroticismo o de la ansiedad sobre la activacidormma basada en las comparaciones
entre grupos normales y pacientes neurdticos dabeetividad fisioldgica. Segun H. J.
Eysenck (1967), los individuos que han vivido fasrémociones durante largos periodos de
tiempo pueden no mostrar la diferenciacion habitmdte activacion y reactivacion, puesto
que para ellos “los estimulos bastante suavestaesamocionalmente activadores” (pag.
233).

En general, los grupos de pacientes ansiososetieagnicamente a estar altamente

activados en un nivel fisiolégico, pero a menudesttan una menor reaccion autbnoma a
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la estimulacion respecto de los sujetos de contjaizds porgue su nivel de activacion
preestimular es tan alto.

Con estudios sobre memoria, Mayo (1983) descutpié las personas altas en
neuroticismo podian recordar mejor sucesos trigteslos sujetos bajos en neuroticismo,
seguramente porque los individuos neuréticos tieradéener estados emocionales bastante
negativos. Ha de destacarse que el fendmeno declgpearacion dependiente del estado
pueda tener un significado tedrico considerablegiede que parte de la molestia
experimentada por los individuos cronicamente @asiocviene causada por una especie de
circulo vicioso: un estado ansioso facilita la pEmacion de recuerdos cargados de ansiedad
gue aumentan ésta. Ademas, el fendmeno de la mecife dependiente del estado nos
ayuda a explicar por qué la ejecucion de los ssijatsiosos es a menudo alterada por una
variedad de pensamientos negativos (por ejempocppacion y autocritica).

Como sintesis tedrica se puede decir que Eysehogaapor las dimensiones
ortogonales de extraversion y neuroticismo, misntcae Gray prefiere rotar estas
dimensiones con objeto de conseguir las dimensiaregsyonales de impulsividad y
ansiedad.

Gray (1981) afirmé6 que el sistema de inhibiciomportamental determina el rasgo
de ansiedad, y consta del sistema septo-hipocasuygloyeccion neocortical en el I6bulo
frontal y sus aferencias monoaminérgicas del tadieebral. Desde el punto de vista de la
prediccién de las respuestas psicofisioldgicaseigis afirmé que los introvertidos sufren de
forma crénica un nivel de actividad cortical supegl de los extravertidos, reaccionando los
introvertidos mas a la estimulacién. Por el coiraBray (1981) afirmé que los individuos
impulsivos son mas susceptibles al premio, mientyas los sujetos ansiosos son

especialmente susceptibles al castigo.

85



Marco Teo6rico

Desde que tanto Eysenck como Gray consideraromritamge el mismo espacio
bidimensional de la personalidad, se desprendecgaéuier conjunto de datos puede
describirse por cualquiera de los dos modelos. pai,ejemplo, los resultados que Gray
atribuiria a los efectos de la ansiedad, Eysenskalmibuiria al efecto conjunto de la
introversion y el neuroticismo (Eysenck, y Eyserkd87).

3.3 Extraversion (E)

Se ha encontrado que la extraversion esta rekaiooon la ejecucion en un nimero
muy amplio de tareas, algunas de las cuales saiyercl en la siguiente lista:
condicionamiento clésico, operante, umbrales saissy tolerancia al dolor, vigilancia,
privacion sensorial, aprendizaje verbal, enmasdaram visual, etc. En resumen, los
introvertidos a menudo muestran una ejecucion detlicionamiento mejor que la de los
extravertidos en los estudios de condicionamieldtsiap aversivo, pero este efecto principal
de la extraversion debe interpretarse a la luagénteracciones entre extraversion y de las
condiciones de la tarea. Los introvertidos se aoadan mejor que los extravertidos en
condiciones relativamente poco reactivantes, rmasngjue sucede lo contrario con la
estimulacién o en condiciones reactivantes (Eysenglysenck, 1987).

En general, los extravertidos son personas quieutis con un estilo de vida
estimulante y variado que implica actividades come fiestas, una amplia socializacion y
practicar deportes. Se podria afirmar que los estt@los se caracterizan por un “hambre
estimular”. Por el contrario, los introvertidos desllan tipicamente actividades de
naturaleza relativamente estimulante (por ejemaltectura), por lo que su comportamiento
se podria considerar una aversion estimular (E¥sé967).

3.4 El psicoticismo como una dimension de la paakdad (P)
El concepto de psicoticismo del modelo de Eysewmgkarda probablemente mas

similitud con el de vulnerabilidad no especificaWleiner y Stromgren (1958). Sus datos,
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junto con los de Faergemann (1963) también coincafela nocion de un factor general,
gue predispone a las personas a la psicosis em foanmble, y heredado como un caracter
poligénico; esta predisposicién se extenderia alpcapsicopatico, criminal y antisocial,
pero no al de las neurosis distimicas. Se puedeateder de los datos empiricos que se han
ido acumulando, que hay buenas pruebas de la moistele un continuo, desde el
comportamiento normal, pasando por el criminalgggsitico, alcohdlico, el de adiccion a
las drogas, hasta el esquizoide y los estados etanpénte psicopaticos (Eysenck, y
Eysenck, 1987). Tal hipotesis fue adelantada porper H. J. Eysenck (1952), elaborada en
Psychoticism as a dimension of personaflty J. Eysenck y S. B. G. Eysenck, 1976), y
conformada en un cuestionario (el de Eysenck PalispQuestionnaire, H. J. Eysenck y S.
B. G. Eysenck, 1975).

En consecuencia, los propios autores consideran egu posible llamar a esta
dimensién psicopatia porque puede describir coadugtestados psicopaticos (Eysenck, y
Eysenck, 1987, 1970c; 1977c), y correlaciona cardaotas criminales, en particular con los
delitos mas violentos y repetitivos (Eysenck, y @ndson, 1989). Esta misma propuesta es
la realizada por muchos autores, que desde losrm$gdel modelo han dudado de que la
escala mida realmente diatesis psicética, sugivieqge realmente mide una tendencia
psicopatica, antinormativa, o antisocial (Davis74;9Bishop, 1977; Block, 1977a, 1977b;
Claridge, 1981). Feldman (1977) destaca que camt@macteristicas que recuerdan a la
psicopatia como una forma de alteracion psicofm. los mismos motivos, en nuestro
medio y de forma actual, se defiende denominaria(@sicopatia) en investigaciones
criminolégicas, y asi lo haremos nosotros en s investigacidn como ya hicimos en
su antecedente, el estudio piloto (Alcazar, 2008azar, Bouso, y Gémez-Jarabo, 2007;
Sobral, Romero, y Luengo, 1998; Garrido, StangelgnBedondo, 2001, 2006; Garrido,

2005bh).
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3.5 Sinceridad (S)

La escala original L (“lie”, que aparecié por pera vez en los instrumentos de
Eysenck en el cuestionario EPI) mide la tendencidisamulo, la simulacion (Eysenck, y
Eysenck, 1970; Michaelis, y Eysenck, 1971; EyseNis, y Eysenck, 1971). En la version
espafiola se utiliza el polo opuesto (S, la no dikinion), es decir, la sinceridad (Eysenck, y
Eysenck, 1989; adaptacion espafiola de la versidysdenck, y Eysenck, 1975; Seisdedos,
1989).

4. Impulsividad y busqueda de sensaciones: un esigecial

Segun Eysenck, y Eysenck (1987), P, E, y N, sierspelen aparecer en cualquier
estudio de personalidad en gran escala; por ejerRalthus (1978) administré una version
corta del MMPI a unos 1.500 adolescentes de amdsasssy realizdé un andlisis factorial,
obteniendo un primer factor al que denominé “ps$itsrno”, y los otros dos, “defensividad”

y “depresion”. Tales denominaciones solo represeatea descripcion verbal, puesto que el
autor aflade que, “los tres factores que surgemmieaf consistente en este estudio pueden
corresponderse con los tres factores de Eysenckuegen también recoger en gran parte la
varianza de la personalidad humana; psicoticismivaeersion y neuroticismo. El presente
factor de psicoticismo, parece bastante similgssadoticismo de Eysenck, porque destaca
gue contiene caracteristicas que recuerdan la gatieo como una forma de alteraciéon
psicética. Lo que aqui se ha llamado defensividdigja la extraversion de Eysenck, y la
depresion es similar al neuroticismo de Eysencl.(p46)”.

Por tanto, Eysenck, y Eysenck, (1987) proponen gpsovechando la medida de
cualquier rasgo, determinar desde el principicctaselaciones de este rasgo hipotético con
P, E, y N, y asi ver cudl es la cantidad de vadane queda para los rasgos supuestos. Tal
procedimiento garantizaria, al mismo tiempo, saiét es, en gran medida, la posicion de

ese rasgo en la estructura factorial tridimensideéimodelo, y nos posibilitaria relacionarlo
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con otros rasgos cuya posicion en esta superagiues ya conocida. Solo de esta manera
los estudios de personalidad pueden ser acumudato@mo debe ser cualquier intento
cientifico.

La primera razon para investigar la mejor estmactde los huecos entre las
dimensiones principales de la personalidad es ebtama mejor comprension de como tales
rasgos contribuyen mas o menos a la varianza quawan P, E, y N. La segunda razén es
gue cuando se investiga un tipo particular de cotapvento, ya sea observado en un marco
social (como la criminalidad) o de laboratorio (@el condicionamiento pavloviano), que
se correlaciona tedrica y empiricamente con un&wsnin de la personalidad (como E), no
tiene que ser necesariamente cierto que las cooeés entre esta medida concreta y todos
los rasgos que participan en E, sean igual de wipasitivas. H. J. Eysenck, y Levey (1972)
encontraron que el condicionamiento pavloviano etacionaba més con los items de
personalidad del EPI que con los de sociabilidagdick, y Eysenck, 1968). Este es un
importante resultado, tanto tedrica como practicame/ el hecho de que el comportamiento
antisocial (criminalidad) también parezca relacisaamas con la impulsividad que con la
sociabilidad indica posibles relaciones entre ahdo@onamiento y el comportamiento
antisocial (H. J. Eysenck, 1977c). En consecuelhasaautores reconocen expresamente que
extender el estudio a los subfactores mas pequeies contribuyen a la varianza
independiente es un método valioso para aumené&atraucomprension de la personalidad,
tanto en su vertiente descriptiva como para ofrexersugerencias importantes sobre el
analisis de la personalidad y el temperamento (toksey Eysenck, 1987). De esta manera,
comportamientos como la criminalidad o la neurgsieden predecirse segun la presente
teoria de la personalidad, y formar parte de ladealde constructo de los conceptos en
cuestion. Obviamente, tales aplicaciones sociadda teoria y las predicciones en las que se

basa son mucho mas aleatorias que los estudiagbdematorio, puesto que tenemos mucho
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menos control sobre la vida social de nuestrodasugel que tenemos en el laboratorio; no
obstante, estas predicciones forman parte de ldezalde constructo de los conceptos
(Eysenck, y Eysenck, 1987; Eysenck, y Gudjonss8a9)l
5. Comportamiento social

Si la extraversion, el neuroticismo y el psicaticdo son las tres dimensiones
principales de la personalidad, parece completam@zbnable suponer que las diferencias
individuales en estas dimensiones han de ser ianted en la vida diaria, asumiendo que el
comportamiento viene determinado interactivamemwtelg personalidad y por los factores
situacionales. ¢ Por qué parece que la persondiafaiun impacto mayor en algunas clases
de comportamiento social que en otras? Probablemseta que las dimensiones de
personalidad extraversidon, neuroticismo y psicetint estan estrechamente relacionadas con
los factores emocionales y/o motivacionales. Asi,espera que aquellos aspectos del
comportamiento social con un fuerte ingrediente ivaotonal o emocional estén mas
afectados por la personalidad, mientras que logc&s® mAas puramente cognitivos del
funcionamiento cotidiano puedan estar menos afestdeh concreto, las puntuaciones altas
en las dimensiones de psicoticismo y neuroticismm@socian a la enfermedad mental, la
psicopatia y la insatisfaccién sexual. Se dan oegptenciales a partir de niveles altos de
psicoticismo y neuroticismo, pero, no obstante, $iajaciones en las que el comportamiento
agresivo y hostil (psicoticismo alto) o la ineskalaid emocional (neuroticismo alto) son
extremadamente Utiles. De forma parecida, la sadiedcesita individuos que disfruten en
la interaccién social (extravertidos) y otros quefieran trabajar por si solos (introvertidos)
(Eysenck, y Eysenck, 1987).
5.1 Comportamiento antisocial y crimen

Segun Eysenck, y Eysenck (1987), y Eysenck, y @sdjon (1989), un tema de gran

preocupacion en la sociedad moderna es la creciestdencia de varias formas de
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comportamiento antisocial. Se ha centrado pringcipate en las actividades
manifiestamente criminales, como los asaltos, Eptoasesinatos, pero quiza sea mas
productivo identificar un continuo del comportamentisocial oscilando entre pequefios
delitos, como ligeros robos y conducir una bicelsin luz por la noche, en un extremo, y
los delitos criminales mayores, en el otro extremo.

Normalmente se ha supuesto que los factores sscgyatulturales (por ejemplo, la
privacion social, la pobreza y los hogares sepajagegan un papel principal en generar
criminales, y es indudablemente cierto que hay msicfactores de importancia. Sin
embargo, segun los autores, el hecho de que etriiraya aumentado claramente durante el
siglo XX, mientras que la pobreza ha disminuidosg@amente indica que tienen que
considerarse influencias adicionales. Por tanty, duae contemplar que las diferencias
individuales en personalidad puedan jugar un papetieterminar quién actia de forma
antisocial y criminal. Por supuesto, seria simplistiponer que la actividad criminal esta
determinada exclusivamente o por los factores @inales o por las caracteristicas de
personalidad, es mas realista suponer que la ®&ituac la personalidad se combinan
interactivamente para dar lugar a la criminalidggsenck, y Eysenck, 1987; De la Corte,
2006).

Si hay cierta amplitud en la idea de “personalidachinal”, ;,cédmo puede esperarse
gue la personalidad de los criminales se diferedeiéa de aquellos que no son criminales?
Segun H. J. Eysenck (1967) la respuesta a la pr@ges que los criminales son mas
extravertidos y mas neuroticos que la poblaciémiadrLos individuos extravertidos tienen
mas probabilidades que los introvertidos de caerekncrimen, porque Ssu escasa
condicionabilidad tiende a evitarles la adquisicitinreglas sociales con la misma facilidad
gue a los introvertidos. Como consecuencia, ex@tianm menos inhibicion al comportarse

de forma antisocial. Los individuos altos en neaaremo son relativamente ansiosos, y la
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ansiedad actia como un impulsor que multiplicaaeitb. Esto significa que alguien que ha
adquirido repuestas antisociales sera especialmenii@ble que insista en esas respuestas si
tiene un alto neuroticismo.

H. J. Eysenck (1977c) ha afirmado que los crinegastarian relativamente altos en
psicoticismo. Los que puntlan alto en psicoticisranden a ser indiferentes respecto a la
gente, y es poco probable que sientan culpabilidsdpatia o sensibilidad hacia los
sentimientos de los deméas. Parece razonable sumprerlos individuos con estas
caracteristicas experimentarian relativamente pesosipulos para comportarse de forma
antisocial. En consecuencia, la prediccion es g driminales tendran, de media,
puntuaciones superiores en estas tres dimensienasrsonalidad.

Ahora bien, cuando se investiga las caractergstieapersonalidad de los criminales,
seria muy deseable considerar los crimenes pregismshan cometido. Respecto a esto,
puede resultar atil distinguir entre psicopatiamaiia y psicopatia secundaria. Los
psicOpatas primarios se caracterizan por teneivah Imajo de ansiedad, y no responden a las
amenazas de castigo. Por el contrario, los psiaépatecundarios muestran un
comportamiento antisocial y agresivo, pero sufremnias frustraciones emocionales y
conflictos internos. La psicopatia primaria puedsoc@arse con la dimensién del
psicoticismo, mientras que la psicopatia secundzsia asociada con las dimensiones del
neuroticismo y de la extraversion (Eysenck, y Gosigon, 1989).

De las tres dimensiones de personalidad, la exsEn es la que menos fiable e
intensamente se relaciona con la criminalidad (Eglsel977c¢). Cuando se llevo a cabo un
analisis detallado, se vio que era el componengailgividad de la extraversién mas que el
componente sociabilidad el que era principalmesspansable de la modesta relacién entre

extraversion y criminalidad (Eysenck, y Eysencki 1.
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Respecto al neuroticismo, el resultado tipicowssigs criminales son mas neuréticos
gue los que no lo son. Sin embargo, Hare y Sclga{lif78) encontraron que los psicépatas
primarios tendian a tener puntuaciones en neuwsotizibajas, mientras que los psicopatas
secundarios tenian puntuaciones en neuroticisnas.allare (1982) encontré6 que los
psicOpatas primarios tenian puntuaciones en psisotd superiores a las del grupo control,
pero no habia diferencia alguna entre los dos grepcextraversion o neuroticismo. Putnins
(1982) informé que los delincuentes juveniles diferde los individuos de control so6lo en
Sus puntuaciones sobre psicoticismo. Por el cootdfilson y McLean (1974) encontraron
gue los presos puntuaban por encima de los sujetesntrol en psicoticismo, neuroticismo
y extraversion.

Segun los propios autores (Eysenck, y Eysenck,7)198unque las distintas
asociaciones entre comportamiento antisocial yckscteristicas de personalidad sean
bastante consistentes con la teoria de Eysenck,ealbastante dificil explicar estas
asociaciones. La teoria de la criminalidad de Heykenck (1977c) afirma que los nifios
aprenden a inhibir las respuestas antisociales cooamsecuencia del desarrollo de la
conciencia, que comprende un conjunto de respuestasionales condicionadas a aquellos
estimulos asociados con los actos antisocialestran palabras, los actos condicionados de
miedo evitan el comportamiento antisocial, y sonedlqs individuos que no desarrollan
facilmente respuestas condicionadas de forma elagiienes tienen mas probabilidad de
llegar a ser criminales.

Hasta aqui nos hemos centrado en cada una derdasdimensiones de la
personalidad (extraversion, neuroticismo y psit&tio) por separado. Si embargo, puesto
gue las teorias pertinentes de personalidad suppreese dan combinaciones particulares de
las caracteristicas de la personalidad que provacarpredisposicion hacia la criminalidad,

es légico que consideremos la configuracion deplagtuaciones en las tres dimensiones.
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Burgess (1972) demostro el valor de esta formutadéo pudo describir las diferencias
significativas entre los presos y los sujetos ddrobni en extraversion ni en neuroticismo;
sin embargo, un analisis posterior reveld de fosigaificativa que muchos mas presos que
sujetos control caian dentro del cuadrante dextravertidos neuréticos.

Una concepcion similar fue adoptada por McGuriMigDougall (1981). Hicieron
uso del analisis de conglomerados, y encontrar@n dps tipos de personalidad estaban
presentes en la muestra de delincuentes, pero rbgrnpo de comparacion. Uno de estos
tipos de personalidad abarcaba alto neuroticisrartraversion, y el otro, una combinacion
de alto psicoticismo, extraversién y neuroticismdcEwan (1983) obtuvo resultados
bastante similares empleando una muestra de utiosudmtes de entre catorce y dieciséis
afios de una institucion penitenciaria. Se idemtiio cuatro conglomerados, dos de los
cuales (alto psicoticismo y extraversion, y altanogicismo y extraversion) reflejaban los
conglomerados de McGurck y McDougall (1981). Lotndeientes que pertenecian a los
diferentes conglomerados no diferian en términodadeaturaleza de sus delitos, pero
aguellos delincuentes altos tanto en psicoticismma en extraversion tenian el mayor
namero de acusaciones previas (Eysenck, y Eys&f8k, Eysenck, y Gudjonsson, 1989).

Sin embargo, Gray (1981) no confia en las difeesncindividuales en
condicionabilidad como principio explicativo. Enzvee eso, afirmé que la criminalidad
seria mayor entre los individuos impulsivos, par égtas las personas que tienen mayor
sensibilidad al premio. En la formulacién original la teoria de Gray, la prediccion fue que
los psicépatas o criminales tenderian a ser extidue neuréticos. El hecho de que los
psicOpatas también tiendan a puntuar alto en ps®woio puede obtenerse girando el plano
en el que se encuentran las dimensiones de anseedatpulsividad hacia el de las
dimensiones de psicoticismo. Como consecuenciainsegsenck, y Eysenck (1987), los

psicopatas todavia tenderdn a ser impulsivos, feeralta impulsividad supone alto
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neuroticismo, extraversion y psicoticismo. El hedeogue las tres dimensiones estén de una
forma o de otra en la conducta antisocial, ayuds@zar el argumento de que éstas son las
tres dimensiones de personalidad mas importantese(Ek, y Eysenck, 1987; Eysenck, y
Gudjonsson, 1989).

6. Estudios llevados a cabo en diferentes paises

Eysenck, y Gudjonsson (1989), en su liifee Causes and Cures of Criminality,
hacen un repaso de los estudios efectuados entdéspaises aplicando su cuestionario de
personalidad EPQ en muestras de delincuenteseqesisme en los siguientes parrafos.

Jamison (1980), realiza un estudio sobre 1.288l@%s ingleses, obteniendo altas
correlaciones negativas entre P y L (mentira) ytyaciones de conducta antisocial
autoinformada. Estos datos eran concordantes c®rolitenidos por Pérez, y Torrubia
(1985), que encuentran una alta asociacion ensguedla de sensaciones (BS) y la conducta
antisocial en una muestra de 349 adolescentes@spaie ambos sexos; siempre y cuando
se considera que BS, es un resultado de la conidimde E y P.

Luengo, y Nufiez (1986), realizaron una investi@ae@mpleando una muestra de 298
adolescentes normalizados, encontrando altas aoioaks entre P, E, y N, con la conducta
antisocial, diferenciando entre “contra la prop@da“contra las reglas”.

En un metaanalisis realizado por Steller, y HUA284) sobre 15 estudios empiricos
alemanes que involucraban a 3.450 delincuentesoadgbncluyen que entre otros factores,
se encuentra que los delincuentes en comparacidnlosono delincuentes presentaban
elevadas puntuaciones de Ny E.

Esta misma estructura de personalidad se encentrdn estudio sobre terroristas
alemanes, donde sus lideres mostraban algunasecisticas distintivas: eran personas
extremadamente extrovertidas y al mismo tiempo Gimas (Crenshaw, 1988). Ambos

rasgos suelen aparecer vinculados a rasgos psmmdogongruentes con la actividad
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terrorista. La extraversibn puede ir acompafiada citertas deficiencias afectivas
(basicamente insensibilidad e inestabilidad emat)pdesinhibicién y egocentrismo. Por su
parte, el neuroticismo detectado en el referidaudégst tendria que ver con una alta
suspicacia, escasa tolerancia a las criticas \lidadt Lo cierto es que no abundan las
investigaciones que comprueben la reproducciénsde esgos en lideres de otros grupos
terroristas (De la Corte, 2006).

Resultados similares fueron encontrados por Sckwetzger (1983), en un estudio
con 107 delincuentes alemanes, que obtuvieron goiottes mas elevadas en, N,
agresividad, depresion, impulsividad, busquedaetsaciones y asuncién de riesgos. Estos
resultados eran concordantes con los informadosip@iang, y Rodel (1970).

En Francia, Cote, y Leblanc (1982), describen studeo de 825 adolescentes con
edades entre los 14 y 19 afos, encontrando cdoeésc elevadas y positivas entre la
conducta antisocial autoinformada y P, y E (EysepcBudjonsson, 1989).

Segun Eysenck, y Gudjonsson (1989), los estudéysdos a cabo en los paises
llamados comunistas o del telon de acero, teniarpamicular interés por cuanto las
estructuras econdémicas y sociales de aquellosspeiiaa distintos a los de EE.UU. o Europa
y, por tanto, permitian la comparacion de las etiras de personalidad a través de paises
con distintas estructuras sociales. De esta mamelaan los estudios de Munich en
Hungria, en los que compara 138 criminales conrupaycontrol. Sus resultados indican
gue los criminales puntian mas en E y N. Cepelakhatoslovaquia, compara 25 internos
drogodependientes con otros 25 no drogodependjenexontrando que los
drogodependientes puntuaban significativamenteemdsy E, pero menos en N.

En la India, Narayannan, y Mani (1977), evaluaaoB0 asesinos, 50 delincuentes
comunes, y 50 controles. Sus resultados muestrarpgra las tres escalas E, N, y P, los

asesinos tuvieron las puntuaciones mas elevadasddtincuentes comunes obtuvieron
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puntuaciones intermedias, y los controles las @maibmes mas bajas. Estos resultados
fueron concordantes con los informados por Shanm(igav5).

Rahman, y Husain (1984), estudiaron a 70 mujenésrnias en una prision de
Bangladesh, encontrando diferencias significatera® y N, pero no en E. Los resultados de
Singh (1979) fueron parecidos cuando compard lasupgiones de asesinos con pequefios
delincuentes en la India. Las diferencias en P, fu&on significativas pero no asi las
halladas en la escala E. Singh (1980a, b), empteand muestra de delincuentes juveniles
de ambos géneros, informa que los delincuentesiaront significativamente mas en E y N.

Eysenck, y Gudjosson, (1989), concluyen de lasiénide los resultados de los
estudios internacionales, que sugieren la exisdedei un patron general de conducta
antisocial y criminal, opuesto en un extremo deiticmo a un patrén de conducta prosocial
y altruista (Rushton, 1980). Segun los autorespgolbs resultados expuestos, serian
incompatibles con un analisis meramente situacidedh conducta criminal, y sugieren una
importante contribucion de los factores disposiales.

Estudios mas recientes llevados a cabo en dieggrdgises han empleado el mismo
cuestionario EPQ (Eysenck, y Eysenck, 1975), emandb los siguientes resultados.

Haapasalo (1990), compar6 92 internos y 967 clastren un estudio realizado en
Finlandia. Sus resultados indican que los integrogrision puntuaron mas alto en P y N,
pero no en E.

En la adaptacion danesa de la escala de busqeedandaciones (BS), con una
muestra de 691 sujetos, aparecen relaciones dgedéaale E y P con BS vy, sin embargo, no
se producen correlaciones entre BS y N (Ripa g2@01).

Con una muestra de 92 varones internos en unarpride Bangladesh, se
encontraron puntuaciones mas elevadas en N y Brgakegrupo control. Sin embargo, no se

encontraron diferencias significativas entre lagogs para la escala E (Rahman, 1992).
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Knyazev, y Slobodska (2006), con una muestra misal.01l5 adolescentes,
encuentran que las escalas de N (puntuacione$ rlEagpuntuaciones bajas) se vinculan a
un perfil que describen como sobrecontrolado, masnue puntuaciones altas en P y S se
vincularian al perfil lamado descontrolado (Rokétsl., 1996).

Carrasco et al. (2006), en un estudio longitudinah una muestra de 868
adolescentes varones canadienses, encuentra geerétasiona con las trayectorias de
agresion fisica, robo y vandalismo. Por otra palds, caracteristicas impulsivas de la
extraversion también se relacionarian con la cdadwmntisocial, mientras que los
componentes de la extraversién que se refiereneadegia vital no se relacionan con las
conductas antisociales.

En Puerto Rico, un estudio se propuso estudiateleabilidad social en nifios y
adultos en una muestra de 930 nifios y 1.194 addéambos sexos. Se encontrd que los
puertorriquefios obtienen puntuaciones mas altas lgeeingleses en extraversion,
neuroticismo y disimulacion (Porrata, 1995).

Fusté-Escolano, y Ruiz (2000), realizan la adaptaespafola del EPP-SF, que es
una version reducida del EPQ. Para ello empleammurestra de 946 aspirantes a agentes de
policia de la escuela de policia de Catalufia, sidadmedia de edad de 25,3 afios. Sus
resultados replican los obtenidos en muestrassaglesncontrando los tres factores, N, E, y
P, aunque el rasgo primario de impulsividad sig@sentando saturaciones importantes en
mas de una dimensidn.

Lemos, e Hidalgo (1993), emplean el cuestionaRQH, para evaluar una muestra
de 1.184 estudiantes de la Universidad de Oviedipdifia), para relacionarlo con las
conductas de riesgo cardiovascular. Sus resultenican que no se aprecian diferencias
entre los sexos en E. Sin embargo en, P y S, somamnes los que puntian mas alto en

ambas escalas.
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Goma (1995), comparé dos grupos de varones, &fnog en prision con 170
controles. Los resultados indican que los intempastuaban mas en P, y N, pero no lo
hicieron en E. Los mismos resultados fueron enadot por Chico (1997), comparando un
grupo de 300 varones encarcelados con 300 rechilisares.

Goma-i-Frexanet, Grande, Valero, y Punti (200Dlican el cuestionario EPQ
(Eysenck, y Eysenck, 1975, en su version cataBBysenck, Garcia Sevilla, Torrubia, Avila
y Ortet, 1992), y la escala de busqueda de semsmci(5SS-V; Zuckerman, Eysenck, y
Eysenck, 1978), a una muestra de 436 sujetos desasdxos, divididos en tres grupos. El
primer grupo estaba integrado por 172 estudianeegprimer curso de licenciatura. El
segundo grupo, compuesto por 177 estudiantes ideolturso de ensefianza secundaria, de
centros educativos seleccionados porque presentab&hevado niamero de problemas de
comportamiento entre sus alumnos. El dltimo grup@dmponian un total de 87 sujetos
procedentes de tres instituciones penitenciariaslignde edad 20,33 afos). Los resultados
corroboran la teoria de Eysenck en cuanto a laciGelaentre conducta delictiva
autoinformada y Psicoticismo. Con respecto a ladwetrsion, dicha relacion parece estar
mejor estimada a partir del rasgo BuUsqueda de censs. Finalmente, en cuanto al
Neuroticismo, los resultados van en la direcci@dmha aunque sélo en el grupo de sujetos
varones.

Rebollo, Herrero, y Colom (2002), evaluaron unaestia de 229 presos y 322 no
presos de Madrid, encontrando que los presos puomtuaas alto en E, N, y P. Ademas,
mientras que se observaban diferencias de sexoa emukestra de no presos, dichas
diferencias de sexo desaparecen entre los prestesUEmo resultado sugiere que no es el
sexo sino la personalidad la variable que puedéribair a explicar el comportamiento

delictivo.
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Sobral et al. (2007) han encontrado una estrudactorial de tres factores que
recuerda al modelo de Eysenck, aplicando a unatraude 216 delincuentes adultos
encarcelados el Cuestionario de Personalidad AmilsAPQ (Blackburn, y Fawcet, 1999).
En este mismo estudio se concluye que la estructureeptual encontrada recuerda también
al prestigioso modelo de Gray (1972): la mayor anonedisposicion antisocial estaria
vinculada a una diferencia basica entre individwapiellos caracterizados por una fuerte
susceptibilidad ante la expectativa de recompegnaguellos otros definibles por una fuerte

susceptibilidad ante la expectativa de castigo.
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CAPITULO 4

El modelo tedrico de Gray.

Como el propio autor dice en el prefacio de stolibhe Neuropsychology of Anxiety
(1987d), la teoria que presenta no es ni psicadgicneurolégica, sino verdaderamente
neuropsicolégica, “este libro presenta una teodhbres la naturaleza psicologica de la
ansiedad y la base neurolégica sobre la que setasika teoria esta basada principalmente
en el estudio de los efectos observados sobreimgr@ps animales con drogas, que en los
humanos se usan para el control de la ansiedadoth@cepinas, barbituricos, y alcohol.
Una parte central de la teoria se deriva de laredsi®n de las similitudes entre los efectos
en el comportamiento de las drogas ansioliticas,upolado, y por otro, los dafios en el
sistema septo-hipocampal. Estas similitudes sugigte las drogas afectan a la ansiedad
influyendo de algiin modo sobre el sistema septodaimpal (Gray, 1982c, 1987d).

Desde un punto de vista de la teoria del aprejgiZaray, considera que el
comportamiento final es el resultado de la intddacentre el condicionamiento clasico y el
operante. Siendo la ansiedad, sin duda, una ematgbestudio con animales de psicélogos
expertos en emocion (Plutchik, 1962; Milleson, L9&bwrer, 1960), se desprende que la
emocion se puede considerar como un estado cemieles elicitado por estimulos
reforzados primaria 0 secundariamente; en conse@yese puede considerar la ansiedad
desde el punto de vista de la teoria del aprerajizepultado de la combinacién de los
procesos de condicionamiento clasico y operantay(@982c, 1987d).

La Teoria de Sensibilidad al Refuerzo (RST, sg&sien inglés) de personalidad de
J. A. Gray (1970, 1982c, 1987d, 1991, y 1994) batada en las reacciones a estimulos de
recompensa y de castigo en paradigmas de apremdiaapal. Este abordaje teorico se ha

desarrollado en otras lineas de investigacionredteras como la de Cloninger (1986) o la de
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Depue, y Collins (1999). No obstante, actualmehtiesarrollo tedrico de Gray se reconoce
como la mayor contribucion de la neuropsicologia laeemociéon a la personalidad
(Matthews, y Gilliland, 1999).

La RST de Gray, comprende tres sistemas de emagiérestan en la base de la
conducta motivada y un sistema de activacién geénexeousal.

El sistema de lucha y huida (FFS; Gray, 1987@) h@otetizado originalmente para
ser sensible a estimulos aversivos incondicionéelsiémulos innatos de panico), mediando
las emociones de rabia y panico (este sistemaiastatacionado con el factor de
psicoticismo de Eysenck; Eysenck, y Eysenck, 1938).embargo, mas recientemente, se
han publicado importantes revisiones sobre estenss(Gray, y McNaughton, 2000, 2003).
Primero, al concepto de FFS ahora se incorporaiddddd, que ocurre en presencia de
estimulos reales amenazantes que son inevitabe®yitables, dependiendo del contexto,
provocaran miedo y huida o ira y lucha). En conseecia, FFS es ahora llamado fight-
flight-freezing system (FFFS, sistema de lucha-&drthldad; Gray y McNaughton, 2000, p.
86). Segundo, el sistema FFFS mediara todos losmdses aversivos: incondicionados,
innatos y condicionados.

El sistema de activacion conductual (BAS), respoados indicadores ambientales
para el reforzamiento y la ausencia de castigal{fiacion u omision del castigo), iniciando
acercamiento y evitacion activa. Este sistema essplonsable del afecto positivo. EI BAS
media la impulsividad (Imp), que en términos dglaeso de H. J. Eysenck oscila entre E + /
N + (Imp +) hasta E -/ N — (Imp -; Imp + esta a#a30° desde E; Gray, 1970; Pickering,
Corr, y Gray, 1999).

En la nueva modificacion del modelo (Gray, y Mchlaton, 2000, 2003), este
sistema apenas sufre modificaciones, y mediarastdde estimulos que impliquen

reforzamiento o ausencia de castigo. La novedadagiisada es que este sistema, entrara en
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conflicto con el sistema FFFS, cuando aparezca atimelo novedoso que pueda ser
considerado de forma incompatible como refuerzooma castigo, dependiendo de los
objetivos del organismo (por ejemplo: comida y siglgudl). Este conflicto sera detectado por
el sistema BIS (sistema de inhibicién conductyaidduciendo paralizacién de la conducta,
ansiedad e incrementos de la atencién y el arodstd. conflicto se resolvera haciendo una
exploracion ambiental, una evaluacion de riesgas® busqueda en la memoria sobre
situaciones semejantes. Dependiendo de todo ellopriducta resultante sera de evitacion
(mediando el sistema FFFS) o de acercamiento (meali@l sistema BAS).

Los refuerzos juegan un papel fundamental en ladwtta motivada. En
consecuencia, es importante considerar como ebrmereimano percibe las propiedades de
los estimulos (Schultz et al., 2000). Los premars grocesados por el cerebro usando la red
neuronal del sistema orbitofrontal, cértex prefabninedial, el estriado, y la amigdala
(McClure et al.,, 2004; Davidson, Putnam, y Lars@900, 2004). En una reciente
investigacion se ha obtenido que un reducido votudeesustancia gris en el estriado puede
estar asociado a un incremento de la sensibilidacefaerzo y déficits en el control
inhibitorio (Barrés-Loscertales et al., 2006b).

Los investigadores del area de personalidad hapupsto la existencia de
diferencias individuales en el funcionamiento de &aeas cerebrales involucradas en el
sistema de refuerzo (BAS) (Pickering, y Gray, 2001)a reciente revision del modelo
propone que el sistema responde a refuerzos tamtdictonados como incondiconados
(Corr, 2004). Algunos tedricos han propuesto quatiactividad del BAS se relaciona con
trastornos desinhibitorios como la psicopatia (@stein, y Newman, 1980), trastorno de
hiperactividad por déficit de atencion (Newman, wllace, 1993; Nigg, 2001; Mitchell, y
Nelson-Gray, 2006), o alcoholismo (Sher, y Trull994). La neurotransmision

dopaminérgica ha sido propuesta como fundamental é&mncionamiento del BAS por la
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implicacibn de las vias mesolimbicas y mesocodgaén la conducta guiada por
reforzamiento (Pickering, y Gray, 2001).

El sistema de inhibicién conductual (BIS), resporad pistas ambientales para el
castigo y falta de reforzamiento, con conductagwtacion pasiva o extincién/inhibicion
continuadas. El BIS, seria responsable de la aaigdhs), que en términos del espacio de
personalidad de H. J. Eysenck, oscilaria entré ® + (Ans +) hasta E +/ N — (Ans -; Ans +
estaria rotada 30° desde N; Gray, 1970; Pickeringl.e 1999). En la modificacion del
modelo de Gray, y McNaughton (2003), el BIS funeida como un detector de conflictos
entre las aferencias del FFFS y del BAS, de mageease incrementaria la ansiedad, el
nivel de arousal y la atencién, paralizando la catalpara que el individuo pueda realizar la
exploracion ambiental, tanto externa (evaluacidrridego), como interna (en su memoria).
De esta forma la conducta final sera el balanceedas tendencias de acercamiento y de
evitacion. Por tanto, en este modelo modificadqlartea que el arousal es el resultado de
la actividad del BIS cuando se produce un conflentre FFFS y BAS, y no un tercer
mecanismo (NAS, sistema de activacion no espetlifientre BIS y BAS, como
anteriormente se postulaba (Gray, 1987c¢).

En el modelo original (Gray, 1987d), el BAS y elSBpresentan conexiones
inhibitorias del uno con respecto al otro, por e da activacion de uno inhibe al otro. El
tercer sistema, el NAS (arousal; Gray, 1987c),bee@ntradas excitatorias desde los otros
dos (BIS y BAS). La estimulacion del NAS sirve pamgensificar la frecuencia y la
intensidad de las conductas resultantes de los do® sistemas. Por tanto, un incremento en
el nivel del sistema NAS, prepara al organismo pareespuesta. Ademas, estos autores
sugieren gue la extraversion refleja la fortaleglativa del BAS sobre el BIS y que el

neuroticismo refleja la relativa preponderancia &AS. Desde el punto de vista

104



Marco Teo6rico

psicofisioldgico, un indicador del funcionamientel distema BAS, seria la tasa cardiaca, y
del BIS, la respuesta electrodermal (Fowles, 192887).

Uno de los aspectos mas problematicos del moael@rdy es el angulo de rotacion
de sus dimensiones en el espacio dimensional delelmade Eysenck, delimitado por
extraversion y neuroticismo. Gray (1970, 1981) prap una rotacién de 45° lo que
implicaria un cambio en la naturaleza de los eg@srbdelo de Eysenck: extraversion seria
una dimension que reflejaria el balance de BIS/BASgentras que neuroticismo
representaria el grado de sensibilidad al prem#b gastigo (Wallace, y Newman, 1990).
Aunque, desde el principio, el propio Gray (1978)pwne que otros angulos de rotaciéon
(més cercanos a 30° que a 45°) podrian ser masaatbsc (Matthews, y Gilliland, 1999;
Pickering, Corr, y Gray, 1999), mientras que Eykgd®87) hace una propuesta de reducir
ese angulo de rotacion a 10-15° Para unas exeslemtisiones se pueden consultar,
Pickering, Diaz, y Gray (1995); Matthews, y Giltith(1999); y Corr (2002).

Dentro del marco conceptual de Gray, se ha llevad@bo un nutrido grupo de
investigaciones experimentales dentro de las &teagsicofisiologia y conducta humana
(por ejemplo: Arnett, Smith, y Newman, 1997; Qub§97; Avila, 1994; Avila, 2000; Avila,
Parcet, Ortet, y Ibafiez, 1999; Fowles, 1987, 1@hta, 1990; Newman, Wallace, Schmitt,
y Arnett, 1997; Pickering, Diaz, y Gray, 1995; Tdnia, Avila, Molto, y Grande, 1995;
Mitchell, y Nelson-Gray, 2006). Todo este cuerpo ideestigacion, incluso con datos
discordantes, demuestra la sugerencia investigatidranodelo y su capacidad heuristica
(Caseras, y Torrubia, 2003).

En términos del modelo de Gray (1987a, 1987b, 498988), Caseras, Avila y
Torrubia (2003), usando distintas escalas de palisiadl en una muestra de 538 estudiantes
universitarios, encuentran un factor que Illamancédsr impulsivo-emocional que

correlaciona con E, N y P, de la version catalal&E®Q (Eysenck, Garcia, Torrubia, Avila
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y Ortet, 1992), y que ellos sugieren que podriawser medida del funcionamiento del
sistema BAS. También, concluyen que se deben aeatias investigaciones con muestras
especificas para estudiar en detalle el funcionatmidel sistema BAS.

En un reciente trabajo, Quilty, y Oakman (2004jijseon como objetivo determinar
si las medidas de impulsividad podrian ser un aulic del sistema BAS. Con una muestra
de 218 estudiantes universitarios, concluyeron ejugistema BAS y la impulsividad son
constructos relacionados y que, por tanto, las dasdde impulsividad se pueden utilizar
como indicadores del funcionamiento del sistema BASS resultados de esta investigacion,
junto con los de Dawe, y Loxton (2004), indicaréare la impulsividad es un conglomerado
gue agruparia otras dimensiones, mas que una dimeas si misma (Smillie, Jackson, y
Dalgleish, 2006; Franken, y Muris, 2006). Estedmjb se apoyaria en los resultados de un
conjunto de estudios psicométricos que estan nmkiraonvergentemente que las medidas
de impulsividad tienden a vincularse con medidagpsleoticismo, mientras que medidas
construidas para medir el sistema BAS tiendenarimiarse con la extraversion (Caseras,

Avila, y Torrubia, 2003; Smillie, y Jackson, 20@:lenski, y Larsen, 1999).
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CAPITULO 5

El modelo de Zuckerman.

1. Introduccion

El trabajo original de W. B. Cannon (1915) es oesable del concepto y del
desarrollo de las investigaciones posteriores sebmincipio de la homeostasis La idea
principal en esta linea de investigacion es quéulasiones corporales mantienen un estado
optimo de actividad fisiolégica. Con respecto a netivacion y la emocién, las
investigaciones de Cannon, también avanzan laddepue los estimulos aversivos fisicos y
emocionales que alteran la homeostasis, provocanaatividad generalizada del sistema
nervioso simpatico, que se manifiesta como respsieks lucha o de huida (Stelmack, 2004).

En trabajos posteriores de una de sus alumnasnséera que “la descripcion de la
conducta en un momento dado requiere la considerabe dos aspectos: (a) direccion,
acercamiento o retirada con respecto a personsas.cioleas o algun aspecto del entorno; y
(b) activacién, arousal, o intensidad” (Duffy, 19B27). De esta manera, la activacién venia
a ser un sinénimo de arousal, intensidad, enegiaalilizacion. El arousal emergia como
un concepto que incorporaba dentro de si todos t&so8nos. En este sentido, venia a
unificar ciertos conceptos, ofreciendo un foco conde atencion a diversas areas de
investigacion fisioldgica.

La propuesta de Duffy es que debe existir cormed@acia entre el continuo de
estados de movilizacion de energia y el continuestiezdos fisioldgicos. Desde este punto de
vista, el arousal (activacién) se concibe como dimaension que es descrita como un
continuo de estados neurofisioldgicos. Moruzzi, ggdun (1949) demostraron que estos
indices de arousal eran modulados por la activitkldsistema ascendente de activacion

reticular (SARA). Se propuso que la relacidon eetrestado de arousal y el rendimiento era
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la conocida curva d¥ invertida (Hebb, 1949, 1955). Aunque esta condpdel arousal,
enfatizaba la importancia del papel del SARA, daba pauta de entendimiento de las
complejas relaciones entre los sistemas fisiol&gidos estados neuropsicoldgicos y la
conducta expresada (Stelmack, 2004).

Desde esta perspectiva, los indices psicofisiot@gidel arousal, como el EEG,
medidas cardiacas y electrodermales, serian meditiless para focalizar las bases
fisiologicas de procesos psicoldgicos humanos ctaratencion y el aprendizaje (Obrist,
1981; Sokolov, 1963).

2. Personalidad y arousal

Durante el periodo de 1955-1970, hubo un grarrésten el desarrollo de medidas
electrofisiolégicas para aplicarlas en una variedadcondiciones (Stelmack, 2004). Sin
embargo, con respecto a su aplicacion para comphfarencias de personalidad los
resultados, en su conjunto, no fueron consistedtes.Duffy (1962) criticaba el uso de
categorias de personalidad equivocas, mal definilgsse solapaban unas con otras y que
no estaban psicométricamente bien establecidas,lgpajue no se podian establecer
comparaciones ni correlatos psicofisioldgicos umnifes.

En este contexto, la determinacion de la extravens el neuroticismo como factores
psicométricos independientes fue una importantecbaristica de la tipologia de la
personalidad desarrollada por Hans Eysenck (195®).embargo, Duffy criticaba que
ambos fueran correlatos de la ansiedad, o qudgedr ambiguo a la hora de interpretar los
resultados (Stelmack, 2004).

La publicacién dd.as bases bioldgicas de la personalid@ysenck, 1967), fue el
avance mas relevante hasta el momento para expdisadiferencias en extraversion y
neuroticismo, integrando investigaciones sobrerdetentes psicolégicos de aprendizaje,

atencion y motivacién. En este trabajo se provesnbases neurofisioldgicas para los
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constructos hipotéticos presentados en la anteg@ia de excitacidn-inhibicion (Eysenck,
1957). Se propone que los introvertidos estabaactanzados por altos niveles de actividad
o bajos niveles de excitacion en la conexion comtéticular. Este contexto tedrico inspird
cientos de experimentos y desarrollos posteri@esentre todos ellos el mas importante ha
sido el comenzado por Gray (1972) que con visifnogpectiva se puede relacionar con las
investigaciones de Duffy, explicadas anteriormenpara fundir sus conclusiones,
determinando que el arousal afecta a los sisteprastisos y a la respuesta motora, y esta
involucrado en la expresion de caracteristicasadgomalidad que se muestran persistentes a
lo largo del tiempo, como la extraversion (Stelma&04).

Haciendo un resumen de los numerosisimos hallagggsricos que ha motivado
toda esta linea de investigacion, se podrian gatetn tres puntos.

Primero, los introvertidos y extravertidos no eliéin en su nivel basal de actividad
fisioloégica. Por tanto, la hipétesis de Eysenckreabferencias en el nivel basal del arousal
no ha recibido mucho apoyo usando métodos psiolifgicos (Matthews, y Gilliland, 1999;
Stelmack, 1990).

Segundo, hay un sustancial cuerpo de evidenciauagiere la mayor reactividad de
los introvertidos sobre los extravertidos a lanestacion fisica (Stelmack, 1981; Stelmack, y
Geen, 1992; Stelmack, Houlihan, y McGarry, 1993).

Tercero, los introvertidos y los extravertidosiatién en su expresion de conducta
motora, que aparece de forma clara en el mas rapid® del movimiento de los
extravertidos que de los introvertidos, lo que wede relacionar con la mayor espontaneidad
social, que caracteriza a los extravertidos (Cathpp&ushton, 1978). De la misma forma,
los extravertidos suelen involucrarse mas que mdovertidos en actividades fisicas y

deportes (Eysenck, Nias, y Cox, 1982; Kirkcaldyg2)9
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3. Busqueda de sensaciones, el nivel 6ptimo desatguel modelo de Eysenck

El nivel de arousal es un concepto explicativadmasn la concepcion de Eysenck de
la extraversion (1967), y también en la teoria desgbheda de sensaciones (BS) de
Zuckerman (1969a).

Para Eysenck, el arousal se incorpora dentro deotda del condicionamiento que
estd en la base de la extraversién dentro de siatde la personalidad. Seria la base
psicofisiolégica que daria cuenta de las difereneia atencion y aprendizaje que, segun la
teoria, se propone distinguen a los individuosirdrtidos de los extravertidos.

Para Zuckerman, el constructo del arousal den&rosul teoria de busqueda de
sensaciones emerge desde sus tempranos trabajas lesbefectos de la deprivacion
sensorial en los procesos psicoldgicos y fisioldgi@Zuckerman, 1969b).

Durante la década de 1960, hubo mucho interésaemvestigacion sobre la
deprivacién sensorial, como consecuencia, enti&s atosas, de la guerra de Corea y la
guerra fria (Stelmack, 2004). Existia evidencia qiee en el curso de la deprivacion
sensorial, se incrementaba la necesidad de restimulacion. De esta manera, a medida de
que se incrementaba el tiempo de aislamiento, tambe incrementaba el niamero de
respuestas iniciadas para recibir estimulaciénalistauditiva (Zuckerman, y Haber, 1965).
Segun Zuckerman (1979), esta investigacion “muestaaconexion entre el nivel de arousal
en deprivacion sensorial y la necesidad estimwdagiriendo la posibilidad de que ‘el
hambre estimular’ de los sujetos sometidos a camis de deprivacion sensorial puede ser
el reflejo de otro tipo de caracteristicas condaletsi mas alla de las especificas condiciones
experimentales. Estos resultados motivan el ddkarde ‘una escala de busqueda de
sensaciones’, que podria ser predictiva del arpusal respuestas operantes para la

estimulacién, y para otras reacciones a la depémasensorial” (Zuckerman, 1979: 85).
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La primera Escala de Busqueda de Sensaciones @8kerman et al., 1964), fue
un intento de “tener una medida operativa del dptiivel de estimulacién y del 6ptimo
nivel de arousal”, y primeramente se usO en ladtigacion de deprivacion sensorial
(Zuckerman, 1979: 91). La base teérica para esbajo fue “que todos los individuos tienen
niveles caracteristicos de estimulacion (OLS) yusab (OLA) para su actividad cognitiva,
motora y su tono de afecto positivo” (Zuckermangd® 429). En este contexto de
investigaciéon, “un alto buscador de sensacionefa s@ individuo feliz, y que funcionaria
mejor con un nivel ténico alto de arousal y quechtiss mantener ese nivel” (Zuckerman,
1979: 315). Por tanto, los altos buscadores deasem®s, tendrian que buscar estimulacion
para mantener su nivel 6ptimo de arousal.

Desde el afio 1979, en que se publlc® psicobiologia de la personalidad
(Zuckerman, 1979), ha habido un considerable cuéepmvestigacion sobre el concepto de
busqueda de sensaciones y el 6ptimo nivel de droBspiendo a Stelmack (2004), los
resultados se pueden resumir brevemente en:

Primero, de la revision de la literatura psicalidgica, se desprende poco apoyo a las
diferencias individuales del nivel de arousal eattas y bajas puntuaciones en busqueda de
sensaciones usando medidas como conductanciapid,ldesincronizacion en EEG, o tasa
cardiaca. Por lo tanto, la nocién de que los imtligs con altas puntuaciones en la escala de
busqueda de sensaciones se caracterizan por hegbssnde arousal no parece que haya
recibido apoyo empirico.

Segundo, existe evidencia de diferencias en reggue la estimulacion, los altos
buscadores de sensaciones presentan respuestéisent@s o durante mas tiempo que los
bajos buscadores de sensaciones, bajo las mismdgiones. En general, estos hallazgos

apoyarian la validez de constructo de la busquedsndsaciones.
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Tercero, la evidencia mas relacionada con lagatifeas en arousal y busqueda de
sensaciones, es la reaccién de potenciales evocaapslestellos luminosos. Los bajos
buscadores de sensaciones muestran un decremelat@®plitud con el incremento de la
intensidad del destello, al contrario que los altascadores de sensaciones (Buchsbaum,
1971; Lukas, 1987). Esto podria indicar que lo®salbuscadores de sensaciones se
involucran en actividades de intensa estimulaan@nsélo para obtener su éptimo nivel de
arousal, sino porque son capaces de soportar dewvades niveles de estimulacion
(Goldman, Kohn, y Hunt, 1983; Kohn, Hunt, y Hoffma882).

En sintesis, las investigaciones que han estudigadelaciones entre las medidas de
busqueda de sensaciones y las dimensiones de altadndel modelo de Eysenck, han
encontrado que existen relaciones significativasedas escalas de busqueda de sensaciones
de Zuckerman y las escalas del EPQ de extraveyspsicoticismo (eg., Zuckerman et al.,
1993; Ripa et al., 2001). Por otra parte, no saei@mican asociaciones significativas entre
basqueda de sensaciones y la escala de neuroticlemBPQ (Zuckerman, Kuhlman, y
Camac, 1988; Zuckerman et al., 1993; Ripa et &Q12 También se suelen encontrar
relaciones significativas entre las escalas de umga de sensaciones con la escala de
sinceridad del EPQ (Eysenck, y Zuckerman, 1978aliyal., 2001).

4. Busqueda de sensaciones e impulsividad

Impulsividad y busqueda de sensaciones estandagals en un amplio rango de
psicopatologias y problemas sociales que formate plel espectro de trastornos de control
de impulsos. Por ejemplo, en el DSM-IV (APA, 20d8)impulsividad aparece implicada en
el trastorno de déficit de atencién por hiperadtd, trastornos de conducta, trastorno
antisocial de la personalidad, trastorno de lagrerieddad borderline, abuso de sustancias,
agresion, cambios de humor (especialmente maniayastornos alimentarios (Allen,

Moeller, Rhoades, y Cherek, 1994; Luengo et al94iQuay, 1997; Pardo, Aguilar,
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Molinuevo, y Torrubia, 2002; Kraaij et al., 2003’ABremont, y Van der Linden, 2005). Si
esta lista se relaciona con los problemas del gtmsscial, entonces es obvia la importancia
de la impulsividad en la sociedad actual (Barr@itpzco-Cabal, y Moeller, 2004). La
basqueda de sensaciones también se ha relaciooadmamplio rango de psicopatologias
y problemas sociales, incluyendo la delincuenaigiesion, y la personalidad antisocial y
borderline (Greene et al., 2000; Joireman, Andergo&trathman, 2003; Barratt, Orozco-
Cabal, y Moeller, 2004).

De la revision de la literatura que relaciona napulsividad y la busqueda de
sensaciones con trastornos clinicos, se puedestizarttres conclusiones: (1) ambos rasgos
son multidimensionales, (2) diferentes subdimeresode ambos rasgos se relacionan de
diferente forma con los trastornos de control dpulsos, (3) los dos rasgos, a menudo,
interactian entre ellos y con otros rasgos de lesopalidad relacionandose con
determinados trastornos clinicos (Eysenck, y Eyseh®77; Patton, Stanford, y Barratt,
1995; Zuckerman, y Neeb, 1979).

De todo ello se puede deducir que el substratia dmpulsividad y la busqueda de
sensaciones ha de tener una varianza comun conuletrato de los trastornos
psicopatoldgicos y sociales listados en los pasraftteriores y sera la base de la relacion
entre estos trastornos y estas dos dimensiones gerdonalidad (Barratt, Orozco-Cabal, y
Moeller, 2004).

Ambas, impulsividad y busqueda de sensaciones, dido relacionadas con
trastornos psicopatolégicos y con problemas sagiglero cada una de ellas puede jugar un
papel diferenciado en cada uno de los problemasopales o sociales. De esta manera,
cuando la impulsividad se combina con busquedaedsasiones, muy probablemente el
resultado sera un patrén de conducta con un elekiadgo de producir dafio, mas que

cuando la busqueda de sensaciones no se combindamgaisividad (Zuckerman, y
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Kuhlman, 2000). En este sentido, se ha sugerido lgudisposicion a la busqueda de
sensaciones nuevas e intensas, podria favoreetilédad terrorista (De la Corte, 2006;
Bermudez, Pérez, y Sanjuan, 2003).
5. Impulsividad y consumo de drogas

La impulsividad es un criterio central para diagjicar una variedad de trastornos
clinicos entre los que se incluye el abuso de saista (Dawe, y Loxton, 2004; Evenden,
1999). Esto es consistente con el hecho de quepandlencia de drogas se caracteriza por
una tendencia a seleccionar refuerzos inmediastmdalos al consumo abusivo de drogas,
a pesar de las posibles consecuencias negativaadujue incluirian problemas familiares,
sociales, legales y psiquiatricos (Bechara et 2001). Desde una perspectiva de las
neurociencias actuales, se ha considerado al ootwstie la impulsividad como involucrado
en las deficiencias de la funcion ejecutiva paraagitrol de la conducta en presencia de
reforzadores salientes (Goldstein, y Volkow, 201#htsch, y Taylor, 1999).

Alteraciones en la regulacibn de la emocion, cotaluy cognicién,
fundamentalmente los procesos involucrados enneda ejecutiva, han sido vinculados en
la conducta antisocial y en la vulnerabilidad eal®iso de drogas (Aytaclar, Tarter, Kirisci,
y Lu, 1999; Deckel, Hesselbrock, y Bauer, 1995hb&sn, 2000a, 2000b; Harden, y Pihl,
1995; Peterson, y Pihl, 1990; Giancola et al., 899696b; Verdejo et al., 2007).

Diversos estudios han mostrado que un incremeania enpulsividad es comun en
los consumidores de diferentes drogas: alcoholainacy anfetaminas (Bjork, Hommer,
Grant, y Danube, 2004; Cofey, Gudleski, SaladiBrgdy, 2003; Dom, Hulstijn, y Sabbe,
2006; Dom, D’haene, Hulstijn, y Sabbe, 2006; Lelan®aulus, 2005; Moeller et al., 2002;
Moeller et al., 2004; Whiteside, y Lynam, 2003).

En una reciente investigacion empleando la edd¢BRS Impulsive Behaviour Scale

(Whiteside, y Lynam, 2001), en una muestra de 8galiependientes y 36 controles, se ha
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obtenido que la urgencia (una dimension de la isipidiad medida con la escala empleada)
es un predictor robusto de la dependencia, clasific correctamente al 83% de los
participantes (Verdejo, Bechara, Reeknor, y Péeprensa).

6. Busqueda de sensaciones y consumo de drogas

Grau, y Ortet (1999), evaluando los rasgos de patslad a partir del EPQ y su
relacion con el consumo de alcohol en una muestrmgieres no alcohdlicas, detectaron
una correlacién positiva entre el consumo de alcghasgos de personalidad desinhibida
(BS, P e impulsividad). En la misma linea, BrookesKler, y Cohen (1999) también
encontraron que la variable de no-convencionaliémay similar a la P de Eysenck) era un
factor de riesgo del inicio de consumo de marihugka realidad son numerosos los
estudios que han aportado evidencia sobre la éelacitre P y BS con el consumo de drogas
legales; e.g., Cook, Young, Taylor, y Bedford, 1,98@drew, y Cronin, 1996; Hampson et
al., 2001; Torrubia, Pérez, y Fernandez, 1987; Bamdadée, y Doménech, 1997; Patton,
Barnes, y Murray, 1993). De igual forma se estanmagando investigaciones en las que se
da cuenta de la relacién entre la BS y las conduatiictivas (Luengo, Otero-Lépez,
Romero, y GOmez-Fraguela, 1996; Ames, Sussmanny;, 0@99).

En sintesis, vale la pena indicar que el nucleo de los consumidores de drogas, es
decir, las personas que eventualmente perdiercoragfol sobre la auto-administraciéon de
drogas para devenir en adictos, parecen tenerrfihdeepersonalidad que corresponde en lo
principal con todo lo expuesto, esto es, por lanannatividad y la BS-impulsiva y no
socializada, reflejada en puntuaciones mas elevadaB y en BS que los controles no
usuarios de drogas (e.g., Doherty, y Matthews, 1B&hman, 1992; Wilson, 1981). Si este
perfil de personalidad, tal como se presenta epréadolescencia, debe considerarse un

factor de vulnerabilidad a la adiccion, o si porcehtrario, una P-impulsiva de BS no-
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socializada baja, puede ser un factor de proteamdnentidad propia, es una cuestion que
merece mas investigacion (Pardo et al., 2002).

La relacién entre busqueda de sensaciones y ajaedtd bien documentada en la
literatura, especialmente con adolescentes y aljdtenes (Andrew, y Cronin, 1997; von
Knorring, et al., 1987; Zuckerman, 1987; Grau, ye©r1999; Beck, Thombs, Mahoney, y
Fingar, 1995; La Grange, Troy, Erb, y Reyes, 198%5).general, se pueden distinguir tres
tipos de factores que se relacionan con el abusala#ol: biolégicos (Andersson, y
Magnusson, 1990; Crabbe et al., 1994; Polich ¢t1894; von Knorring et al., 1987),
sociales (Glenn, y Nixon, 1996; Simon et al., 1993arcia, 2004) y dimensiones
psicoldgicas individuales (Colder, y Chassin, 199%¥ennberg, y Bohman, 2002,
Zuckerman, 1987).

Zuckerman (1987), mostré cdmo la busqueda de sienss se relacionaba con el
habito de consumo de alcohol en unas edades detetas (adolescencia y adultos jovenes)
y que podia ser mediatizada por cambios en lagnstancias socio-culturales.

6.1 Funcién ejecutiva y consumo de drogas

Las funciones ejecutivas son un conjunto integraeldabiliades implicadas en la
produccion, supervision y control de conductagyities a objetivos (Stuss, y Knight, 2002;
Roberts, Robbins, y Weiskrantz, 1998), y estan t@mimplicadas en la regulacién de
estados emocionales que se consideran adaptatwaslg consecucion de esos objetivos
(Bechara, Damasio, y Damasio, 2000; Davidson, 2@ddss, y Alexander, 2000). Desde
una perspectiva evolutiva, Barkley (2001) las defitomo modelos de accion auto-dirigidos
gue permiten al individuo maximizar globalmente desultados sociales de su conducta una
vez que ha considerado simultdneamente las comsgasénmediatas y demoradas de las

distintas alternativas de respuesta. Por tantofulasiones ejecutivas integran procesos de
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produccion de conducta, memoria operativa, plaifiin, inhibicién y toma de decisiones
(Verdejo, 2006).

En una reciente Tesis Doctoral, empleando una tmauede 81 individuos
drogodependientes y 37 controles, se llega —entas-0 a las siguientes conclusiones
(Verdejo, 2006):

1. Las funciones ejecutivas se organizan en cuaomponentes relativamente
independientes, definidos como: actualizacion ilcion, cambio, y toma de decisiones.

2. Los individuos drogodependientes en situacionabstinencia presentan alteraciones
neuropsicolégicas significativas en los componegrjesutivos de actualizacion, inhibicién,
cambio y toma de decisiones.

3. Las manifestaciones conductuales de apatianhde®ion y disfuncion ejecutiva estan
relacionadas con la gravedad de los problemas géeenegales, médicos, psiquiatricos y
de consumo de los individuos drogodependientes.

4. Los individuos drogodependientes en situacidnalstinencia presentan alteraciones
significativas de los procesos de autorregulacigercepcion emocional y mecanismos
ejecutivos complejos relacionados con demandafidelonamiento cotidiano.

5. Existen relaciones significativas entre los pems de autorregulacion, percepciéon
emocional y toma de decisiones.

Por otra parte, en una revision de reciente apsrasobre los correlatos
neuroanatomicos del consumo de drogas, se concugelos consumidores de cocaina
presentan alteraciones significativas y establesdigarsas regiones dentro del coértex
prefrontal, en la sustancia blanca subyacente ynanserie de estructuras subcorticales que
incluyen la insula, la amigdala y los ganglios lessaEn consonancia, los estudios de
imagen funcional han demostrado que estas misn@enes muestran una actividad

reducida en respuesta a las demandas de tareasna@rien operativa, inhibicién y toma de
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decisiones. También se han observado correlacisigegficativas entre el metabolismo
basal de las areas prefrontales y el rendimientareas de funcion ejecutiva. Con respecto a
las alteraciones observadas en la cocaina, losumidsres de opidceos presentan
alteraciones estructurales y funcionales mas leues ademas, parecen ser parcialmente
reversibles en funcién de la abstinencia. No olbstastos déficits pueden tener importantes
repercusiones funcionales, ya que estos consursigoesentan reducciones de la actividad
de diversas regiones prefrontales durante la gf@ten tareas cognitivas.

En el caso de consumo de éxtasis, las alteracicerebrales mas consistentes se
relacionan con reducciones significativas de lapahsbilidad de transportadores
serotoninérgicos en diversas regiones. Investigasioecientes han demostrado la existencia
de alteraciones morfoldgicas leves en grandes aadsues de cannabis y en consumidores
gue se inician al uso de la sustancia a edadesemfizanas, lo que indica un incremento de
la wvulnerabilidad a la toxicidad de la sustancia poblaciones adolescentes. Los
consumidores de cannabis presentan importanteaattees funcionales en diversas areas
prefrontales, temporales y en el cerebelo, pouky gn condiciones de activacion, tienden a
presentar patrones anormales de actividad en tacegsitivas muy demandantes,
incluyendo pruebas motoras, de inhibicién y de tomaecisiones (Verdejo et al., 2007).

7. Busqueda de sensaciones, crimen, agresividadgucta social neutral

Simo, y Pérez (1991) han mostrado cémo algunama®rde conducta antisocial,
como robos, hurtos, y peleas, que involucran riesgwedad y situaciones complejas,
pueden facilmente satisfacer estimularmente anldisiduos que los cometen. Por tanto, no
es de extrafar que en algunos estudios se hayarioreldo las altas puntuaciones en
busqueda de sensaciones con haber cometido estaetipechos (Arnett, 1996; Horvath, y
Zuckerman, 1992; Newcomb, y McGee, 1991; Péremmubia, 1985). Sin embargo, otros

estudios, han mostrado que no siempre, los busadbE sensaciones tienen por qué
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involucrarse en conductas antisociales, dependigiledmfluencias temporales, sociales o
culturales (Hansen, y Breivik, 2001; Simon et H994).

Ripa et al. (2001) desarrollando la validacionegande la escala de busqueda de
sensaciones (forma V; Zuckerman, 1979), encontrapom las escalas de busqueda de
sensaciones correlacionaron de forma significativgositiva con pequefios robos, o
pequefias infracciones (como usar el autobus simrpagc.). Estos resultados serian
congruentes con los encontrados por otros invekiiga y apoyarian la idea de la fuerte
asociacion entre busqueda de sensaciones y asutecitegsgos (Beck et al., 1995; Donovan,
Queisser, Salzberg, y Umaluf, 1985).

Sin embargo, la busqueda de sensaciones tambréhasmna con la conducta pro —
social, o la conducta social neutra. En este sentGbma-i-Freixanet (1995) encontraron
gue el asumir riesgos en conductas pro-socialespiém se relacionaba con altas
puntuaciones en busqueda de sensaciones. Tambigcadoues de sensaciones se
involucraban en la practica deportiva, tanto erodeg de riesgo, como de no riesgo (Hanse,
y Breivik, 2001). Litle, y Zuckerman (1986), y Mchtara, y Ballard (1999) encontraron que
las preferencias musicales de los sujetos depertiasus puntuaciones en busqueda de
sensaciones. Asi, McNamara y Ballard (1999), inforngue los que puntuaban alto en
busqueda de sensaciones preferian la muasica rock.

En una interesante investigacién resefiada era8trglKaczmarek (2004), Gebhardt
(1997) encontré que los sujetos que puntuabanealtbusqueda de sensaciones preferian
colores calientes (rojo, naranja y amarillo), miastque los que puntuaban bajo en busqueda
de sensaciones, preferian los colores frios (vgrdezul). En la misma investigacion,
encontraron que los buscadores de sensacionegigmefen tempo musical mas rapido,
frente a los que puntuaban mas bajo en busquederdaciones que preferian un tempo

musical mas lento.
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Todo ello, ilustra que la busqueda de sensacipnede influir en un amplio rango de
actividades, incluso en aquellas que no implicamasriesgos, ni representan una conducta
antisocial o contra la norma (Strelau, y Kaczma?ék4).

Dentro de este panorama general Zuckerman haesidgran parte, responsable del
enorme desarrollo alcanzado por la investigaciértoeno al concepto de Busqueda de
sensaciones (BS). Desde que en los afios 60 inisiafi@ea de exploracion conceptual y
psicobioldgica, la BS ha estado en el punto de deran gran nimero de estudios: sobre su
operacionalizacion, su relacién con otras dimeresiate personalidad, su sustrato biolégico,
sus correlatos sociodemogréficos, actitudinalesypmotamentales (Zuckerman, 1994). La
idea basica es que aquellos que sienten esa retesdxperiencias y sensaciones variadas,
nuevas y complejas, estaran motivados a asumgoses$sicos, sociales y legales para cubrir
su necesidad de estimulacién. Existen muchos dagdricos que relacionan la busqueda
de sensaciones con la conducta antisocial (Pargaijak, Molinuevo, y Torrubia, 2002) y
también existen muchos estudios que presentanreiédesobre su relacion con hallazgos
bioquimicos, psicofisioldgicos y genéticos (Zuckarm1983; Wang et al., 1999; Wang et
al., 2004). Una buena revision se puede consultdRemero, 1996). De la misma manera
existen muchos datos que relacionan la impulsividath sustratos bioquimicos y
psicofisiol6gicos (Barratt, 1987; Gray, 1982; GrgyMcNaughton, 1983; Gray, 1987a,
1987b, 1987c; Ekelund, Lichterman, y Jarvelin, 999
8. Bases biolégicas

Como cualquier rasgo de caracter, la busquedaedsasiones se debe a una
interaccidon compleja entre los genes y el entodroimportante factor genético esta en el
cromosoma 11, y probablemente corresponde al geB®4DRmplicado en los flujos
cerebrales de dopamina, uno de los neurotransrmaigoie estimulan los circuitos cerebrales

del placer (Sampedro, 2004). Muy recientement@eipe de Robert Moyzis ha comparado
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el gen DRD4 en las poblaciones de todo el plandtary concluido que las variantes del
referido gen asociadas a la busqueda de sensadmmes/edades) surgieron hace 50.000
afios, justo antes de que la actual especie hureRHamo sapienssaliera de Africa para
colonizar el resto del mundo. Al principio eran nmayas, pero se propagaron rapidamente
por toda la especie, lo que quiere decir que apa@tguna ventaja a su portador. Segun los
autores, las épocas tranquilas y estables selegtian variantes normales, pero los tiempos
duros, caracterizados por la escasez de recurpos gambios muy rapidos en el estilo de
vida, favorecen las versiones asociadas a la bdagqlenovedades (Wang et al., 2004).

La investigacion animal, ha encontrado en monds®nue se ha inactivado del gen
para la MAO (enzima monoamina oxidasa), un aumelgolos niveles cerebrales de
serotonina y dopamina, con el aumento en parakelsudreactividad al estrés, respuestas
hiperactivas, movimientos violentos durante el sugfiposturas anormales, y conducta
agresiva (Fishbein, 2001; Lesch, y Merschdorf, 2@20f, y De Maeyer, 1999).

En esta misma linea de investigacion, pero conamosy se encuentra que siendo la
MAO una caracteristica genéticamente determinamta,as personas que puntlan alto en
busqueda de sensaciones las que tienen bajos sndel®AO, y suelen involucrarse en
conductas de riesgo: abuso de drogas, alcoholisinaguismo, conducta criminal (Fishbein,

2001; Zuckerman, y Kuhlman, 2000).
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CAPITULO 6
La impulsividad y la agresividad en el modelo det¢Hik y Van Praag.

1. Introduccion

La impulsividad es una dimension psicolégica quiea definido como la tendencia a
responder rapidamente y sin reflexionar (Murray389o como la tendencia a reaccionar
espontaneamente con vehemencia (Rubio et al., 1898)1972, Douglas describié la
impulsividad como la incapacidad para focalizaatlencion. Eysenck (1983a) describié una
escala de impulsividad como una parte de la dimande extraversion. Eysenck (1984)
definié la impulsividad como hacer y decir cosas pensar. Barret, y Patton (1983)
definieron la impulsividad como la actuacion siraw@tecuada reflexion, asumiendo riesgos
y actuando rapidamente. También se puede defimnocta tendencia a actuar mas
rapidamente, reflexionando menos que el resto depéasonas con el mismo nivel de
habilidad (Dickman, 1990Recientemente han aparecido numerosos trabajogiledooos
y de revision de investigaciones, sobre la impidsi¢ (Hollander, y Evers, 2001; Arce, y
Santisteban, 2006). Desde el punto de vista clirseoha considerado que puede ser el
substrato comun a diferentes trastornos en loshqyedificultades para el control de los
impulsos tales como las conductas adictivas (Aldogller, Rhoades, y Cherek, 1994;
Swadi, 1999; Brook et al., 2001), los trastornoskiteentaciéon, los problemas con el juego
y la conducta problematica en la adolescencia (BEf&ont, y Van der Linden, 2005;
Whiteside, y Lynam, 2001), las conductas autolti¢@onzalez, Ramos, Caballero, y
Wagner, 2003) y determinados trastornos de pernsiagalelacionados con la agresividad, la
conducta antisocial (Moffitt, 1993; Stein, Hollandg Liebowitz, 1993) y la psicopatia
(Sher, y Trull, 1994; Convit et al., 1991; Fishbeinal., 1989; Raine, 1993; Newman, y

Wallace, 1993; Lynam, 1996). En suma, la impulsididiene un papel muy importante para
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entender y diagnosticar distintas formas psicopgtoas. Segun Whiteside, y Lynam

(2001), después del estrés subjetivo, se puedaedevasa la impulsividad como el criterio

diagnéstico mas comun en la cuarta version del lllgpara el Diagndstico de los trastornos
mentales (DSM-IV; American Psychiatric Associatidi®94). La impulsividad aparece

como diagnéstico en una gran variedad de trastopersonalidad borderline, trastorno de
personalidad antisocial, déficit de atencion /tta® de hiperactividad, mania, demencia,
bulimia nerviosa, trastornos por el abuso de saitany parafilias. Ademas, la impulsividad
sirve como nucleo etioldgico en teorias sobre psitta (Newman, y Wallace, 1993; Lynam,
1996), crimen (Moffitt, 1993) y abuso de sustan{Wdls, Vaccaro, y McNamara, 1994).

Diversos estudios empleando tomografia por emidiémositrones (PET), y con
técnicas de imagen de resonancia magnética funcidhirl) sobre la respuesta de
inhibicién y el procesamiento de estimulos novedpsagieren la importancia del papel de
la corteza prefrontal, especialmente la cortezdrqtal lateral derecha, y una red de
regiones asociadas en respuesta inhibitoria (Kamasket al., 1996; Krams et al., 1998;
Nobre, Coull, Frithe, y Mesulam, 1999; Casey et H#97; Garavan, Ross, y Stein, 1999;
Hager et al., 1998; Konishi et al., 1998).

Siguiendo esta linea de investigacion, un reciestadio ha encontrado mediante
técnicas de resonancia magnética, que la parteéantie la corteza orbitofrontal muestra
mayor activaciéon cuando los sujetos realizan tadmsnhibicion (Horn et al., 2003).
Asimismo, se encontré que en la respuesta de gibiben los sujetos mas impulsivos se
activaban areas paralimbicas mientras que en lassnipulsivos las areas que mostraron
mayor activacion fueron las areas de asociacidndt@el I6bulo frontal como del temporal).
En otro estudio reciente, se encontré que losaijetpulsivos tuvieron menores tiempos de

reaccion que los sujetos no impulsivos; por otrdepae concluyd en el mismo estudio que
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los déficits en la inhibicién de las respuestagedacionarian con elevaciones de la ira a
través de los efectos del mayor nivel de impulsigi¢Vigil-Colet, y Codorniu-Raga, 2004).

Asi, diversos autores defienden que la estabiligdd severidad de la conducta
infractora en menores estd especialmente asociadaun bajo control de impulsos
(Farrington, Loeber, y Van Kammen, 1990; Moffitt99B; Wilson, y Hernstein, 1985;
Royce, y Wiehe, 1988; White et al., 1994). De estaera, la impulsividad se ha convertido
en un concepto imprescindible para la moderna ndhlogia de inspiracién psicologica
(Ramirez, y Andreu, 2006; Fishbein, 2001). En est&exto, la mayor o menor capacidad
para enfrentarse a las mudltiples provocaciones @uentorno presenta en forma de
oportunidades para conseguir beneficios y satigfaes de diverso orden, de manera
inmediata y con escaso coste en planificacion ddiaedines, parece ser una variable de
diferenciacion individual. Se trataria, en ultindorhino, de la mayor o menor capacidad para
poner en funcionamiento mecanismos efectivos dermgulacion comportamental,
elemento que cobra una gran importancia si habladeosnuestras juveniles (Sobral,
Romero y Luengo, 1998; Luengo, Carrillo, Otero,onkero, 1994).
2. La interaccion de la impulsividad con otras dimsienes de personalidad

La impulsividad (y su control) son relevantes eardramado teorico de Eysenck. El
interés por relacionar la conducta antisocial cannhpulsividad no es ajeno al interés
generado en este campo a partir de la segmentagdonia extraversion en dos
subdimensiones: la sociabilidad y la impulsividetlo permite avanzar un paso mas sobre
las primeras formulaciones de Eysenck (Eysenclew,1972; Eysenck, 1974), atribuyendo
a la impulsividad (y no a la sociabilidad) la resgabilidad de los resultados experimentales
gue avalan la menor activacion cortical de los amdrtidos y, por tanto, seria la
impulsividad y no otra cosa la asociacion a estaleon los déficits de condicionabilidad

presentes en el fracaso de socializacion convealci@ysenck, y Eysenck, 1977, 1978;
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Eysenck, Easting, y Pearson, 1984; Eysenck, y Eksdr985). Con independencia de que
la impulsividad fuese todavia mas asociada al psismo que a la propia extraversion
(Rocklin, y Revelle, 1981), lo cierto es que el gage la impulsividad ha cobrado mucha
importancia en el entramado conceptual mas respaldanpiricamente de entre los
disponibles. Ello se debe en buena medida a Ibajoa de Gray, partiendo de algunas
limitaciones del armazén de Eysenck (e.g., Grayg7a9 1987b, 1982a, 1982b; Gray, y
McNaughton, 1983). Pues bien, la impulsividad ndo see ha mostrado repetida y
fuertemente asociada a la delincuencia y/o condactiocial, en estudios transversales,
sino que en estudios longitudinales (Romero, 1%$@6ha mostrado como un predictor de
primer orden del incremento de la conducta antdogi la aparicion de problemas de
externalizacibn como conducta antisocial en adelss (Luengo, Romero, y Gémez-
Fraguela, 1998; Romero, Sobral, y Luengo, 1999;r&plisomez-Fraguela, Romero, y
Luengo, 2000; Fishbein, 2001; Ellis, y Walsh, 2000)

El hecho de que la impulsividad se relacione doasadimensiones de personalidad
ha sido considerado en el modelo tedrico de lascemes de Plutchik, llamado teoria
psicoevolutiva (Plutchik, 1980, 1989, 1990). Larieoasume la existencia de ocho
dimensiones de emociones basicas que se relacisiiamaticamente con ocho
conglomerados de dimensiones de personalidad. €hs dimensiones de personalidad
basicas serian: controlado, descontrolado, confiatbsconfiado, depresivo, gregario,
timido, y agresivo. En cuya base estarian las emeside templanza, confianza, tristeza e
ira, que se expresarian en un continuo con doss malda una (Plutchik, 1989; Plutchik, y
Van Praag, 1995).

Un importante aspecto de la teoria es que lasrdiimiees de personalidad pueden ser
conceptualizadas como derivadas de las emocioa@sbi€én se asume que los extremos de

las dimensiones de personalidad, implicaran trastoide personalidad. De esta manera,
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extremas y persistentes formas de tristeza puesantbocar en el trastorno de personalidad
depresiva. Persistentes y extremas formas de slataabpueden ser llamadas hipomania o
mania, y las formas extremas de impulsividad pusdemparte de conducta antisocial o de
trastorno de personalidad borderline (Plutchik,an\Praag, 1995).

La impulsividad no se deberia considerar de maaistada de otras dimensiones de
personalidad del individuo. Una persona que pudfiamanera elevada en impulsividad (o
descontrol) y que muestra bajo control, tendraamportamiento erratico, mientras que otra
gue es impulsiva pero controlada, mostrara altegles de conflicto con descontroles
conductuales esporadicos. Estas ideas muestrarongleto de la interaccion de las
dimensiones o lo que los autores llaman el modelfudrzas contrabalanceadas (Plutchik, y
Van Praag, 1995).

3. El concepto de fuerzas contrabalanceadas

El concepto de fuerzas contrabalanceadas, tienaizen una serie de estudios que
los autores llevaron a cabo para estudiar la iot@ya entre los factores de riesgo y de
proteccion para el suicidio y la violencia.

Los autores revisaron un amplio nimero de respstanpiricos sobre la naturaleza
del suicidio y la violencia, encontrando que exist@ inequivoca evidencia de la relacion
entre ambos (Pluchik, y Van Praag, 1995). Sin egthae debe contestar a la cuestion de
por qué algunos individuos violentos se suicidantrgs no. Para ello, se deben examinar las
variables que influyen en el riesgo de violencguigido de los individuos.

Para estudiar la relacién entre los factores efga de la violencia y el suicido, los
autores consideran que el marco conceptual masgigl etolégico-evolutivo que observa
principios y elementos comunes en todas las espeti@a principio general es la
universalidad de la agresiéon (que se refiere a tajogppatrones de conducta relacionados

con la lucha y la defensa en todas las especlas.etélogos han puesto de manifiesto que
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la conducta agresiva sirve para incrementar laghitidad de acceso a los recursos, ayuda a
resolver los conflictos entre los individuos, eramenta las posibilidades de éxito en el
cortejo. De forma global, la funcién de la agres& que incrementa la posibilidad de
supervivencia individual, mediante la mejora decépacidad fisica del sujeto, lo que
aumenta la probabilidad de su representacion genéti futuras generaciones.

En sintesis, la investigacion neuropsicoldgica dsablecido la existencia de
estructuras cerebrales encargadas de organizapawenes de conducta agresiva (por
ejemplo, el hipotdlamo, areas tegmentales, y lasdgres centrales y anteriores del septum).
Las investigaciones también han mostrado que vaigiemas de neurotransmisores estan
implicados en la conducta agresiva, por ejemplmsbaiveles de serotonina se relacionan
con alto riesgo de conducta violenta (Gibbons, ,Bgnidger, y Leibowitz, 1979).

Finalmente, la investigacibn sobre genética sagigue las caracteristicas
emocionales pueden tener un fuerte componenteiteeredLa agresividad se ha revelado
con un fuerte componente hereditario en el casondeos y perros (Fuller, 1986), y en
humanos, estudios sobre personalidad y temperarhantsefialado componentes genéticos
significativos para asertividad, extraversion y dwancia (Loehlin, y Nichols, 1976;
Loehlin, Horn, y Williams, 1981; Wimer, y Wimer, 89).

La revision de la literatura sobre la conductadptiea en las especies revela que el
canibalismo y el asesinato estan muy extendidosittaobservada en unas 1.300 especies,
incluida la humana (Polis, 1981), lo que sugeniniafuerte componente genético, aunque
también pueda estar afectada por la disposicidasdecursos alimenticios.

Este breve repaso, sugiere que la conducta agresne una importancia
fundamental para la supervivencia y la regulacié@n las poblaciones en humanos y

animales. La evidencia indica que hay estructueasabdgicas y procesos bioquimicos que
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estan intimamente conectados con la conducta agregi que existen contribuciones
genéticas a las diferencias individuales en logamagresivos.

Retomando la explicacion del modelo de Plutchik,Vgn Praag (1995), la
investigacion etoldgica también ha indicado quéedade eventos tienden a desencadenar
los impulsos agresivos. Generalmente se considerdag amenazas, los desafios, cambios
en el estatus jerarquico, y pérdidas varias, tiermléncrementar los impulsos agresivos
(Blanchard, y Blanchard, 1984). Sin embargo, esese® distinguir entre impulsos
agresivos y conducta agresiva (o violenta). La @sipn de los impulsos agresivos (por
ejemplo, conducta violenta) depende de la presetieiain amplio nimero de fuerzas,
algunas de las cuales actian como amplificadoresngrilso agresivo y algunas otras
intervienen como moderadores de tal impulso. Ejemi@e amplificadores serian, problemas
en la escuela y en la historia individual, histaléaasaltos, sentimientos de frustracion, facil
acceso a armas de fuego, y actitudes tolerantate fee actos violentos. Por el contrario,
ejemplos de moderadores serian, personalidad timedaechos vinculos familiares,
sensibilidad a la critica de los demas. Estas bigsanteractian de una forma compleja para
determinar la probabilidad que el impulso agrediegue a ser expresado de manera abierta
como una conducta violenta. Todo esto representarieestadio | de las fuerzas
contrabalanceadas.

Sin embargo, una accion abierta requiere un ebjetila que dirigirla. EI modelo
asume que un grupo separado de variables deteémsiael objetivo de las acciones
agresivas son los demas o uno mismo. El grupo dables que determinan el objetivo de
los impulsos agresivos es lo que en el modelo amall estadio Il, de las fuerzas
contrabalanceadas. La presencia y la interaccidodbs estas variables determinaran tanto
la fortaleza como el objetivo final de la conduatgesiva. Sin embargo, la impulsividad es

la clave de como las variables interactian de faomapleja (Plutchik, y Van Praag, 1995).
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4. Estudio de la impulsividad en relacion con etlio y la violencia

Los autores han llevado a cabo varias investigasiy han revisado otras, que han
mostrado de manera convergente niveles elevadosnpelsividad tanto en pacientes
suicidas como violentos (Apter, et al.,, 1991; Apterr al.,, 1990; Plutchik, Kellerman, y
Conte, 1979; Plutchik, y Conte, 1989; Conte, y ¢Hik, 1994; Plutchik, Climent, y Ervin,
1976).

De forma conjunta, los resultados de todos esthgl®s revelan que los individuos
gue muestran actos de violencia contra los dem@seimédo una historia y un estilo de vida
con algunas caracteristicas comunes como, hisgderidescontrol episddico (impulsividad),
una historia familiar de violencia, un amplio nimee problemas de ajuste vital, miembros
de la familia con problemas de conducta, y ciggadencias psicopaticas.

Desde un punto de vista de la salud mental, gelhaionado la desinhibicion de los
adolescentes con antecedentes familiares de emfadmgsiquiatrica. King et al. (2006),
empleando una muestra de 71 adolescentes encontraeola conducta desinhibida de los
sujetos se relacionaba con diagnéstico de depresidas adolescentes y con antecedentes
psiquiatricos familiares hasta el segundo gradpadentesco.

Plutchik, y Van Praag (1989) constatan que noteXs misma precision en la
medicién de correlatos bioquimicos en condicionsigjypatricas que en la medicién de
correlatos comportamentales en las mismas con@sioBn consecuencia, elaboran unas
escalas con el objetivo que permitan medir la isipgidad y el riesgo de violencia con la
misma precision que se pueden medir los cambiagibitcos en el cerebro. Ellos sugieren
gue desde una perspectiva etolégica evolutiva,usee considerar que existe un impulso
agresivo que subyace a las conductas de suicidle yiesgo de violencia. Tal impulso
agresivo se activaria bajo ciertas condiciones amtaies. Dependiendo de esa interrelacion

entre el impulso agresivo y las condiciones amhblest la agresion se manifestaria contra
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uno mismo o contra los demas. De esta forma, distim entre impulso agresivo y
comportamiento agresivo. Por consiguiente, que ngbulso agresivo se exprese en
comportamiento agresivo dependera de la presemciastimulacion ambiental. Algunos
estimulos ambientales pueden activar y amplificanpulso agresivo, mientras que otros lo
pueden atenuar o inhibir. Ejemplos de amplificasioserian: problemas escolares en la
historia individual, historia de pequefias faltasjlfacceso a las armas y actitudes tolerantes
sobre la violencia. Ejemplos de inhibidores: peadidad timida, relaciones familiares
cercanas, relaciones positivas con los igualesag edtas variables interactuaran de forma
compleja para facilitar o inhibir el comportamiemt@lento. El estudio de pacientes
psiquiatricos ha revelado que la presencia de di&pregran nimero de problemas vitales
(salud personal, problemas laborales y familiangsjecientes sintomas psiquiatricos,
predisponen para que las personas expresen laci@leontra si mismos, incrementando el
riesgo de suicidio. Por el contrario, un rasgondpuilsividad acusado, problemas con la ley,
estrés vital reciente, disponen a los individuas gaie dirijan su violencia contra los demas
(Plutchik, Van Praag, y Conte, 1986, 1989). Pasaalgtores de las escalas, el componente
emocional es fundamental para que se ejecute (ounoromportamiento. Asi, ellos
consideran que las emociones se pueden conceptwer Eistema bipolar (Plutchik, 1984):
alegria vs. tristeza, ira vs. miedo, etc. En cacuna parte del polo se puede considerar
como un activador de la conducta mientras queréaparte del polo, seria un inhibidor de la
conducta. Segun los autores, la evidencia neumpsica sugiere que el hipotalamo lateral
y el ganglio basal, son fundamentales para la adtw de las conductas, mientras que el
hipotalamo medio y la amigdala serian las estrastumvolucradas en los procesos de
inhibicion. Por supuesto, que otras estructuragmboas y neurotransmisores estaran
involucrados en estos procesos, porque las fudrgabitorias y excitatorias estan en

constante equilibrio y relacion en el sistema remwi De manera, que el resultado de esa
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interrelacion entre ambos sistemas (inhibitoriogitatorio) determinard la probabilidad del
comportamiento. La inclusion de aspectos emocisratela escala de impulsividad es muy
importante por cuanto el aprendizaje de las egfiegeentradas en las emociones tiene lugar
durante toda la adolescencia (Gomez-Fraguela, layjeRgmero, Villar, y Sobral, 2006;
Davidson, Putnam, y Larson, 2000, 2004). Los a&stde las escalas de impulsividad (El) y
riesgo de violencia (EV), concluyen que la agrekidi y la impulsividad son conceptos
etolégicos y neurofisioldgicos fundamentales par@ermder los comportamientos humanos
violentos (Plutchik, y Van Praag, 1989).

En resumen, es importante enfatizar que la imgdeil es sélo una dimension
relacionada con otras, y que un complejo balandeateas existe en cada persona. Algunas
variables tienden a incrementar la impulsividadentras que otras tienden a inhibirla. El
balance concreto de estas fuerzas, determinaridasidad y el resultado de la conducta

(Plutchik, y Van Praag, 1995).
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CAPITULO 7
Esfuerzos tedricos integradores.

1. Introduccion

El estudio de la personalidad delincuente y deoladucta antisocial va a propiciar
una convergencia teorica a partir de la acumulad@datos empiricos derivados de diversas
investigaciones que van a ir encontrando anomahakas distintas teorias que hemos ido
repasando. En consecuencia, un grupo de tedricoa ltavar a cabo esfuerzos teoricos con
fines integradores que permitan dar cuenta de E®sdacumulados desde distintas
perspectivas.
2. Convergencia tedrica

Eysenck (1967, 1976) y posteriormente Eysenckuglj@sson (1989) elaboran un
modelo de la personalidad del delincuente con sldmadamentos bioldgicos. Segun el
modelo, los rasgos de la personalidad del delirteuserian elevada extraversion, alto
neuroticismo y psicopatia alta. Sin embargo, estughosteriores parecen indicar que las
predicciones se cumplen Unicamente para la dimem@dsicopatia (Bartol, 1991; Goma i
Freixanet, Grande, Valero i Ventura, y Punti i \ljd&001; Romero, Luengo, y Sobral, 2001;
Feldman, 1977; Furnham, y Thompson, 1991; Péré&§)19

Gray (1982c) presenta una teoria de la naturgsimlogica de la ansiedad y las
bases neurales en que se sustenta. La teoria aeflratamentalmente en los efectos
observados en animales de laboratorio bajo lodafete las drogas y en humanos usando
drogas que ayudan a controlar la ansiedad (bercagiiaas y barbituricos) y el alcohol. Una
parte central de la teoria, se basa en las sidelfuencontradas entre los efectos
conductuales de las drogas que ayudan a cont@la@ansiedad y por otra, los efectos
conductuales observados cuando se produce daflbsesteena septum-hipocampal. Estas

similitudes son las que han sugerido proponerpathsis de que la influencia de las drogas
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gue afectan a la ansiedad lo hacen a través daaafguma de influencia sobre el sistema
septum-hipocampal. Esta influencia se ejerceriea@$ de las vias serotoninérigicas y
noradrenérgicas que ascienden del tallo cerebratahal septum-hipocampo. En la
modificacion del modelo, Gray, y McNaughton (20@D03), se sefala que el sistema
septum-hipocampo actia como un detector de canmflciando concurren varias

posibilidades factibles de actuacion. El procesaedelucion del conflicto incrementara la
emocidon negativa y la ansiedad. Pero en ambasouwessidel modelo, se produce una
rotacion de 45° de las dimensiones de neuroticignde extraversion de Eysenck (1967,
1976), resultando las dos dimensiones de impubsividansiedad de Gray (1982). Por tanto,
en este modelo se centra la atencion en la ansietiadmpulsividad, considerando que la
combinacion de estas dos dimensiones explicariandlgerencias en extraversion y

neuroticismo.

La desinhibicion (o falta de inhibicibn) es un cepto clave en la reciente
investigacion en personalidad y psicopatologiauAfs dimensiones de personalidad como
la impulsividad y la extraversion, y algunas psatofpgias como la psicopatia y el trastorno
de hiperactividad han sido asociadas a la impulatviy a los déficits de inhibicion
(Gorenstein, y Newman, 1980). Estas dos caradtasstidentifican a personas con
problemas de autorregulacion y dificultades en elanaespuestas inadecuadas y adecuarse
a las expectativas de la situacion. La falta débioidn de la respuesta se ha relacionado en
la literatura con una gran cantidad de términossgyeracion, impulsividad, retraso en la
gratificacion, busqueda de sensaciones, asuncionedgos y reaccion exagerada a la
frustracion.

Como resumen, la desinhibicion conductual, es earacteristica que refleja una
incapacidad para inhibir impulsos conductuales $A eglacionada con psicopatologia

externalizante (trastorno de conducta, trastorrodgficit de atencién con hiperactividad,
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trastorno negativista desafiante y trastorno actidode la personalidad), es decir, las
personas con este perfil de personalidad tienemmmesgo de sufrir estos trastornos (Pardo
et al.,, 2002). También se han observado caradtedsfisioldgicas particulares en las
personas con alta desinhibicién conductual talesocbaja reactividad autondmica, mayor
amplitud del componente P3 de los potenciales elasc@acono et al., 1999), bajos niveles
de MAO plaguetar (Von Knorring, y Oreland, 1985) bajos niveles de actividad
serotoninérgica (Klinteberg, 1993) entre otras.

La habilidad para inhibir respuestas inapropiagdasconsiderada una de las mas
importantes funciones ejecutivas y esta directaeneslacionada con el autocontrol y la
conducta orientada al objetivo (Barkley, 1997; étatin, y Newman, 1993). Las funciones
ejecutivas estan mediadas por los I6bulos frontalegarticular, por la corteza prefrontal y
las redes fronto-basales (Pennington, y Ozzon®6)19

Avila, y Parcet (2001), con el objetivo de estudéapersonalidad y los déficits de
inhibicion, mediante la relacion entre las dimens® del modelo de personalidad de
Eysenck y el modelo de Gray, disefian una taretogesefal presentada por ordenador a 45
estudiantes universitarios. Los resultados sugiguenuna sobreactivacion del BAS (sistema
de activacion conductual) predispone de maneraadaua un pobre control inhibitorio, y
gue esta predisposicidon es independiente de gpmdazca una infraactivacion del sistema
BIS (sistema de inhibicion conductual). Estos rtaslds estarian de acuerdo con resultados
de investigaciones previas (Avila, Molt6, Segagrd,orrubia, 1995; Avila, y Parcet, 2000;
Patterson et al., 1987). Considerando estos réssltan su conjunto, los autores consideran
que serian explicativos de por qué los nifios castdrno de conducta (sobreactivacion del
BAS) muestran un pobre control inhibitorio y losfieé con trastornos de ansiedad

(sobreactivacion del BIS) no muestran un contrblkitorio aumentado. En consecuencia,
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segun los autores, estos resultados mostrariaeldB&S estd mas asociado con el control
inhibitorio que el BIS.

En un esfuerzo por comprender la impulsividad desda perspectiva fisiologica,
Newman y sus colaboradores (Newman, 1987; Newm#aliace, 1993; Wallace, Newman
y Bachorowski, 1991) han relacionado el sistempetsonalidad de Eysenck con el modelo
neurofisiolégico de Gray sobre el aprendizaje dgamniento/evitacion (Gray, 1975, 1976a,
1976b, 1977, 1980, 1987c). Ademas, estos automgisren que la extraversion refleja la
fortaleza relativa del BAS sobre el BIS y que elunmoéicismo refleja la relativa
preponderancia del NAS (nivel de arousal). Desdpualto de vista psicofisiolégico, un
indicador del funcionamiento del sistema BAS, skxi@msa cardiaca, y del BIS, la respuesta
electrodermal (Fowles, 1980, 1987).

Newman y su equipo (Bachorowski, y Newman, 1998cH®rowski, y Newman,
1985), han identificado tres vias distintas queallea una respuesta impulsiva. La primera
(impulsividad normal) implica la dominancia del BA8bre el BIS, potenciado por una alta
reactivacion del NAS que resulta en una sobrerestpua los reforzadores; esto
corresponderia a un patron de sujetos extravertidosuroticos. La segunda via, seria la
impulsividad ansiosa, que resulta de un dominio BE intensificado por una alta
reactivacion del NAS, bajo condiciones en que lapuesta preferente es una de
aproximacion forzada. Este patron seria el de mgaticos introvertidos. La tercera via,
seria la respuesta de los psicOpatas bajo unaisitude premio y castigo contingentes
(Lynam, 1996).

En esta linea de investigacion, en el articuldMd@dlace, y Newman (1990) muestran
gue los neurdticos extravertidos tendrian un rerito mas rapido derivado de su mayor
impulsividad y los neuréticos introvertidos serdasnansiosos. En su prueba de laboratorio

(realizar un circulo lo mas despacio y mejor pasi presencia de indicadores de premio,
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de castigo o una situaciéon neutra) los neurétictsaeertidos tienen un rendimiento mas
acelerado derivado de su mayor NAS. Por todo diédienden que se pueden superar las
diferencias entre los modelos de Eysenck y Gragalido a una sintesis comprendiendo la
extraversion como resultado de la fortaleza redadir los sistemas de activacion e inhibicion
conductual (BIS / BAS) de Gray, e identificar lanéinsion de neuroticismo con el sistema
de arousal no especifico (NAS) de Gray. Siguiersie esfuerzo tedrico de integracién entre
los dos modelos, Wallace, y Newman (1991) sugiegee, la sobreactivacion del sistema
NAS, indicada por la dimensién de neuroticismo giedfck, podria representar un factor de
riesgo general para la expresion de patrones dductamno adaptada que estaria en la base
de la psicopatologia de la impulsividad y la arsied

Dentro del mismo marco tedrico pero desde unappetiva cognitiva, Gorenstein
(1991), defiende la mediacion cognitiva en la cata@uantisocial, considerando la
posibilidad de que el déficit en condicionamienid@sico aversivo que se da en individuos
antisociales, sea un indicador de una inhabilidexleral para el desarrollo de imagenes
mentales. Esta hipotesis explicaria resultadosndestigacion de laboratorio con tareas
simples, en los que los sujetos antisociales coasumas tiempo que los controles (Gullick,
Sutker, y Adams, 1976; Rescorla, 1986).

Siguiendo esta linea de mediacion cognitiva, Egran en este marco conceptual los
resultados de Dodge, Price, Bachorowski, y Newr808(), empleando una muestra de 128
adolescentes varones internos en una prision demadseguridad para delincuentes
juveniles, observaron cémo los sesgos atribucisnd los menores estaban implicados
especificamente en la agresion reactiva interpatgpre involucraba ira.

Desde la misma perspectiva, los resultados oliemdr Bachorowski, y Newman
(1990), empleando una muestra de 137 varones astadide psicologia, sugieren que en

una tarea de inhibicion motora se ha de consideramfluencia combinada de las
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caracteristicas de personalidad y las variabledegtwrales. De forma que la mayor
velocidad en el trazado de un circulo (tarea erpartal), era desencadenada por la
presencia de un objetivo conductual saliente y atdipor el incremento del nivel de
arousal del sujeto, segun habia sugerido tambiag 3©82a, 1982b). En esta investigacion
se remarca que es la especifica combinacién davexsion y neuroticismo, la que es mas
sensible para modificar su conducta en funciéradaranipulaciones ambientales sobre los
objetivos de la conducta. Los autores concluyensgsaesultados sugieren que el vigor y la
velocidad en la respuesta de los sujetos podrie#ejo de la influencia combinada del BIS
y el BAS (Bachorwski, y Newman, 1990).
3. Bases biolégicas

Desde otra linea de investigacion, Depue y Sp(i8®6), después de realizar una
revision de la literatura sobre el papel de latssioa, presentan la hipétesis de la existencia
de dos sistemas generales de conducta, un “sisienfacilitacion de conducta” y otro
“sistema de inhibicién de conducta’ que interactpara determinar la conducta observable,
gue estaria determinada por lo que ellos llahalance, que seria el resultado de la
interaccién de estos dos sistemas. Segun ellosisteima de facilitacion se activaria por
estimulos ambientales que producen conductas adast por el objetivo.
Neurobiol6égicamente, implicaria al sistema mesaldmby a las vias dopaminérgicas
(lversen, 1977; Beninger, 1989); mientras que slesia de inhibicion involucraria al
septum-hipocampo (Fowles, 1980, 1987; Blatt, 1926y, 1982). Los datos, por ellos
revisados, sugeririan que bajos niveles de serwos® asociarian con incrementos en el
sistema de facilitacion de conducta (sexual, spgiagresivo) (Crowe, 1983; Cloninger,
Bohman, y Sigvardsson, 1981; Tarter, y Hegedus3)19®or otra parte, altos niveles de

serotonina tienden a inhibir esas actividades (Gi&g7a; Thiebot, Hamon, y Soubrié,
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1984). Estos hallazgos de investigacion serian rcem¢es con el modelo planteado por
Gray (1975, 1976a, 1976b, 1977, 1980, 1987c).

Desde los inicios de la propuesta tedrica de Gtay5, 1976a, 1976b, 1977, 1980),
Fowles (1980, 1987), realiza un esfuerzo de inéagion psicologica de los planteamientos
iniciales de Gray, afirmando que el modelo de leséptal es el que estaria en la base del
BIS. Segun Fowles, este sistema de Gray tambiériaapoa interesante conexion entre los
conceptos de ansiedad, desinhibicién, emocionesnypartamiento. Los sujetos con un
funcionamiento reforzado de su sistema BIS, tendrayor susceptibilidad al castigo y a las
sefales del castigo, por lo que podran mostramayer reaccion y una falsa hiperactividad,
lo cual también esta de acuerdo con los resultddpdVallace, Newman, y Bachoroswki
(1991), y de Bachorowski, y Newman (1985, 1990%s investigaciones sobre inhibicion
motora, empleando el cuestionario EPQ (Eysenckb1¥Eh sus trabajos han mostrado que
los sujetos que puntlan alto en ansiedad (N) tamdrha mayor tendencia a interpretar
hostilmente acciones neutras y ven el mundo de raaam®enazante por lo que pueden
reaccionar de manera desmesurada, imitando conduptdsiva, ya que, pueden valorar
como amenazante cualquier estimulacidon aunque eagtgany reaccionar, en consecuencia,
con esa falsa impulsividad muy ligada al sustrato@onal. Todo ello, seria resultado de la
sobreactivacion del tercer mecanismo implicadoeeBt6 y BAS, el NAS que es el sistema
de arousal (Wallace, Newman y Bachoroswki, 199drRRez-Fornells, Lorenzo, Andrés-
Pueyo, 2002).

Todo lo anterior seria compatible con los resolade investigacion iniciales de
Gorenstein, y Newman (1980), en los que proponenefisindrome producido por la lesién
del septum en animales, puede servir como un mddetonal para la investigacion de la
psicopatologia desinhibitoria en humanos: psicapdtisteria, hiperactividad, personalidad

antisocial e impulsiva, y alcoholismo (PattersofNgwman, 1993). Para ambos autores, la
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desinhibicion como concepto tedrico tiene su origana tradicion Pavloviana, en la que
adquiria un significado preciso en tal contextoi, Aavlov definia desinhibicion como el

proceso por el cual un estimulo ajeno presentad@anthi la extincién servia para

incrementar la fuerza de una respuesta condicio(Mdekintosh, 1974). Siguiendo con los
modelos animales, llevaron a cabo un estudio pami@ar el rendimiento de los animales
con lesiones septales en un paradigma de demork dgatificacion. Sus resultados

indicaron que lo animales lesionados, en compatrawid los controles, escogian premios
inmediatos aunque de menor valor que si hubieréridld la recompensa (Newman,

Gorenstein, y Kelsey, 1983; Blatt, 1976). De acoertdn este modelo, predicen que los
sujetos psicOpatas y extravertidos, se caractérizaor una predisposicion psicoldgica
comun relacionada con inhibicion comportamentaf de cuyos aspectos es la evitacion
pasiva que seria la base de la conducta antis@daake, 1970; Trasler, 1978; Newman,
Widom, y Nathan, 1985).

Patterson, y Newman (1993) amplian la propuestéairde Gorenstein, y Newman
(1980), en la que la pobre modulacién de la respugspremio, estaria en la base de la
conducta desinhibida que seria comun a distinestadmos, como la psicopatia, la histeria,
la hiperactividad en la infancia. Pues bien, endava propuesta extienden el mecanismo a
los fallos de aprendizaje derivados de la faltaedpilacion de la estimulacién aversiva. El
mecanismo que proponen tendria cuatro fases. beefj seria el dominio de respuestas del
individuo. La segunda, la reaccion a un estimulersivo. La tercera, la consecuente
adaptacion de la conducta a ese estimulo aversigojtima fase, las consecuencias de
adaptacion de su repertorio de conducta a esautatiidn aversiva (o la falta de adaptacion
de ese repertorio conductual). En este sentidondapacidad de aprender de castigos
pasados, es una caracteristica que se observgeitiaa forense con muchos delincuentes

juveniles, sobre todo los més reincidentes, supecdad de aprender de la experiencia
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(Rutter, Giller y Hagell, 2000). De forma congruerton lo anterior, en estudios con
psicOpatas, también se ha obtenido que una de aasteristicas es la perseveracion
(Newman, Patterson y Kosson, 1987).

En su trabajo de investigacion, basado en parta tsis doctoral de J. P. Newman,
(Newman, Widom, y Nathan, 1985), sugieren que édaciones entre la psicopatia y la
extraversion, pueden representar una importantgdygara la investigacion de los factores
gue median la expresion de caracteristicas adegdayi no adaptativas. Para comprobarlo
llevan a cabo una serie de experimentos con tatedaboratorio (laberintos mentales y
tareas de evitacidon pasiva), encontrando que lic®getas y los extravertidos muestran un
déficit en aprendizaje de evitacion pasiva, sugitteque en presencia de pistas ambientales
para el premio, los individuos extravertidos magimanterferencia con el procesamiento de
los errores efectuados que puede contribuir a sergepropension para la impulsividad,
para la actuacién sin reflexion (Newman, Widom, gthin, 1985; Patterson, Kosson, y
Newman, 1987).

En sintesis, el BAS se ha asociado con la dopaynamatémicamente con el sistema
limbico (Gove, y Wilmoth, 2003). El BIS se ha vifemo con la serotonina y con el
hipocampo (Pinel, 2000). La dopamina facilita landwacta orientada al objetivo v,
generalmente, la serotonina modula la conductau®epCollins, 1999). La mayoria de las
personas son igual de sensibles al premio y algoagbrque disfrutan de un equilibrio de
los dos neurotransmisores dopamina/serotoninaer8lmrgo, algunos individuos presentan
una dominancia constante de un sistema frenter@l(Buden, 1997). Desde esta teoria se
considera que los delincuentes, especialmenteilogales crénicos, presentan un dominio
del BAS, que les hace muy sensibles a los premifag sefales de gratificacion, mientras
gue los insensibiliza a los castigos y a las sefide castigo (Lykken, 1995). Este

funcionamiento desequilibrado de los sistemas BAS/Be expresaria en comportamientos
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asociados a la busqueda de sensaciones, imputsiviidgo autocontrol (Walsh, y Ellis,
2007).

Las nuevas modificaciones del modelo de Gray (GrdayicNaughton, 2000, 2003),
pueden facilitar la comprensién de la interacciéria$ dos sistemas (BIS y BAS) mediante
la hipétesis combinatoria de los subsistemas adépor Philip P. Corr (2002). En el modelo
de Gray (1987c), se describia el sistema fighbffligystem (FFS) como sensible a los
estimulos incondicionados aversivos (por ejempds éstimulos innatos de angustia),
mediando las emociones de rabia y panico (estensiskstaria relacionado con el factor
psicopatia de Eysenck, 1976). Sin embargo, masntechente se han publicado importantes
revisiones sobre este sistema (Gray y McNaughtd@Q Primero, FFS es ahora llamado
fight-flight-freezing system (FFFS, sistema de hittuida-frialdad; Gray y McNaughton,
2000, p. 86). Segundo, el sistema FFFS mediarastdds estimulos aversivos:
incondicionados, innatos y condicionados. AdemasJaerevision del modelo, Gray, y
McNaugton (2003), afirman explicitamente que elhlmede que su modelo se base en la
lesion septal y se proponga que el sistema septpocdmpo esta directamente implicado en
la expresion de la ansiedad, no significa que sgua el papel que pueda jugar la amigdala
en la expresidén de las emociones y también de d&dad, porque ambas estructuras se
encuentran conectadas, y la implicacion del sistéehadeptum-hipocampo no tiene por qué
ser exclusiva ni incompatible con la intervencidn ld amigdala (LeDoux, 1992, 1994;
Davis, 1992a, b, c; Davidson, Putnam, y Larson02@004).

Desde un punto de vista mas conceptual, el profélsidip J. Corr (2001), revisando
los vinculos entre las teorias de ambos autoregriek y Gray, sefiala que psicopatia (P) se
ha asociado principalmente con el Sistema de LughBHuida (FFS). Este sistema
neuropsicolégico implica principalmente la amigdalas sensible a estimulos

incondicionados aversivos, y se asociaria a nivelesados de adrenalina (Gray, 1994b;
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Walsh, y Ellis, 2007). Matthews y Gilliland (1999)Corr (2001) coinciden en sefialar que
el BIS y el BAS responden teéricamente a estimedoglicionados, y que, por lo tanto, los
procesos de condicionamiento clasico (a estimwless&os) se han de explicar a través del
FFS, o, lo que es lo mismo, a través de P (Herye@mlom, 2006).

En consecuencia, el profesor Philip J. Corr (200&fiende la hipdtesis de
subsistemas combinados, segun la cual, el comperitonobservado resultaria de una
interaccion estadistica de los efectos BIS/BASsuma algebraica del valor de BIS/BAS
aseguraria un dominio en la direccion de respudsido ello seria compatible con lo
postulado por Gray (1987b), aunque fuera contradéactton su hipétesis de independencia
de BIS/BAS. También seria congruente la hipotesissdbsistemas combinados con el
modelo de Newman y Wallace (1993), por el que tiwersion-extraversion es el balance
de BIS-BAS. El neuroticismo seria el reflejo deldpo de activacion del BIS-BAS.
Asumiendo que la fuerte activacién del BIS ejerna supresion desproporcionada sobre la
influencia del BAS (un concepto clave en RST dey(:t887b), entonces el neuroticismo se
asociaria con afecto negativo y la extraversionafento positivo. Esta sugerencia, se puede
encontrar desde los inicios del modelo RST (Gr@y0L Lo que también seria congruente
en términos de la hipotesis combinatoria de lossistdémas, es la sugerencia de las
investigaciones estadisticas sobre la fuente deesidm de la personalidad (e.g., modelo
estadistico) pueden ser sensibles a los efectda m¢eraccion que soportan los sistemas
BIS/BAS (e.g., modelo causal). La revision de GyaWcNaughton (2000) de la teoria
original de Gray (1982), también combina los efeae BIS y BAS para la ansiedad. Por
tanto, puede no ser tan real la contradiccion dngdactores extraversion y neuroticismo
(descriptivos) de Eysenck, y los factores (cau3&&/BAS de Gray.

Para comprobar la hipétesis combinatoria del pafé. Corr, Kambouropoulos, y

Staiger (2004), llevan a cabo una investigacionlaemue administran una bateria de
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cuestionarios de personalidad y tareas conductualema muestra de 78 estudiantes
universitarios. Los resultados dan apoyo parci #eoria de sistemas combinados (Corr,
2002). En concreto, las respuestas aversivas dseujesos eran mas pronunciadas en los
individuos que puntuaban alto en BAS y en BIS. &wbargo, en las otras combinaciones
posibles los resultados eran acordes a la hipdtegpendiente originaria de Gray (1982), y
Gray, y McNaughton (2000).

Este balance, también iria en la linea de coramidpre ambos sistemas pueden estar
funcionando y ser afectados simultdneamente (2002; Pickering, Diaz y Gray, 1995), y
ademas vendria a dar apoyo empirico a la propdestéoffit en su articulo de 1994, donde
dice que “segun la perspectiva de Gray, Owen, Dgviksaltas (1983), segun la cual
proponen dos bases biolégicas para dos sistemapoc@mmentales. BIS, sistema de
inhibiciéon del comportamiento que opera para inHéoiconducta ante pistas de castigo o de
frustracion. El otro es el BAS, sistema de actidacgomportamental, que opera para activar
la conducta en presencia de incentivos y de fuga psitar los castigos. Desde esta
perspectiva, los sujetos impulsivos se caracteripam un desequilibrio entre el
funcionamiento del BIS y del BAS (por ejemplo, slignoran las pistas ambientales de
castigo y fracasan para modificar su respuestaaaeti presencia de premio). De acuerdo a
esto, un domino del BAS es una caracteristica lestpabresulta en una personalidad
impulsiva caracterizada por un estilo de pobreawrttvol conductual en situaciones en que
las pistas ambientales presentes son tanto deg@astimo de premio. Gray (1983)
argumenta que los individuos con dominancia del BA@den estar predispuestos a la
personalidad psicopéatica”.

Muy recientemente, el grupo de Avila, y Torrubl@an llevado a cabo dos
investigaciones para explorar la relacion entredisgemas BIS y BAS, con el volumen

cerebral. Barrés-Loscertales et al. (2006a), ertcarencorrelacion positiva entre las
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puntuaciones en sensibilidad al castigo y el volure sustancia gris en la amigdala y el
hipocampo, que son las areas asociadas con es&j8n el modelo de Gray, y McNaughton
(2000). En el segundo trabajo publicado, conclugee los resultados indican que un
volumen reducido en el estriado puede ser asoaadoun aumento en la sensibilidad al
refuerzo y déficits en el control inhibitorio (BasrLoscertales et al., 2006b).

Pero siguiendo con la relacién de balance coeddd de RST, ya Fowles (1980), en
su articulo tedrico sobre la aplicacién de la teaté Gray (1976a, 1977, 1978, 1980),
termina concluyendo que se podria hipotetizar guia €| balance entre BIS y BAS el que
podria reflejar un factor de estrés psicologic® ga seria directamente responsabilidad del
BIS o del BAS, sino de su balance y que podriacdanta de la conducta en situaciones
conflictivas en que el riesgo de castigo es pddrowente importante.

En resumen, desde una perspectiva criminologichasonsiderado que el delito o la
conducta antisocial, tendria que ver mas con etqgilebrio entre los dos sistemas BIS y
BAS, que con un funcionamiento demasiado elevadisminuido de cualquiera de los dos
sistemas (Moffitt, 1993, 1993b; White et al., 1994)

Este balance de personalidad podria tener basmfipgildgica, como dicen
Klinteberg, Knorring, y Oreland (2004), que losdsmes desinhibitorios tendrian que ver
con unimbalancede los sistemas bioldgicos entre el sistema anténpel endocrino, como
se ve en los marcadores MAO en plaguetas y quegdalsividad y la agresion tendrian que
ver con baja actividad serotoninérgica. Estos mésmotores defienden la existencia de
dimensiones de personalidad / conducta en la mafectbres bioldgicos (o al revés).

Ruchkin et al. (2005), estudian la relacion ert® niveles en plaquetas de la
monoamina oxidasa-B (MAO-B), la personalidad yde&cppatologia, en una muestra de 178
varones delincuentes juveniles encarcelados. Sugtados indican que la basqueda de

novedades es la dimension de personalidad entreivetes de MAO-B y psicopatologia
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externalizadora (abusos de alcohol y drogas, {tomas de hiperactividad). Los autores
hipotetizan que los bajos niveles de MAO-B no mpdnen directamente a los individuos a
la psicopatologia, sino que se relacionan con déinars de personalidad (e.g., Busqueda de
novedades), que pueden representar un factor derabilidad para sufrir psicopatologia.

En un trabajo de reciente aparicion en esta mlgma de investigacion, Nilsson et
al. (2006), estudian el papel en la actividad arahiadolescente del gen de la monoamina
oxidasa A (MAO-A), que es responsable del metabmlisde las aminas biologicas:
dopamina, noradrenalina, y serotonina (Shih et 1899). Para ello, seleccionaron una
muestra de 81 adolescentes que habian cometido dkgiio de acuerdo a la legislacion
sueca. Analizaron los datos, empleando un andalisigegresion, y concluyeron gque la
triplicacion del alelo del gen MAO-A incrementa mésgo de la conducta delincuente
adolescente, cuando se combina con riesgos psiatesyc maltrato, experiencias de
victimizacion, y tipo de vivienda (unifamiliar o apamento). Los autores informan que
cuando se efectla el analisis de regresion Unidamen los factores psicosociales se deja
de explicar un 12% de la varianza total, confirntatas resultados anteriores de (Caspi et
al., 2002; Foley et al., 2004; Coccaro et al., 3997

Patkar et al. (2006) han estudiado la funcion teamérgica en pacientes
dependientes de la cocaina, encontrando que leacéie en la funcién postsinaptica
serotoninérgica durante la abstinencia, es masupoieda en los sujetos que mostraban
altas puntuaciones en desinhibicién y agresion.

En esta misma linea, pero desde un plano de pgieotle la personalidad, Barrat et
al. (2004) proponen que impulsividad y busquedaseesaciones son dimensiones de
personalidad diferentes. Aunque ambas se han oekdd con psicopatologia y trastornos
sociales. Afirman que cuando la impulsividad es lmoada con blsqueda de sensaciones, el

comportamiento resultante involucra una alta proiolaol de asumir riesgos y dafios, mas
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gue cuando la busqueda de sensaciones se enca@th@da influyendo en la conducta

(Zuckerman, y Khulman, 2000).
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CAPITULO 8

Agresion y violencia.

1. Introduccion

Algunos autores sugieren que las definicionesa@lucta antisocial, delincuencia
juvenil, o conducta infractora, estan demasiadetasja cuestiones legales y, por tanto,
caprichosas y cambiantes, por lo que prefierenraetd cuestion en la agresion fisica
(Tremblay, 2000, 2003; Tremblay, Hartup, y Arci2005; Coie, y Dodge, 1998). Por ello,
se hace una breve revision del concepto de agrgsitmbencia.

2. Agresion vs. Violencia

Una definicion adaptativa de agresividad podridasexpresada por Valzelli (1983),
“es el componente de la conducta normal que, danetiites formas asociadas al estimulo y
orientadas a un objetivo, se expresa para satisfemesidades vitales y para eliminar o
superar cualquier amenaza contra la integridadafigio psicolégica, que esta orientada a
promover la conservaciéon propia y de la especienderganismo vivo, y nunca, excepto en
el caso de la actividad depredadora, para protludestruccion del oponente”.

Siguiendo esta linea, se ha propuesto una digtireitre agresion y violencia basada
en criterios de utilidad biolégica. La primera aetina conducta normal, fisiolégica, que
ayuda a la supervivencia del individuo y su espeeéletérmino violencia se aplicaria a
formas de agresion en la que el valor adaptativhasperdido, y que puede reflejar una
disfuncion de los mecanismos neurales relacionadwos la expresion y control de la
conducta agresiva (Mas, 1994; Daly, y Wilson, 2003)

En este sentido, la agresion es normal y una adadidtamente frecuente que ayuda
en el desarrollo infantil, facilitando la competi@nen juegos sociales de asertividad, y los

juegos competitivos en general (Connor, 2002). ®aleajue los nifios pueden reconocer las
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configuraciones faciales de ira en adultos a les tneses de edad (lzard et al., 1995), y que
todos los nifios a lo largo de su desarrollo muesta algun grado, conductas agresivas y
gue esto sucede en el desarrollo de los nifios das ttas culturas (Connor, 2002). Hay
diversos autores que vinculan la expresion de atadagresiva con estados emocionales de
ira, bien directamente o mediando elevaciones detl rde arousal (Zillman, 1983;
Berkowitz, y Heimer, 1989; Averill, 1983; Tavris982).

De manera semejante, es clasica la distinciomr exgfresion premeditada (predatoria,
instrumental) e impulsiva (afectiva, reactiva) (@Gr et al., 1996; Raine et al., 1998;
Stanford, Houston, Mathias, et al., 2003; Weinskenk Siegel, 2002; Woodworth, y Porter,
2002; Kockler, Nelson, Meloy, y Stanford, 2006).

La conducta violenta puede considerarse como kel gentro de un continuo en
donde la ira es el primer escalon, la hostilidadegundo y la agresion el ultimo. Esta
progresion se ha denominado como sindrome AH®ngér-Hostility-Aggression
(Spielberger, Krasner, y Solomon, 1988). En el primmaso nos encontramos con una
emocion, en el segundo con una actitud y en etitercon una accion violenta, una accién
que implica dafo a otro (Del Barrio, 2004).

El comportamiento violento debe entenderse desdminto de vista interactivo, que
tenga en cuenta los distintos elementos implicao®l. La conducta en general -y la
conducta violenta en especial- se compone de immted sociales, personales y organicos
integrados en una ecuacion compleja. Si nos atem@mnoonocido esquema de Berkowitz
(1993), los elementos que intervienen en la gestade la conducta violenta son muy
dispares e interaccionan entre si: disfuncionesrofisiologicas, lesiones cerebrales,
problemas familiares (desestructuracion familiaralas relaciones, abandono, abuso,
violencia doméstica, etc.), tipo de temperamentpeksonalidad, impulsividad, acceso a

armas, conducta disruptiva en la infancia, grupescdmpafieros, gratificacion de la
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violencia, permisividad social, etc. De todos ellos mas relevantes desde un punto de vista
estrictamente personal son: la adaptaciéon escdéarreactividad emocional, y la
impulsividad, conformando lo que Berkowitz (1993ama “disposicién previa” que
potencian la conducta violenta de los individuosejies. Por su parte, entre los elementos
sociales que intervienen en esta conducta se cuefda asociacion con entornos
delincuentes, las relaciones entre padres e Wijesclase social.

3. Psicobiologia de la agresividad y violencia

Los nifios y adolescentes hiperactivos y agresresponden normalmente a las
medicaciones estimulantes con una clara reduccgmasl actitudes de lucha, desafio e
impulsividad (Allen, 1975; Del Barrio, 2004). En nzbciones potenciales de expresar
conducta violenta en situaciones hipocinéticas egtén soportadas por una dificultad de
mantener el nivel 6ptimo de actividad cortical; dplicacion de estimulantes reduce la
conflictividad, la impulsividad y en dltima instaada violencia. Precisamente por ser el
vehiculo de mejora en los niveles de actividadicalrapoyando los sustratos subcorticales
de proyeccién nerviosa y mejorando con ello la bé&iad cortical posibilitando los
procesos cognitivos de entre los que destacanelziah, memoria, el juicio, etc. y que
reducen la actitud beligerante y la expresion wiaeEn concreto, se sabe que aunque la d-
anfetamina y la I-anfetamina son igualmente efisge&a calmar a los nifilos agresivos y
antisociales, la primera resulta mas activa geedpnda para aliviar el ‘nerviosismo’ de los
sujetos hiperansiosos e hipercinéticos (Arnold 31@bnnor, 2002).

El hallazgo m&s comun en sujetos con historia atelucta violenta o impulsiva,
incluido el homicidio, es el de niveles signifis@mente bajos del principal metabolito de la
serotonina, el 4cido 5-hidroxi-indolacético (HIABrown, 1979; Linnolila, 1983; Lidberg,
1985; Roy, 1988; Virkkunen, 1989a; Coccaro, KavgugdHauger, 1997; Coccaro et al.,

1989; Pilhl, y Benkelfat, 2005), lo que reflejatina actividad disminuida de los sistemas

151



Marco Teo6rico

serotoninérgicos centrales (Muhlbauer, 1985; Seuld®86; Van Praag et al., 1987). En
algunos de estos estudios la disminucion del mbtalie la serotonina se ha encontrado,
ademds, correlacionada cuantitativamente con iddiea psicométricos de agresividad.
Asimismo, en alcohdlicos con sindrome de abstietainbién se observa un descenso de
los niveles de HIAA en el liquido cefalorraquideédCR) (Ballenger, 1979; Banki, 1984;
Coccaro, y Murphy, 1991; Linnoila et al., 1994; kkunen, 1983; Virkkunen, y Linnoila,
1990). Del analisis de las caracteristicas condilesude los sujetos con niveles bajos de
HIAA en el LCR, se ha propuesto que este metabplitdria representar mas un marcador
de impulsividad que de violencia (Linnolila, 1988rkkunen, 1989b). Segun esta hipoétesis,
la disminucion de actividad serotoninérgica se guaimaria de un déficit del control de
impulsos, lo que se traduciria en una mayor pradiolabi de comportamientos violentos.

Esto a su vez, est4 de acuerdo con datos provesida la experimentacion animal.
En diversas investigaciones se provoca deplecidefélica de serotonina durante un
periodo de dias tras el tratamiento con p-clortdErina (PCPA), que inhibe
selectivamente la tript6fano-hidroxilasa y, porttara sintesis de serotonina. Las respuestas
a esta deplecién son similares en una serie deadggnde laboratorio y comprenden una
mayor actividad motora e insomnio (Pazos, y Patacl®85; Pazos, Cortes, y Palacios,
1985; Hamburg, y Van lawick-Goodall, 1978).

Desde esta perspectiva, hay excelentes revisaméss investigaciones sobre bases
genéticas y ambientales de la agresién y la coadarttsocial (e.g., Cloninger, y Gottesman,
1987; Venables, y Raine, 1987; Mednick, y Kand288 Raine, y Venables, 1989; Plomin,
Nitz, y Rowe, 1990; Rutter et al., 1990; DiLallaGpttesman, 1991; Mason, y Frick, 1994;
Raine, 1993; Carey, 1994; Carey, y Goldman, 19Bd0as estas revisiones se ocupan de los
estudios con gemelos, familiares, adopciones y wtiad antisociales como, detenciones

autoinformada y trastornos de conducta. Todos ,ellesarcan la clara predisposiciéon
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genética que se encuentra en la base de la conduiisacial. Sin embargo, todos ellos
también estan de acuerdo en que la influencia genéépende de otros factores, como la
edad, el género y del tipo de conducta antiso@abiderada. De manera que se han de
considerar ambos grupos de factores, porque losieatales modifican el grado de
influencia que la genética pueda tener en una atadantisocial dada en un momento
determinado (Baker, 2003).

Por otra parte, la consistencia de diferenciasaeg en el comportamiento agresivo
a través de especies y culturas, indica la pod#ulide una base hormonal de la agresion
(Connor, 2002). Como los niveles de testosteromaseld masculino son diez veces mas
altos que los del femenino, los investigadores derirado su atencion en el papel de los
andrégenos en la expresion de la conducta agreBives bien, si la testosterona, que es
responsable de otros caracteres sexuales secundptidiera dar cuenta de la mayor
agresividad de los varones, entonces altos nidddagstosterona deberian relacionarse con
altos niveles de conducta agresiva. En todos lnglies revisados no se desprende ninguna
evidencia clara sobre la relacion directa entreles altos de testosterona y un incremento
del comportamiento agresivo (para una amplia r@wjsGomez-Jarabo, y Alcazar, 1999;
para una reciente revision, Van Goozen, 2005). Bsta a pensar que la relacion entre
hormonas y agresién no sea directa (Fishbein, 2@8dtp es, que la testosterona puede
influir sobre otras variables y estas a su vedaseque influyan sobre la conducta agresiva.
Puede ser que algunas caracteristicas de la pkdsmha disposiciones personales puedan
mediar entre las hormonas y la agresion. La dificitle detectar estas relaciones mediadas
es la que provocaria esta confusion e inconsistemtg los resultados de las investigaciones
revisadas. Sin embargo, uno de los resultados e@etidos en los estudios sobre la
violencia es que los hombres la utilizan con mdseguencia y de forma mas grave que las

mujeres, diferencia que se manifiesta desde landrdaen cualquier contexto, incluido el
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escolar (Olweus, 1998; Whitney, y Smith, 1993; Dete del Pueblo de Espafia, 2000;
Cowie, 2000; Diaz-Aguado, y Martinez Arias, 200E| Barrio, 2004; Moretti, Holland, y
McKay, 2001; Cummings, y Leschied, 2001).

En varias especies de primates no humanos se heonteado correlaciones
significativas entre los niveles de dominanciagaigm y testosterona, especialmente durante
los periodos de formacién de grupos sociales nyesoando se estan estableciendo
jerarquias sociales entre individuos, que se destam con anterioridad. El hallazgo mas
comun es que los niveles de testosterona, gquensaetesimilares en todos los animales
antes de la interaccion social, se elevan espdatatente en los vencedores de las peleas y
disminuyen en los perdedores (Archer, 1991). Ea éskea podemos situar las fuertes
relaciones encontradas entre los andrégenos y ctagdtelacionadas con la agresion. Asi,
algunas investigaciones encuentran que la testosteesta relacionada con ciertas
caracteristicas de la personalidad como dominaaskextividad o ciertos comportamientos
gue podemos llamar de busquedas de sensaciondasti@@isen, 1987; Daitzman, 1980,
Ehrenkranz, 1974, Meyer-Bahlburg, 1981; Asberg,aBicly, Traskman-Bendz, y Wé&gner,
1987; Mazur, y Booth, 1998). Entonces entenderiad@osconducta agresiva como
consecuencia del nivel de busqueda de sensacionessedividad del individuo.
Recientemente, se ha encontrado mayores nivelegrdsividad fisica, verbal, indirecta y
reactiva en los hombres. Asimismo, conforme avdazedad disminuyen los niveles de
agresividad fisica (Andreu, 2000).

El nivel de violencia en los adolescentes violsrde mas elevado durante la primera
adolescencia (10 a 13 afios) que durante la seg(i#da7 afios), e incluso son mas
peligrosos aquellos adolescentes cuya pubertadez®z (Cota-Robles, Neiss, y Rowe,
2002). Esto podria explicarse por el impacto queosa para el adolescente el cambio

puberal y el desajuste que conlleva, tanto desqmumo de vista biolégico como social.
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Otros autores lo relacionan con la necesidad derdmidn y desgajamiento que se produce
en la primera adolescencia. Las conductas de a&des comparferos en la escuela y la
violencia sexual comienzan aproximadamente a la e#al2 afos, coincidiendo con el
inicio de la pubertad (Pellegrini, 2001).

Es importante detectar y solucionar los sintommaahducta violenta durante los
primeros anos, puesto que la violencia en la pamafancia es uno de los mejores
predictores de la violencia futura y de la inteadidue adquirira (Tremblay, 2001).

El grupo de Schalling (Asberg et al., 1987) adstraron una variedad de escalas de
personalidad y autoinformes a delincuentes adaisse Encontraron que el nivel de
testosterona estaba significativamente correladiortmn autoinformes de agresion verbal,
preferencia por deportes, sociabilidad, extravargi;mo conformidad. Concluyeron que el
delincuente adolescente con alto nivel de testmséees alguien sociable, asertivo y seguro
de si mismo. Y que no esta dispuesto a seguimliasas convencionales de comportamiento
(no conformidad). De esta forma los altos nivelestektosterona influirian directamente
sobre caracteristicas de la personalidad que aeguinfluirian en el comportamiento
agresivo.

Desde otro nivel de analisis, la corteza cerepurefa un relevante papel en la
expresion de la conducta agresiva o incluso vialeBabemos que lesiones en la corteza
frontal hacen que los individuos respondan agresvde a estimulos triviales que en
sujetos sin lesidon no provocan ninguna respuegstesiag (Weiger, y Bear, 1988). Estos
individuos suelen responder con agresion impulgiveon sintomas de gran irritabilidad
(Heinrichs, 1989).

Spellacy (1978) lleva a cabo un estudio neurop®ooo que sugiere una relacion
entre la violencia impulsiva y el funcionamientatmal. Pensando que si el bajo control

impulsivo es debido a alguna alteracion cerebratiprees los sujetos agresivos debido a
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falta de control de sus impulsos, tendrian quegntes también un bajo rendimiento en tests
cognitivos, motores y de habilidad perceptiva. Bnsecuencia, si esto fuera asi, la medida
de las funciones cerebrales deberia ser mejor gboedile violencia que las medidas de
personalidad (e.g., medidas del MMPI). En estedéstadministrd pruebas de inteligencia,
aptitud verbal, percepcion auditiva, memoria y aigacion visual, a un grupo de 80
reclusos, 40 de ellos violentos y otros 40 no witile; encontrando que el grupo de reclusos
no violentos tenian un mejor rendimiento que ladevitos en las pruebas cognitivas, de
lenguaje, perceptivas y en las habilidades psicorast lo que indicaria alteraciones en las
funciones cerebrales en los sujetos violentos (para revisibn mas amplia puede
consultarse, Alcazar, y Gomez-Jarabo, 1999; HeémeyHagan, 2003; Tremblay, Hartup,
y Archer, 2005).

En 1980, Gorenstein y Newman, publicaron un dditeorico, en el que sugirieron
paralelismos entre la psicopatia y las conductaerebdas en ratas de laboratorio con
lesiones en el septum y la corteza frontal, unggomes que se cree que participan en la
regulacion inhibitoria de la conducta. Es més diflsuadir a estos animales que a las ratas
normales mediante el castigo de respuestas presnjagarecen menos capaces de inhibir
respuestas cuando se requieren periodos de naestapyara conseguir una recompensa en
forma de comida. Como estas conductas recuerdas actiones de algunos psicipatas, se
sugirié que la psicopatia en los humanos podrias@rconsecuencia de defectos heredados
0 adquiridos en las regiones septal o frontal (leykki995). Recientemente, anestesiando el
nacleo lateral de la amigdala durante ensayos déicionamiento pavloviano y durante la
presentacion de estimulacion, se ha encontradéaqu@teza prefrontal bloquea la actividad
del ndcleo lateral de la amigdala asociada con nagedimiento de condicionamiento

afectivo. Estos resultados sugeririan que la carpgefrontal tiene la capacidad de regular
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los procesos afectivos inhibiendo el ndcleo latéialla amigdala (Rosenkranz, Moore, y
Grace, 2003; Davidson, Putnam, y Larson, 2000, 2004

El grupo de Damasio, ha presentado una teoridngegra la neuroanatomia con el
funcionamiento psicofisiol6gico (Damasio et al.0@Q)) Se postula que la corteza prefrontal
regula el comportamiento, en parte, a través dgheeracion de marcadores somaticos (por
ejemplo, la conductancia de la piel, y otras resfagea estimulos aversivos). De esta forma,
los marcadores somaticos alertarian a los indiddi® los contextos de riesgo o de las
situaciones amenazantes, permitiendo que se maniangomeostasis y que se puedan
tomar decisiones conductuales ventajosas (DamkE3®d,;, Damasio et al., 2000). EI modelo
original, basado en pacientes con lesiones sedegtiesaltd la importancia de la corteza
prefrontal ventromedial (Bechara et al., 1999; BeahTranel, y Damasio, 2000; Bechara,
Tranel, Damasio, y Damasio, 1996). En esta lineandestigacién, un reciente trabajo,
muestra como pacientes con dafio en la cortezaoptefr ventromedial, mostraban
disfunciones tanto a nivel emocional (ansiedad@r#wicia a la frustracion, y labilidad) como
de sus competencias conductuales para el desemveio en el mundo real (social,
financiero, y laboral) (Anderson, Barrash, Bechgr@ranel, 2006). Sin embargo, otra linea
de investigacion del grupo de Damasio, ha reladona la amigdala, que esta
interconectada con la corteza orbitofrontal y vemidial (Bechara et al.,, 1999), y a las
interconexiones entre la corteza prefrontal venéial y otras estructuras subcorticales
involucradas en la emocién y la regulacién de lmdwstasis (el cingulo, el hipotalamo, la
corteza motora, el cerebelo) (Damasio et al.,, 2@4yidson, Putnam, y Larson, 2000,
2004).
4. Personalidad y violencia

Desde hace tiempo, a través de distintas investigeg se estd acumulando un

nutrido cuerpo de evidencias que sugieren queitasedcias de personalidad individuales
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en extraversion estan asociadas a diferenciasseprtesos cognitivos basicos: memoria
(Bone, 1971; Eysenck, 1974; McLaughilin, 1968),edeton de sefiales (Harkins, y Green,
1975), y vigilancia (Bakan, 1959). También hay é&ts que relacionan la extraversion con
la delincuencia y conductas antisociales (Furnt&d8@4; Elliot, Huizinga, y Ageton, 1985).

Mediante andlisis factoriales de las escalas deexsion se ha relacionado con
distintas variables como impulsividad, sociabilidadtusiasmo (Eysenck y Eysenck, 1963,
1977, 1978; Gerbing, Ahdi, y Patton, 1987; Guilfod®75; Howard, y Browne, 1972;
Plomin, 1976).

Otro grupo de estudios han intentado identifiees Variables que median entre la
extraversion y los procesos cognitivos. Las ingesiiones sugieren que es la impulsividad
el componente de la extraversion que mas tieneveuecon el funcionamiento de los
procesos cognitivos (Anderson, y Revelle, 1983kDian, 1985; Dickman y Meyer, 1988;
Eysenck, y Eysenck, 1985; Eysenck, y Levey, 197@p,L1979; Revelle, Humphreys,
Simon, y Gilliland, 1980).

En un reciente estudio realizado con una muedtrtizade 204 mujeres ingresadas en
prisién y diagnosticadas de trastorno de persaadllabrderline, el grupo de Newman ha
identificado la desinhibicibn como un componentegamiante de la impulsividad que
caracteriza el trastorno de personalidad antis@diathhausen, Lorenz, y Newman, 2002).

Desde una perspectiva neuropsicoldgica, en urdiesteciente se ha encontrado
mediante técnicas de resonancia magnética quetia quaterior de la corteza orbitofrontal
muestra mayor activaciéon cuando los sujetos raaltaaeas de inhibicion (Horn, et al.,
2003). En el mismo estudio se concluye que enslauesta de inhibicidn, en los sujetos mas
impulsivos se activan areas paralimbicas mientnaseq los menos impulsivos las areas que
muestran mayor activacion son las areas de asogidtzEnto del |6bulo frontal como del

temporal). En otro estudio de reciente aparici@ngscuentra que los sujetos impulsivos
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tienen menores tiempos de reaccién que los suj@osmpulsivos; por otra parte, se
concluye en el mismo estudio que los déficits eninlibicion de las respuestas se
relacionarian con elevaciones de la ira a travéslode efectos del mayor nivel de
impulsividad (Vigil-Colet, y Codorniu-Raga, 2004).

El interés por relacionar la conducta antisocat ta impulsividad no es ajeno al
interés generado en este campo a partir de la segon de la extraversion en dos
subdimensiones: la sociabilidad y la impulsividetlo permite avanzar un paso mas sobre
las primeras formulaciones de Eysenck, atribuyeadda impulsividad (y no a la
sociabilidad) la responsabilidad de los resultadgperimentales que avalan la menor
activacion cortical de los extravertidos y, porttarseria la impulsividad y no otra cosa la
asociacién a establecer con los déficits de comadlidiilidad presentes en el fracaso de
socializacion convencional. Con independencia de da impulsividad estuviese todavia
mas asociada al psicoticismo que a la propia ests&dn (Rocklin, y Revelle, 1981), lo
cierto es que el papel de la impulsividad ha cabnmaadicha importancia en el entramado
conceptual mas respaldado empiricamente de estdidponibles. Y ello se debe en buena
medida a los trabajos de Gray (1987a, 1987b, 1989&2), Gray, y McNaughton (1983),
partiendo de algunas limitaciones del armazon dgeiligk. Pues bien, la impulsividad no
sb6lo se ha mostrado repetida y fuertemente asocada delincuencia y/o conducta
antisocial, en estudios transversales, sino questardios longitudinales (Romero, 1996) se
ha mostrado como un predictor de primer orden mgkeimento de la conducta antisocial.
Todos estos hallazgos hacen que algunos autorasdgd, 1981) defiendan que el estilo de
conducta que caracteriza a los sujetos que pudf@en la escala de psicoticismo del EPQ
(Eysenck, 1981), hostilidad, egocentrismo, inselidénl afectiva, est4d claramente
relacionada con la delincuencia o la conducta aciasy por eso defienden que se pueda

optar por llamarla psicopatia (Sobral, Romero, \ergo, 1998; Garrido, Stangeland, y
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Redondo, 2001, 2006; Eysenck, y Eysenck, 1987;riefksey Gudjonsson, 1989) como se
hace en esta investigacion.

Tampoco la busqueda de sensaciones ni la impdésiiy su control) son ajenas al
entramado tedrico de Eysenck (Aluja, Garcia, y @ar@003). En la psicologia
criminologica se ha formulado con frecuencia que tnductas antisociales estan
impulsadas por la necesidad de buscar estimulaianéernas y novedosas que
proporcionen emociones fuertes e inusuales (NewcgmidcGee, 1991; Simé, y Pérez,
1991; De la Corte, 2006). En estudios criminolégiee ha encontrado que sujetos que
puntdan alto en psicopatia, también lo hacen enlsiyidad y basqueda de sensaciones
(Daderman, 1999; De la Corte, 2006).

Anteriormente nos hemos referido a planteamiestistentados en la hipoactivacion
autonémica y en la hipoactivacion cortical: poglee una persona asi caracterizada tiende a
un déficit cronico de estimulacién endégena, lo | cuaplicaria la necesidad de
compensacion a través de la captura de elementmeras potencialmente activadores y
estimulantes. La expresion “hambre estimular” esy nmformativa respecto a esta
caracteristica peculiar. En esta linea, divershgles concluyen que los sujetos buscadores
de sensaciones y los delincuentes adolescentesiemambajos niveles de conductancia de
la piel (Gatzke-Kopp, Raine, y Loeber, 2002) lo daebién les ocurre a los sujetos
antisociales o personas agresivas (Gilbert, Gilblohson, y McColloch, 1991; Lahey,
McBurnett, Loeber, y Hart, 1995; Raine, 1993). Pesoque, ademas, si esta necesidad se
combina con la ausencia de mecanismos adecuadugateestriccion (impulsividad) y con
una relativa incapacidad para proyectar las recosgsefuturas con el fin de modular la
conducta actual, nos encontramos ante un panorénanpente coherente y de una gran

potencia hermenéutica para la comprension de mwdrauctas antisociales y/o delictivas
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(Sobral, Romero, y Luengo, 1998; Barrat, y Patl®83; Gray, 1983; Gray, y McNaughton,
1983; Newman, 1987; Shapiro et al., 1988).
5. Trastorno antisocial de la personalidad (clasgition DSM, y CIE)

En las distintas clasificaciones del DSM, se lnadefiniendo el trastorno antisocial de
la personalidad, enfatizando la presencia de undumta antisocial persistente y obviando los
rasgos de personalidad a la hora de realizar yma@ksico. Este trastorno es el que se utiliza
muchas veces para referirse al sujeto psicopateaddm es que la nomenclatura oficial de la
psiquiatria y la psicologia no contempla la categtpsicopatia” y, en su lugar, prefiere el
término “trastorno antisocial de la personalidafin embargo, como la investigacion ha
demostrado repetidamente, ambos conceptos no soniebs. EIManual Diagndstico y
Estadistco de Trastornos Mental@SM-1V) dice que “la caracteristica esencial dastorno
antisocial de personalidad es un patrén generdesgrecio y violaciéon de los derechos de los
demas, que comienza en la infancia o al princigidadadolescencia y continta en la edad
adulta”.

En resumidas cuentas, el trastorno antisocial eesopalidad corresponderia al
delincuente habitual, poseedor de un historialctieti prolongado, que vive inmerso en un
ambiente marginal. Con tales circunstancias esotigm él el consumo de alcohol y drogas, la
promiscuidad, una vida laboral precaria, el deseadr situaciones de riesgo y, por supuesto,
ese patron general de desprecio y violacion dddoschos de los demas que se concreta en la
comision de delitos y el engafio y la mentira frates

Sin embargo, el trastorno antisocial de persoadlisidlo recoge las caracteristicas
esenciales de los aspectos conductuales de Igpatecono sus dimensiones de personalidad.
En efecto, el trastorno antisocial de personalisidld atiende a la conducta antisocial del
sujeto, y no podemos suponer que todos los queapasste diagndstico seran psicépatas

(Garrido, 2003).

161



Marco Teo6rico

Asi, en el DSM Il (APA, 1980), se indica que pdragnosticar el trastorno antisocial
de la personalidad, la persona ha de tener al meBiasios, debe haber manifestado un
trastorno de conducta evidente antes de los 15 mttisado por una historia de tres 0 mas de
una serie de hasta doce conductas: absentismoarespeleas fisicas, crueldad con los
animales...después de los 15 afios, el sujeto debe haberashostn patrén de conducta
irresponsable y antisocial, indicado por al menasiro de una serie de hasta 10 conductas
(incapacidad de conducta laboral consistente, regabie y agresivo, impulsividad...); la
conducta antisocial no debe manifestarse durantaursb de episodios esquizofrénicos o
maniacos.

En el DSM-III-R (APA, 1987), se indica que la pera ha de tener al menos 18 afios;
debe haber manifestado un trastorno de conductierdgei antes de los 15 afos (mentir,
robar...); después de los 15 afios, el sujeto deber hmabstrado un patron de conducta
irresponsable y antisocial, indicado por al menes dle las siguientes conductas: incapacidad
para mantener un trabajo, incapacidad para manteerelacibon monégama durante mas de
un afo, irritable y agresivo... la conducta antidoctadebe manifestarse durante el curso de
episodios esquizofrénicos 0 maniacos.

En el DSM-IV/IDSM-IV-TR (APA, 1994, 2000), se deise como un patron general
de desprecio y violacion de derechos de los deméssg presenta desde la edad de los 15
afos, como lo indican tres o0 mas de los siguiempestados: fracaso para adaptarse a las
normas sociales, deshonestidad, impulsividad,poresabilidad... el sujeto tiene al menos 18
anos; hay pruebas de un trastorno disocial queetaiantes de la edad de los quince afios; la
conducta antisocial no debe manifestarse durantursb de episodios esquizofrénicos o
maniacos. En el DSM-IV-TR, se indica que los dotemue formaban parte del concepto
tradicional de psicopatia podrian ser mejores pi@wis de reincidencia en contextos en los

gue los actos criminales tiendan a ser inespesifico
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El término psicopatia es sustituido en el DSMRIIAPA, 1987) por el trastorno
antisocial de la personalidad, que acentla lo®saagtisociales de este trastorno. El rasgo de
asocialidad se constituye, por tanto, en un compgeneentral y sirve para diferenciar a las
personas aguejadas de este trastorno del rests dielincuentes, que al menos poseen una
cultura (delictiva) con la que se pueden identifiga que son capaces de funcionar
adecuadamente, dentro de su grupo, manifestanttadleaentimientos de culpa y afecto
(Garrido, 1993).

Este trastorno es a menudo extraordinariamentpacitante porque los primeros
sintomas que aparecen en la nifiez interfieren toandimiento educativo y dificultan la
profesionalizacion ulterior. Después de los 30 ai@osonducta antisocial mas flagrante puede
disminuir, sobre todo la promiscuidad sexual, lekegs y la delincuencia. Si bien, pueden
madurar con el paso de los afios, son objeto destaamplicaciones biograficas (manicomios,
encarcelamiento, aislamiento familiar y social,)eftie es dificil hablar de normalizaciéon de
su personalidad en la vida adulta (Valdés, 1991).

Los rasgos nucleares del trastorno antisocial de personalidad son los
comportamientos impulsivos, sin reparar en las emrencias negativas de las conductas, la
ausencia de responsabilidades personales y so@atesléficits en la solucién de problemas,
y la pobreza sentimental, sin sentimientos de gnooifpabilidad. Como consecuencia de todo
ello, estas personas carecen del minimo equipam@dnitivo y afectivo necesario para
asumir los valores y normas morales aceptadosls@rite.

El abuso de alcohol o de otras sustancias adictiyae facilita la expresion de la
conducta antisocial, esta presente en mas del 6QQibde los pacientes aquejados de un
trastorno antisocial de la personalidad (Lewisuglidlz, 1991).

En Estados Unidos la tasa de prevalencia es plet 300 en varones y del 1 por 100

en mujeres. Esta mayor preponderancia en el sexswulido podria ser explicada por
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diferencias hormonales y por la disonancia cogmitentre ser femenina y adoptar
comportamientos violentos en la actual culturadmtial (Alcazar, y Gémez-Jarabo, 1999).

Segun Navas, y Mufioz (2004), existe una tradicréas vinculada a las
caracteristicas intrinsecas de los individuos ees da los rasgos, que estaria representada en
la CIE-10 (WHO, 1992). En esta clasificacion ektoano disocial (F60.2), se reconoceria
por los siguientes criterios: despreocupacion cpgl los sentimientos de los demas e
incapacidad para la empatia. Actitud irresponsgigesistente y marcada, asi como un
desinterés por las normas sociales, las leyes ghigaciones. Incapacidad para mantener
relaciones duraderas. Escasa tolerancia a ladnidtry bajo umbral para la descarga de la
agresion, incluida la violencia. Incapacidad paqaeeimentar culpabilidad o beneficiarse de
la experiencia, particularmente el castigo. Premigdn marcada a culpar a los demas o a
ofrecer racionalizaciones plausibles para las caiadugue hacen entrar al sujeto en conflicto
con la sociedad. Irritabilidad persistente.

Este segundo enfoque, esta mas cercano a la cibrcepiginal de la psicopatia de
Cleckey (1976) y a la actual definicion de psicapde Hare (PCL-R, 1991), de la que nos

ocuparemos en el siguiente capitulo.
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CAPITULO 9

Psicopatia.

1. Introduccion

El 13 de septiembre de 1848, Phineas P. Gagecsatesiba trabajando como capataz
en la construccion del ferrocarril estadounidens&ree Rutland y Burlington (Nueva
Inglaterra). Tenia 28 afios de edad y sufrio unilileraccidente cuando, tras una explosion,
una barra metalica de 3 cm. de ancho y 109 cmamd® lle atraveso el craneo, lo que le
produjo lesiones en el cerebro y cambio su vidpues de una sorprendente recuperacion.
Dichas lesiones se localizaban en territorios cafteb frontales. A partir de ahi Phineas
cambio su personalidad: de ser una persona adapésgansable y, en definitiva, adaptada
a la sociedad, se convirtid en un individuo indstaimpulsivo, indiferente ante los demas e
incapaz de planificar el futuro; es decir, mostanductas contrarias a una adecuada
insercion social (Damasio, 1994; Damasio et al941Carlson, 1994). De esta forma,
Phineas marcé el origen de las investigacionesrao & la relacion entre el I6bulo frontal y
los comportamientos psicopaticos (Damasio et 8041 Anderson et al., 1999; Brower, y
Price, 2001; Gorenstein, 1982; Intrator et al., 729aine, 2001; Raine, Buchsbaum, y La
Casse, 1997).

En la descripcion que hace Harlow (1868) de la dd Gage podemos leer que, con
la excepcion de la vision del ojo izquierdo, totks facultades fisicas e intelectuales del
capataz estaban intactas, salvo que “el equilibrdi@lance, por asi decir, entre su facultad
intelectual y sus propensiones animales” se hadd&ruiddo (Damasio et al., 1994; Garrido,

2003).
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Gage habia perdido la capacidad de apercibirséogslecambios que se habian
producido en su forma de ser. Era como si hubierdigio la capacidad de verse a si mismo
en el espejo de las reacciones de los otros hia@iknes, Johnson, y Roedel, 1993).

La relacién entre dafio en el |6bulo frontal y dnalidad es particularmente
intrigante y compleja. Ya sabemos que el dafio emdloulos frontales provoca el deterioro
de la intuicién, del control del impulso y de laeyision, que a menudo conducen a
comportamiento socialmente inaceptable. Esto escparmente cierto cuando el dafio
afecta a la superficie orbital de los l6bulos fedes$. Los pacientes que sufren de este
sindrome “pseudopsicopatico” o de “sociopatia aiftpiise caracterizan por su demanda de
gratificacion instantédnea, y no se ven limitados gastumbres sociales o miedo al castigo,
de manera que recuerdan al patrén de comportamperstierior a la lesibn mostrado por
Phineas P. Gage (Godberg, 2004; Damasio et a4,)199

Las funciones ejecutivas (FE) se vinculan a lapacaades implicadas en la
formulacién de metas, planificacion de las actidiem para llevarlas a cabo y ejecucién de
las conductas de forma eficaz. En los uUltimos a@dsan intentado delimitar las capacidades
gue componen el constructo FE, y se han espedificedios componentes, como la
planificacién, flexibilidad, memoria de trabajo, niirizacion e inhibicién (Hughes,
Russell, Robbins, 1994; Reep, 1984; Stuss, y Benk®84). El sustrato anatémico del
sindrome disejecutivo subyacente al comportamigestoopatico se refleja en diferencias
estructurales o funcionales vinculadas al I6bubmtfal, tal y como muestran las técnicas de
neuroimagen (Anderson et al., 1999; Gorenstein21B&ine, 2001; Morgan, y Lilienfeld,
2000; Volkov, y Tancredi, 1987; Williamson, HarpyrHare, 1991). En este sentido, los
psicOpatas sufren un déficit en la integracionndehdo emocional con el razonamiento y la

conducta (Garrido, 2003).
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En esta misma linea, indicadores de dafio en kcidgul de juicio, inhabilidad en la
evaluacion de las consecuencias de los propios,atdficits de atencion, e inadecuacion de
la conducta motivada, suelen caracterizar a lost@sijcon historia de violencia y abuso de
drogas (Farrington, 1995; Giancola, 1995; Gianetlal., 1996a).

2. Concepto de psicopatia

La palabra psicopatia significa etimologicamenteféemedad de la mente” (de
psico, ‘mente’, ypatia, ‘enfermedad’), y asi fue empleada en los origeleekn psiquiatria.
Pero actualmente se sabe que los psicopatas rentiema pérdida de contacto con la
realidad, ni experimentan los sintomas caracteosstde la psicosis, como alucinaciones,
ilusiones o profundo malestar subjetivo y desoaeidn. A diferencia de los psicéticos, los
psicOpatas son plenamente racionales y conscidatés que hacen y por qué lo hacen. Su
conducta es el resultado de su eleccion, librenreaizada (Garrido, 2003, 2004a, 2004b;
Hare, 1995).

El concepto de psicopatia ha ido adquiriendo danable relevancia a lo largo de las
Ultimas décadas. Uno de los principales espedalish psicopatia ha defendido que la
ausencia de toda preocupacion por el bienestansiddmas, la crueldad, la insensibilidad
emocional, bien puede considerarse como propiasmdestado reptiliano” (Meloy, 1988).
El psicépata, de este modo, se convierte en elpediscto depredador de su propia especie
(Garrido, 2003, 20044a, 2004b).

A pesar de las dificultades conceptuales y metmichds que, histéricamente, han
caracterizado a este campo de investigacion (vEaske, Forth, y Hare, 1998), en la
actualidad contamos con un amplio cuerpo de iny&sibnes que avala su trascendencia en
contextos clinicos y forenses. A partir de los fgamientos de Cleckley (1941) v,
especialmente, a partir de los desarrollos conatgstly metodolégicos de Robert Hare, la

psicopatia se ha ido perfilando como una constelade rasgos de naturaleza afectiva,
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interpersonal y conductual altamente significatea el estudio del comportamiento
antisocial adulto. En la actualidad, la literaterantifica nos ofrece abundantes datos que
muestran la utlilidad de este constructo para ifieat delincuentes con indicadores severos
en su carrera criminal, incluyendo altas tasas el@od, alta probabilidad de delitos
violentos, agresion en el contexto de las carceliés,propension a la reincidencia y mala
respuesta al tratamiento (e.g., Hobson, Shine, lyeRg, 2000; Salikin, Roger, y Sewell,
1996; Romero et al., 2006).

La investigacion revela que la psicopatia se caorap® dos tipos de constelaciones
de rasgos (o dimensiones). La primera incluye eh &mocional o interpersonal, es decir,
todos aquellos atributos personales que hacenlqugeto se desentienda de su componente
mas basicamente humano, su capacidad de sentiopan@pentimiento y su potencial para
vincularse de una manera realmente significativa s semejantes. El sujeto con estas
carencias es alguien profundamente egocéntrico,ipalador, mentiroso y cruel. La
segunda constelacién de rasgos remite a un edileidh antisocial, agresivo, donde lo
importante es sentir tension, excitacion, sin na&zbnte que el actuar impulsivo y dictado
por el capricho o los arrebatos. La persona regeltse comporta de modo absurdo, sin que
parezca obtener nada valioso de sus acatos, cam qadocontrol y ninguna meta que
parezca logica a la vista (Garrido, 2003; Cookal.et1998).

Pese a que el término ‘psicopatia’ sigue utiliz&eden diversos ambitos populares,
psicoldgicos, psiquiatricos, legales..., no es fdall una definicion precisa del constructo
(Garrido, 2004a, 2004b; Gunn, 1998). Histéricamdrgehabido dos aproximaciones bien
diferenciadas (Blackburn, 1992a, 1992b). Una daselacia referencia a la conducta
desviada del sujeto, es decir, a comportamientdisoarales o delictivos, y la otra, a

caracteristicas intrinsecas de los sujetos, es, @dois rasgos.

168



Marco Teo6rico

Estas dos tradiciones han tenido continuidad enilbmos afios. La vertiente que
enfatiza las conductas antisociales esta repretemar los sistemas clasificatorios DSM
(APA, 1980, 1987, 1994, 2000), mientras que la xpracion de los rasgos esta vinculada
con las investigaciones europeas y norteamericamassentadas por Clekley (1976) y la
CIE-10 (WHO, 1992).

En cuanto a la primera de estas vertientes, stotr@ que mas se ajusta a la
psicopatia, 0 a una parte del constructo, es stotrzo antisocial de la personalidad. Como
su propio nombre indica, se refiere a la preseteiana conducta antisocial persistente, y se
obvian los rasgos de personalidad a la hora deaeall diagndstico.

El segundo enfoque esta representado en la atzdgbor la CIE-10 (WHO, 1992).
En la clasificacién europea los criterios se asamajla concepcién original de la psicopatia
que propuso Cleckley (1976), quien considerabaiabpata como una persona con encanto
externo y notable inteligencia, ausencia de alwtomes u otros signos de pensamiento
irracional, ausencia de nerviosismo o de manifestas neurdéticas, poca formalidad,
falsedad, falta de remordimientos, con conductdsaumales, razonamiento insuficiente,
egocentrismo patoldgico, pobreza en las relaciafestivas, sin intuicion, insensible a las
relaciones interpersonales, amenazas de suicidigagamente se llevan a cabo, vida sexual
impersonal y fracasos para seguir un plan de vida.

Hare, ha construido un instrumento para la deblecale los psicOpatas. La
psychopathy checkli¢PCL; Hare, 1991), que representa la aplicaci@etpra de la segunda
de las vertientes mencionadas anteriormente (H&®1, 2000). Esta constituido por dos
factores. El factor 1, refleja caracteristicas tafas e interpersonales, como el egocentrismo,
la ausencia de remordimientos, etc. El factor 2 smaeimpulsividad, comportamiento
antisocial y un estilo de vida inestable, y sealagiona positivamente con el diagndstico de

trastorno de la personalidad antisocial, composatos criminales, clase socioeconémica

169



Marco Teo6rico

baja y manifestaciones de comportamiento antis¢kliate, 1991; Harpur, Hare, Hakstina,
1989).

Recientemente se ha aplicado a una amplisima rawksimas de 8.000 participantes
una version informatizada siguiendo la teoria dgpuesta al item, de la escala de Hare
(PCL-R. R. D. Hare, 1991, 2003). Como conclusiolmssautores destacan que la escala
discrimina adecuadamente entre varones de poblafdéense psiquiatrica, varones
delincuentes y varones que cometieron delitos epasado. No obstante, advierten que
algunos items presentan una funcién diferencidintésen cada grupo, lo que habra que
reducirse en futuras versiones de la escala (Bdtle, Hare, y Newman, 2004).

Rober Hare (1998), concluye que “el hecho es gu@sicopatia es uno de los
constructos clinicos mejor validados del ambitdedesicopatologia y, sin duda, el de mayor
importancia clinica dentro del sistema de justiciaminal. Asi, una reunién a la que
asistieron investigadores punteros en patologialad@ersonalidad que se celebré en
Washington, en junio de 1992, concluyé que la cayemcia de paradigmas bioldgicos,
psicolégicos y conductuales que se encuentra daolda y en la investigacion sobre la
psicopatia era un modelo til para la validaciérottes conceptos en los trastornos de la
personalidad”.

Otros autores actuales coinciden con esta opiniddemas, apoyan la idea de que el
delincuente psicOpata es un tipo especial, cughiaente diferente de los otros delincuentes
(Harris, Rice, y Lalumiére, 2001; Simonsen, y Biskeith, 1998; Wong, 2000).

Muy recientemente se ha vinculado la psicopatfalacactividad terrorista, puesto
que la pertenencia a una organizacion terroristanifigda satisfacer su tendencia a la
agresividad (Heskin, 1980; De la Corte, 2006). &mnbargo, lo posible no deja de ser

improbable, porque el psicépata es el sujeto edgocénpor excelencia dificultando las
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relaciones sociales fiables y prolongadas comquasios terroristas han de contraer con sus
compaferos y superiores (Garrido, 2002; De la C2€e6).
3. Psicopatia en la adolescencia

Muchos psicépatas empiezan su carrera de abudasréancia. Es facil ver en ellos
conductas habituales de mentir, engafar, originaendios, tomar drogas y alcohol,
vandalismo, violencia hacia sus comparieros, unaafidad precoz y fugas del hogar y de la
escuela.

Por supuesto, los criminélogos saben que esasrascison habituales, de forma
aislada, en muchos jévenes, y de modo mas intansifies que han crecido en ambientes
negativos o con padres, a su vez, que les hanataaltr. Los nifios que luego seran
psicOpatas, sin embargo, exhiben estos signos qgeecde destruccion de modo mas
persistente y violento, y acomparfan estas hazafigsis parezca que haya pena o lamento
alguno cuando son enfrentados a los hechos. Nardbstparecen con mayor claridad, por
efecto de contraste, las tendencias psicopaticagjeellos nifios que proceden de buenos
ambientes, cuyas condiciones de vida dificilmeraeeqen suscitar tales comportamientos
(Garrido, 2003, 2004b).

A pesar de que la psicopatia ha sido muy inveddigae sabe relativamente poco
sobre sus antecedentes evolutivos y sus posiblegesiaciones en etapas tempranas de la
vida (Romero, 2001, para una revision). El térmfpsicopatia” suele reservarse para
adultos, pero a lo largo de los afios algunas psetasidhan sugerido la posibilidad de una
identificacibn temprana de nifios o0 adolescentes camacteristicas personales y
conductuales que evocan el concepto de psicofraiadro et al., 2006). El propio Cleckley
(1941) reconocia que el trastorno probablementeibusus raices en la infancia y/o en la
adolescencia. McCord, y McCord (1964) en sus estudbbre individuos antisociales,

también subrayaron la necesidad de identificar d@opatia en poblaciones jévenes, y
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estirmaron que un 14% de los jovenes delincueridggn mostrar indicios de personalidad
psicopética. Se calcula que en los Estados Unidistee al menos, dos millones de

psicopatas, y que en Nueva York viven aproximadamenos 100.000 de ellos. En Espafia
no se ha hecho ningun tipo de estimacién al respeetro si calculamos que al menos el
20% de los delincuentes encarcelados tienen ested#m, la cifra total, Gnicamente entre
los sujetos detectados por el sistema de justgasitia en torno a los 10.000 (Garrido,
2003; Frick, Barry, y Bodin, 2000).

Esta linea de trabajo parece haberse reavivadmtgulos Ultimos afios (Dolan, 2004;
Salekin, y Frick, 2005; Skeem, y Petrila, 2004). &ta parte, esta via se ha visto impulsada
por el propio trabajo con adultos. Las dificultadpe presenta el tratamiento de adultos
antisociales cronicos, especialmente cuando tiearatteristicas psicopaticas, ha conducido
a la necesidad de desarrollar herramientas queitparoma deteccion precoz de jovenes en
riesgo, de forma que se pueda poner en practicanter@encion a tiempo. Por otra parte,
también los estudiosos de la conducta antisocignjli han mostrado su interés por el
concepto de “psicopatia incipiente”. Se ha podidiastatar que una pequefia proporcion de
delincuentes es responsable de una amplia propodeid@elitos serios (Farrington, 1983) y
este grupo acaba desarrollando, con el tiempoerearrantisociales cronicas severas. Las
categorias diagnésticas psiquiatricas (e.g., tirastde conducta”, “trastorno oposicionista
desafiante”) no han mostrado mucha eficacia paemtiiicar ese pequefio grupo de
delincuentes; el concepto de psicopatia, sin embapgpdria mostrarse util para la
identificacién y clasificaciéon de nifios y jovenesncuna alta probabilidad de desarrollar
estilos de vida cronicamente antisociales (Romeab.,e2006).

Como era de esperar, teniendo en cuenta las amoiés del concepto “psicopatia”
y sus propias dificultades conceptuales, el estddia psicopatia en nifios y adolescentes se

desarrolla rodeado de debate y controversia (ReyriSkeem, 2003; Wiener, 2002; Rutter,
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2005; Seagrave, y Grisso, 2002). Una de las resends frecuentemente formuladas tiene
gue ver con la vision “fatalista” que recubre ahoepto de psicopatia. La aplicacién de este
concepto a jovenes podria ser peligrosa, en efertola medida en que se asuma la
imposibilidad de intervencion, ya que las derivae® practicas de este etiquetado podrian
tener un impacto negativo muy duradero en la viéa iddividuo. No obstante, los
investigadores en este ambito han venido siendo clargs en su afirmacion de que la
psicopatia infanto-juvenil no debe considerars&diable” (e.g., Salekin, y Frick, 2005). La
investigacion basica sobre el desarrollo de lagmedgdad ha mostrado que los rasgos son
mas maleables en las primeras etapas de la vidamglae adultez (Roberts, y DelVecchio,
2000). Por otra parte, la investigacion ya ha nadstrevidencia de las posibilidades de
cambio en jovenes con rasgos psicopaticos (e.tac&t, Neumann, Robertson, y Durrant,
2002) y, cuando se encuesta a profesionales desitlggia infanto-juvenil, parece
obtenerse un cierto optimismo en cuanto al tratatmide estos jévenes (Salekin, Rogers, y
Machin, 2001).

Pero si bien los psicOpatas existen en todasspateculturas pre-industriales y en
las tecnoldgicas, su distribucién o prevalencialiéerente, lo que prueba el impacto de la
cultura. ¢Como puede realizarse esta influencituralll sobre la psicopatia? Un primer
mecanismo es el proceso de socializacion, es d#ainodo en que los nifios aprenden los
valores y comportamientos de su cultura. Sin dedala via principal en la transmision
cultural de la psicopatia. En esencia, se tratquéeun sujeto biolégicamente vulnerable es
expuesto a una socializacién inefectiva o, todgédar, a unas pautas de crianza que
exacerban el egocentrismo y la violencia.

Esa vulnerabilidad bioldgica se concretaria ennifio que presenta deficiencias
emocionales y cognitivas, con un sistema nerviaso grandes dificultades para percibir

emociones y sentimientos, para regular su impulad/iy para experimentar miedo o
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ansiedad. En los casos en los que los padresaealz modo muy competente sus tareas
educativas, estas caracteristicas bioldgicas puedercompensadas o canalizadas hacia
actividades convencionales. Pero cuando el medmesme no es capaz de contrarrestar este
bagaje genético, el resultado sera un sujeto psiad@arrido, 2003, 2004b).

La importancia de la socializacion esta fueraatiatduda. Estudios realizados en
diferentes culturas muestran que hay profundasciaries en la aceptacion de la agresion;
esto es, en unas culturas, los padres apruebamgueden otras la realizaciéon de actos
agresivos. Por ejemplo, en el mundo occidentablseat mucho mas la agresion de los nifios
y jévenes que entre las naciones asiaticas, coraboaso de China (Ekblad, 1990).

4. Relacién de la psicopatia con el modelo de Gyaygn las teorias integradoras

Desde los inicios de la teoria neuropsicolégic&day, existe un interés por estudiar
la aplicacion de la teoria al estudio de la psitiap#si, Fowles (1980, 1993) elaborando y
aplicando la teoria neurobioldgica de Gray (1981 psicopatia, plantea que la psicopatia
primaria estaria caracterizada por un débil sistdmanhibicion conductual (BIS), dando
como resultado un temperamento caracterizado pgustd al riesgo con baja sensacion de
miedo. La psicopatia secundaria, seria consecuetgian elevado funcionamiento del
sistema de activacion conductual (BAS), que tendmdmno resultado una conducta
impulsiva. Segun el autor, ambos tipos de psicpptasentarian un mayor nimero de
conductas antisociales que los individuos no psita® Sin embargo, la conducta antisocial
de los psicépatas primarios, raramente es acompgi@adactivacion emocional o elevacion
del arousal. En contraste, los psicopatas secursdanmo poseen un normal umbral para la
experiencia del arousal emocional, pueden mostatono elevado de estrés emocional
debido a las consecuencias de sus conductas invgmi(siykken, 1995).

Desde un punto de vista evolutivo, se ha congildegae el crecimiento de la corteza

frontal es una de las caracteristicas morfolégutiaintivas de la evolucion del cerebro
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humano. De acuerdo con ello, las funciones psiitcddgatribuidas al area frontal han sido
las consideradas como mas propias para la adaptéwithana: la capacidad para la
prevision, la planificacién, y, en general, la fegion del control de los impulsos (Luria,

1966). Sin embargo, también son importantes endiptacién de la conducta de los
animales. Asi, lesiones de la corteza prefrontabemates, provocan dificultades en la
organizacion de complejos programas motores Yy itléfic la regulaciéon de la respuesta
(Numan, 1978; Pribram, 1973). Efectos similareba® observado con lesiones del septum
y del hipocampo por lo que se ha sugerido que gluse el hipocampo y la corteza

prefrontal, pueden constituir un sistema integ8K) cuya funcién sea la de regular la
conducta en funcién de los objetivos y modulardspuesta impulsiva, tanto en animales
como en humanos (Gray, 1972; Numan, 1978).

Esta “modulacién de respuesta”, puede jugar urelpap la maduracién de los
patrones de conducta a través de las distintagciespéltman, Brunner, y Bayer (1973),
observaron que la conducta de ratas con lesione$ l@pocampo, recordaba a la conducta
de ratas jovenes, lo que les sugirié que la maduratel hipocampo puede ser responsable
de la emergencia del control de conducta que @raata los adultos. En humanos, un papel
similar se le puede adjudicar a la corteza prefilorturia (1973), asemejé la conducta
impulsiva de los pacientes con lesiones prefrostats la conducta de chicos jovenes, en
los que la corteza prefrontal continda su madureeitlos afios escolares.

Gorenstein (1982), partiendo de la sugerenciaseimilitudes funcionales entre la
conducta de los animales con dafios en septum,dnpmxy I6bulo frontal; y por otra parte
la conducta de las personas con trastornos enotaetimpulsos, estudia una muestra de 20
psicOpatas, 23 pacientes psiquiatricos y 18 esitelia Los resultados en errores de

perseveracion en la tarea de cartas del test Wast@Berg, 1948), y en una tarea secuencial
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de memoria, sugieren que los déficits cognitivodad@sicopatia serian semejantes a los
asociados con el |6bulo frontal.

Hay una linea de investigacion sobre psicopatia,lg considera como un trastorno
de la personalidad que se traduciria en la apar@#problemas en tres vertientes a la vez:
en sus relaciones con los demas, en su afectiyiéadsu conducta. En el primer ambito, los
psicOpatas tienden a manipular y engafar a los sleBmsu vertiente afectiva, adolecen de
empatia: son incapaces de ponerse en lugar del Eitralmente, su comportamiento es
antisocial. Sin embargo, aunque hay una relacidred®sm entre la psicopatia y el
comportamiento antisocial y criminal, no todos pegcOpatas caen en la criminalidad; pero,
cuando asi sucede, se distinguen cualitativameziteesto de los delincuentes, la violencia
de los psicopatas no tiene el color emocional guacteriza a la violencia del resto de las
personas (Raine, y Sanmartin, 2002; Babiak, y I24@6).

Lorenz, y Newman (2002), proponen una tarea disidedéxica a un grupo de 100
varones internos en prision, encontrando que stisidees Iéxicas estan poco influenciadas
por las pistas emocionales, aunque las valorahiégncomo los controles. En consecuencia,
los autores sugieren que la autorregulacion (déficila modulacion de respuesta) puede
estar en la base tanto de los déficits emociomale® cognitivos asociados a la psicopatia.

Los individuos psicOpatas han sido descritos cpmedadores (Hare, 1993b; Babiak,
y Hare, 2006), en parte por su falta de remorditnieinsensibilidad y conducta antisocial.
Algunos investigadores han atribuido estas caratitas de personalidad y conductas a la
inadecuada motivacién y a su falta de miedo (Lykk&d57, 1995), o a su reducida
sensibilidad a los indicadores de castigo (Fowl&#d80). Otros investigadores han
relacionado la psicopatia con problemas en el paso&ento afectivo (Hare, Williamson, y
Harper, 1988; Patrick, 1994), o con alteraciones generales en el procesamiento de la

informacion (Newman, 1988; Patterson, y Newman31.99
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Los individuos psicopatas presentan una falta elpuesta al castigo y pobre
autorregulacion que se ha atribuido a su carercraiddo (Lykken, 1957, 1982, 1995). Para
Newman, el déficit basico del psicopata se hallaniau fracaso a la hora de ajustarse a las
claves de la situacién mientras esta persiguiemdonueta. A esta deficiencia la denomina
“fracaso en la modulacion de respuesta”. El redalide esto seria una incapacidad para la
autorregulacion en aquellas situaciones en lasdgleria comprender que su conducta
resulta del todo inapropiada (Newman, 1998; Wajl&chmitt, Vitale, y Newman, 2000).

Para comprobar esta hipétesis, Newman, Schnmitasg (1997), usaron una tarea de
identificacion de palabras en una pantalla de @den que le fue administrada a una
muestra de 124 internos de una prision de miningaurgad de EE.UU. Los autores
concluyen que la presentacion de indicadores peodf de motivaciéon neutra producen
significativamente menos interferencia en los ps¢as que puntdan bajo en ansiedad que
en los sujetos controles que también puntian baj@rsiedad. Por tanto, los autores,
afirman que los fallos en la autorregulacion dedaducta de los psicOpatas no solamente es
debida a fallos emocionales y sugieren que estssel procesamiento de la informacion
puede relacionarse con el egocentrismo de los etias.

La hipétesis de marcadores somaticos, estableeelapl estados somaticos se
yuxtaponen en el procesamiento de un escenaridte@gy que ayudan para escoger una
opcion de accién, activando la memoria de trabajgesgando la representacion de los
resultados posibles. Pues bien, estas sefalesrouienen de la homeostasis biol6gica son
llamadas dentro de la hipétesis, marcadores soosatizamasio, 1994; Damasio, Tranel, y
Damasio, 1991; ver también, Gorenstein, 1991). émino somatico incluye tanto
estructuras musculoesqueléticas, como visceradesrgpresentacion neuropsicoldgica en el

sistema nervioso central. De esta forma la hipgtésimarcadores somaticos, es un modelo
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neuropsicolégico que aplicado a la conducta psio@ma proporciona una potente
integracion de factores motivacionales, afectivog procesamiento de la informacion.

Bechara et al. (1996), comprueban la ausenciesjgiestas de conductancia de la
piel anticipatorias al castigo, en 7 pacientes dafio en la corteza prefrontal. Lo que
consideran puede ser un correlato de su insesitiia los resultados futuros.

Schimitt, Brinkley, y Newman (1999), aplicaron kipoétesis de marcadores
somaticos a una muestra de 157 varones que futasificados segun su puntuacion en el
PCL (Psychopathy Checklist, R. D. Hare, 1991. Usanda versién modificada de A.
Bechara, A. R. Damasio, H. Damasio, y S. W. Anderd®94). La tarea experimental fue
un juego de cartas donde a los sujetos se lesaleiema cantidad de dinero al principio que
deben ir distribuyendo a lo largo del juego (Beahdranel, Damasio, y Damasio, 1994;
Bechara, Damasio, Tranel, y Damasio, 1997). Losrastconcluyeron que era el nivel de
ansiedad, y no la puntuacion en psicopatia, lgpgegecia la eleccion de respuesta.

En otro estudio de este grupo de investigaciéan@s una muestra de 217 varones
internos en una prision de minima seguridad), exaron el nivel de ansiedad de los
individuos psicopatas, informando que no todos pgegdpatas tenian niveles bajos de
ansiedad (Schmitt, y Newman, 1999). En un estudierir, llegaron a la conclusiéon que no
todos los psicOpatas tendrian elevado riesgo ard¢m Ide su vida de abusar del alcohol o de
las drogas, sugiriendo que otros factores de ripsgmsocial o predisposiciones biolégicas
influirian en esas conductas de abuso (Smith, yreaw 1990).

Los principales inhibidores de la violencia y tamducta antisocial (empatia, vinculos
emocionales, miedo al castigo, sentimientos de agcultc.) son inexistentes o muy
deficientes en los psicOpatas. En cambio, el egosemo, el narcisismo, la autojustificacion,
la impulsividad, la falta general de inhibicionesnportamentales y la necesidad de poder y

control, constituyen lo que se podria llamar larfdla perfecta para los actos antisociales y
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criminales. Este hecho podria explicar por quépkisdpatas representan sélo un uno por
ciento del total de la poblacion, mientras queseela poblacion reclusa, esta tasa se eleva al
25%. La incidencia media de la psicopatia en loinaceentes adolescentes es, como

minimo, tan alta como en sus homélogos adultose(F2402).

Forth, Hart y Hare (1990) aplicaron una de lasnpras versiones de la escala de
Hare para adolescentes, PCL-YV (Forth y Burke, 1998ina muestra de delincuentes
adolescentes de alto riesgo en una institucion &éma seguridad. Forth (1995) indic6é que
los psicOpatas cercanos a la edad adulta cometfarteatro veces mas crimenes violentos
tras su puesta en libertad que el resto de delmnese

Con una tarea de tipo responder/no responder, Mewny Schmitt (1999),
encuentran que de manera consistente con sus igagshes anteriores (Newman, y
Kosson, 1986; Thronquist, y Zuckerman, 1995), lasividuos psicOpatas cometian
significativamente mas errores de evitacibn paspe&ro no cometian mas errores por
omisién que los sujetos del grupo control.

Patrick (2002), haciendo una revision sobre losidiss de la psicopatia y la
emocion, sefala que los individuos que presentaodeacteristicas fundamentales del factor
“desapego emocional” de la psicopatia tienen unralmhas alto para la reaccion defensiva.
Lykken (1995) propuso que el déficit fundamental ke psicopatas “primarios”
(verdaderos) reside en el escaso miedo que sieNterniodas las personas son igual de
miedosas. Esto se debe, por un lado, a que ainsislefensivo se opone al de aproximacion
(Konorski, 1967; Lang, 1995) y, por otro, al vadmtaptativo que tiene una debilitacién del
sistema de evitacién bajo determinadas circunstanBior ejemplo, cuando los recursos son
escasos (comida, pareja, etc.), los individuos worumbral para la evitacién elevado se
veran favorecidos desde el punto de vista de kEcsiéin natural. De este modo, se podria

considerar a los psicOpatas como individuos depida que estan especialmente
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adaptados para sobrevivir en lugares donde logseEison escasos Yy la tendencia a la
aproximacion debe prevalecer a menos que el padggonminente (Hare, 1993).

En la gente normal, los estimulos vinculados @&e&pcias dolorosas o a castigos del
pasado provocan inmediatamente una predisposici@iensiva que inhibe el
comportamiento de aproximacion. Esto se debe abrteanser castigados o a que otra
persona sufra las consecuencias de su comportamientel caso de los psicopatas, los
datos indican que los estimulos aversivos debemésrintensos para provocar una reaccion
defensiva que interrumpa el comportamiento de am@cion. Esto es, los psicopatas
reaccionan sélo a los castigos inmediatos que flestam sélo a ellos: son, por tanto,
insensibles al dolor y al malestar ajenos (Pat&ék_2).

Otras investigaciones se han centrado en la fidsithide que exista un trastorno en
la atencion o en el procesamiento cognitivo de gdegdpatas. Al respecto, una de las
hipbtesis planteadas es que procesan peor el tonjere rodea a aquello que tiene un
interés inmediato para ellos (Jutai, y Hare, 1988son, y Newman, 1986). Sin embargo,
no hay evidencias suficientes que apoyen la higdts la hiperfocalizacién (Kosson, y
Harper, 1997; Newman, y Wallace, 1993b). Siguieesia linea de trabajo, Kosson (1996,
1998) ha presentado una serie de evidencias dergles psicOpatas existe una deficiencia
en el procesamiento de los aspectos secundariasm adstimulo cuando prestan atencion
directamente a rasgos especificos de ese estilnl@ste sentido, Newman, Schimitt, y
Voss (1997) informaron que los psicOpatas muestmna@nos interferencias en el
procesamiento de un estimulo en el que se entréanepalabras e imagenes con distinto
significado afectivo.

En un reciente trabajo de Newman, MacCoon, Vaugh8adeh (2005), con una
muestra de 517 varones internos en una prision idednsin, encontraron que los sujetos

clasificados como psicépatas primarios se caraetiesin por un débil BIS y un normal BAS,
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de acuerdo con las predicciones de Lykken (1998¢ yowles (1980). Mientras que los
psicOpatas secundarios se caracterizaban por ginfiamiento mas intenso del BAS.

Kockler, Nelson, Reid, y Sanfrod (2006), empleanti@ muestra de 86 pacientes
adultos de un hospital forense de EE.UU, encuemnarse puede clasificar a los internos en
funcién de que su agresividad sea impulsiva o pdédada, aunque ambos tipos de agresion
estarian correlacionadas, indicando la versatilidagninal (Cornell et al.,, 1996;
Woodworth, y Porter, 2002).

La identificacion de subtipos de psicOpatas erciitm de las diferencias en sus
estructuras de personalidad, era el objetivo daevestigacion de Hicks, Markon, Patrick,
Krueger, y Newman (2004). Para ello, emplearon radlisis de conglomerados que
identifico dos perfiles en una muestra de 542 imterde dos prisiones de EE.UU, una de
baja y otra de moderada seguridad. Los dos perfllesyenciados fueron, psicépatas
emocionalmente estables, caracterizados por bajxitm al estrés y baja puntuacién en
impulsividad. Por otra parte, los psicOpatas agossicaracterizados por alta emocionalidad
negativa, alta respuesta al estrés, desinhibidas;otitrolados y con relaciones personales
superficiales. Segun estos autores, este perficbiia con el identificado por Krueger et
al. (2002), como mal ajuste y descontrolado enamglia variedad de situaciones.

Newman, Kosson, y Paterrson (1992), desarrollantarea de laboratorio en la que
existen condiciones de combinacion entre premioasfigos monetarios, encontrando que
en esas condiciones los sujetos clasificados caitdgatas y de baja ansiedad mostraban
un deficiente autocontrol e inhibicion conductubb mas interesante es que esas
condiciones son mas ecoldgicas que las puras digacaspremio, porque las situaciones
combinadas de premio y castigo son mas parecitdessituaciones habituales que se dan en
el contexto cotidiano. Los autores concluyen aldist indicando que los psicépatas y otras

personas desinhibidas muestran una pobre (regajasifibicion cuando se enfrentan a
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tareas en las que se usan a la vez premios y aastignetarios (ver también Newman,
Patterson, Howland, y Nichols, 1990).

La socializaciéon es el proceso vital por el que Individuos aprenden y son
eficientes aplicando las normas de la conviveno@at Se ha comprobado que bajas
puntuaciones en escalas de socializacion se relti@on elevacion de la actividad
antisocial (Kosson, Steuerwald, Newman, y Widon94)9La modulacién de respuesta es
un proceso psicobiolégico que ayuda a la sociabmafavoreciendo el uso de informacién
contextual a los individuos para que regulen sulgota en curso, de manera apropiada a las
expectativas generadas en el contexto social. (89Q0) ha propuesto que las deficiencias
en inhibicion conductual tendrian reflejo en unngm@mero de sistemas, incluyendo
deficiencias en los procesos de inhibicion ejeaytide inhibicibn motivacional, y de
atencion automatica. Partiendo de estos supuegitade et al. (2006) estudian en una
muestra de 308 adolescentes de 16 afios, classicatoo de baja ansiedad y alta psicopatia
(usando APSD; Frick, y Hare, 2001), su inhibici6onductual en la tarea Stroop
(interferencia entre lo escrito y lo nombrado, gém Dibujo de un cerdo con la palabra
vaca sobreimpresa. Golinkoff, y Rosinski, 1976).s Loesultados sugieren que los
adolescentes con baja ansiedad y alta puntuacifsieopatia muestran deficiencias en su
modulacién de respuesta que podrian determinar pudblemas de relaciones
interpersonales, afectivas, y para usar indicaddeemhibicion conductual que usan otros
para regular su conducta. Por todo ello, los radal indican que una deficiencia en el
procesamiento adecuado de la informacion puedenramtar la vulnerabilidad para que los
adolescentes desarrollen una pobre socializaci@may ineficacia en su autorregulacion
conductual, aunque aun no hayan mostrado altoteside conducta antisocial.

Segun los autores, es importante remarcar questetlie de las dimensiones de

impulsividad, afectividad y relaciones interperdeaajue se asocian a la psicopatia pueden
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ser usadas independientemente de la severidadcdadacta antisocial para identificar a los
individuos que mostraran un déficit en la modulacie respuesta y que probablemente
exhibiran problemas de socializacion y con muclodabilidad conducta antisocial.
5. Bases biolégicas

Raine et al. (2000), empleando resonancia magnésituctural (MR) a una muestra
de 21 pacientes psicopaticos y a un grupo corgnaipntraron que los pacientes psicopaticos
mostraban una reduccién del 11% de la sustanctadgrila corteza prefrontal, sin que
hubiera ninguna otra lesion cerebral. Por tantgjrismon que esta deficiencia estructural
prefrontal, podria estar en la base del bajo atppshre condicionamiento al miedo, falta de
conciencia y los problemas de autocontrol que tamaan a la conducta antisocial y
psicopética. La causa de esta reduccion es incta Raine cree que esta reduccion es al
menos en parte congénita, antes que ser debidetaaefm ambientales como pudieran ser
abuso o malos tratos de los padres. Si esta afibmas cierta, entonces parece que las
personas con ciertas formas congénitas de disfuredebral podrian estar particularmente
predispuestas a comportamiento antisocial (GoldI28@4).

En un trabajo de reciente aparicion, Kosson gR807), emplenado una muestra de
172 internos en prision, encuentran que los pstedpgaresentan peor rendimiento en tareas
gue demandan recursos linguisticos. La tarea d@nsis determinar si en una exposicion en
una pantalla de ordenador aparecia una determietda En una de las condiciones las
letras que aparecian en los laterales (el objeterda deteccidn) eran distintas a las de la
zona central. En esta condicidn los sujetos pste§ganian peor rendimiento, lo que lleva a
plantear a los autores que los déficits cognitidedos psicOpatas sélo se hacen evidentes
bajo condiciones que requieren sistemas especifielosemisferio izquierdo, lo que podria
contribuir a la comprension de las draméticas @laciones en la conducta observadas en

sujetos psicOpatas a través de distintas situagione
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Diversos estudios realizados con resonancias rtiegsé funcionales (fMR)
comienzan a dar pistas sobre los factores neudghdals correlacionados con la psicopatia.
Asi, Liddle et al. (1999), empleando un test sing#etipo responder / no responder (go/no
go) para investigar la inhibicién de la respuestdos sujetos psicépatas y no psicopatas,
encontraron que la inhibicibn de la respuesta ennro psicopatas estaba asociada a
incrementos de la actividad frontal dorso-late&ah embargo, en los psicépatas no hubo un
incremento significativo de actividad cortical dutea la inhibicién de respuesta. Aunque el
test era sencillo y los psicopatas lo ejecutabam,bdios autores consideran que cabia la
posibilidad de que los resultados empeoraran adaeglie las tareas se ajustaran a las
demandas de la vida real, donde el entorno queitgeinhibir determinados contextos
lesivos para uno mismo o para los demas suelen ter@ealta carga emocional. Ninguna
region cerebral funciona independientemente. Asinhibicion de la respuesta implica la
integracion y cooperacion activa de muchas regjomesuyendo la corteza frontal,
ventromedial y dorsolateral. Al respecto, esto®r@st sugieren que las conexiones entre la
corteza prefrontal ventromedial y las regionesréd¢s contribuyen a la toma de decisiones.
Influyen, por ejemplo, en la modulaciéon de la respa, en la planificacion del
comportamiento, y en la atencion. Los investigasieefialan que el control de la ejecucién
de las respuestas adecuadas y la inhibicibn deelsuestas inadecuadas reside en las
regiones prefrontales ventromedial y dorsolatdralprimera region es fundamental en el
comportamiento adaptativo desde el punto de vista deleccion natural y en él se incluyen
decisiones de tipo emocional, mientras que la st@s la encargada de reflexionar en la
toma de decisiones y las acciones que se derivatiage

De este hecho se podria extraer la conclusidrudesfjcomportamiento desinhibido
de los psicOpatas, esta relacionado con una disiuren la corteza frontal ventromedial

(integracion cognitivo-afectiva) y en la cortezanftal dorsolateral (inhibicion de la
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respuesta) y/o con una comunicacion ineficaz érstas y otras regiones del cerebro (Liddle
et al., 1999). Es decir, la conducta del psicOpatae ve modificada por las emociones que
pueden ayudar a inhibir el comportamiento de umagop@ normal. Para ellos, los “frenos”
emocionales del comportamiento (es decir, la cow@@ son débiles, y esto les permite
cometer actos violentos sin ningun escrupulo (Ha(¥2). En cierta forma, se podria
considerar que los psicépatas sufren dificultadea ponectar las areas cerebrales cognitivas
y emocionales (Scarpa, y Raine, 2003).

Sin embargo, no solamente las diferencias ensgr@dicopatas se encuentran a nivel
de la corteza cerebral. Raine (2002) afirma quesicdpatas tienden a mostrar una tasa de
funcionamiento reducido en las regiones izquierdamayores en las derechas de la
amigdala, el hipocampo y el talamo. Reiteradamsatea venido asociando la amigdala con
el comportamiento agresivo tanto en animales comgeges humanos (Mirsky y Siegel,
1994). La amigdala se integra en una red neuralecfmra procesar la informacién
socialmente relevante y funciona en paralelo demia de reconocimiento de objetos del
hipocampo. La perturbacion de este sistema podsig, parte, relacionarse con el
comportamiento socialmente inadecuado que algumdiziduos violentos muestran, asi
como su incapacidad para reconocer y evaluar camente ciertos estimulos sociales que
pueden dar lugar a conflictos (Dodge, Price, Bamhski, y Newman, 1990).

La amigdala, el hipocampo y la corteza prefrostalntegran en el sistema limbico
gue gobierna la expresion de las emociones, azlgwe el tdlamo transmite inputs desde las
estructuras subcorticales limbicas hasta la comeefiontal (Fuster, 1989; Dodge et al.,
1990). Asimismo, el hipocampo, la amigdala y edrtdd son de gran importancia para el
aprendizaje, la memoria y la atencion. Anormalidaele su funcionamiento pueden, pues,
relacionarse tanto con las deficiencias a la herala respuestas condicionadas al miedo

como con la incapacidad de aprender de la expégieteficiencias éstas que caracterizan a
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los delincuentes violentos (Raine, 1993). La anl@fleega ademas un papel importante en
el reconocimiento de los estimulos afectivos y aloténte significativos, por lo que su
destruccién se traduce en una carencia de miedm gl caso del ser humano, en una
reduccion de la excitacion autbnoma (Raine, Bualrsbg La Casse, 1997).

Raine et al. (1998) llevaron a cabo un estudieleque dividieron a un grupo de
asesinos en dos: depredadores y afectivos. Losemsmson asesinos controlados que
tienden a planificar su crimen, que carecen de@feque lo mas probable es que ataquen a
un extrafio. Por el contrario, los asesinos afestaaitan de forma mucho menos planificada
y bajo una emocién muy intensa, y lo hacen pridaoipate en el hogar. Los autores
encontraron que, la corteza prefrontal de los agssafectivos presenta tasas de actividad
bajas. Por otra parte, los asesinos depredadorgantain funcionamiento prefrontal
relativamente bueno, lo que corrobora la hipotdsigiue una corteza prefrontal intacta les
permite mantener bajo control su comportamient@caéindolo a sus fines criminales.
Ambos grupos se caracterizan porque presentan ggt@sas de actividad en la subcorteza
derecha (definida como el cerebro medio, la amégadlhipocampo y el tdlamo) que los del
grupo control. Por esta mayor actividad subcortical asesinos de uno y otro grupo pueden
ser mas proclives a comportarse agresivamente, pEso depredadores tienen un
funcionamiento prefrontal lo bastante bueno parguleg sus impulsos agresivos,
manipulando a otros para alcanzar sus propias nmatastras que los asesinos afectivos, al
carecer de control prefrontal sobre sus impulsesgh arranques agresivos, impulsivos y
desregulados (Raine, 2002).

5.1 La hipotesis de las neuronas espejo

En el libro de reciente aparicidbas neuronas espejRizzolati, y Sinigaglia, 2006),

se propone que la zona cortical conocida comobellddde la insula, que se encuentra en el

fondo de la cisura lateral o de Silvio, tendria pagel clave en el reconocimiento de las
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emociones de uno mismo y de los otros. La insuldiddiria en una regiéon anterior o
“visceral” y otra posterior “polimodal”’. La regiéanterior estq estrechamente unida a los
centros olfativos y gustativos; ademas, reciberinéxiones de la regidén anterior de la pared
ventral del surco temporal superior, una zona emua existen muchas neuronas que
responden a la vision de los rostros. Por el coatrka region posterior esta caracterizada
por conexiones con las zonas corticales audits@wmatosensoriales y premotoras, y no esta
ligada a modalidades gustativas y olfativas. A ganza de los circuitos neuronales que
almacenan recuerdos especificos, estos conjuntosedmnas espejo parecen codificar
patrones o moldes de acciones especificas. Taligglag permitiria no sélo realizar
movimientos basicos que no sean fruto de reflesigina sino, ademas, comprender sin
necesidad de razonamientos esos mismos actos atlssren otra persona (Rizzolatti,
Fogassi, y Gallese, 2007). Recientemente, se lwalgiesto que la insula representa la zona
cortical primaria no sélo para la exterocepciémyoa (olfato y gusto), sino también para la
interocepcidn, es decir, la recepcién de las sefialativas a los estados internos del cuerpo.

Hutchison et al. (1999), registraron la activididdeterminadas neuronas en varios
pacientes que, por razones terapéuticas, teniasaguieterse a una intervencion de ablaciéon
parcial de la corteza del cingulo. Y resulté quelaeregion anterior de esta corteza, habia
neuronas que respondian tanto a la aplicaciontéawdss dolorosos a la mano del paciente
como a la observacion de los mismos estimulosidefea otros individuos.

Mas recientemente, Singer et al. (2004) han llevadcabo un experimento de
resonancia magnética funcional en el que se probdba situaciones: en la primera, los
sujetos recibian un electroshock doloroso medieletetrodos puestos en la mano, mientras
gue en la segunda veian la mano de un ser quelalguwe se habian aplicado también los
mismos electrodos. A estos sujetos se les decitagumersonas observadas habian padecido

el mismo procedimiento que el que acababan de iexpeatar ellos mismos. Se ha
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constatado que, en ambas situaciones experimensaeactivaban sectores de la insula
anterior y de la corteza cingulada anterior, lo geenuestra que no sélo la percepcién
directa del sufrimiento sino también su evocacedan mediante un mecanismo espejo.

Tomados en conjunto, los datos sugieren que losahas captamos emociones, al
menos emociones negativas intensas, a través gdeecanismo directo de cartografiado en
el que intervienen partes del cerebro que genaspuestas motoras viscerales (Rizzolatti,
Fogassi, y Gallese, 2007).

Por tanto, no es dificil apreciar las ventajasl@ix@s (de supervivencia) de un
mecanismo, basado en neuronas espejo, que figctasnes motoras esenciales dentro de
una red motora semantica de mayor extension, per naadén poderosa: facilita la
interpretacion directa e inmediata de las conduci@mas sin necesidad de procesos
cognitivos complejos. En la vida social, la intetacion correcta de las emociones de los
demas reviste importancia; de hecho, la emociole & un elemento contextual clave que
sefala el propdsito de un acto (Fogassi et al5;2Ri2zolatti, Fogassi, y Gallese, 2007).

Conviene notar asimismo que esta interpretacida demprension de las emociones
no se aleja mucho de la avanzada por Antonio Danyasiis colaboradores (Damasio, 2005;
Adolphs, Tranel, y Damasio, 2003; Adolphs, 2003¢g® Damasio, tanto sentir una
emocion en primera persona como reconocer otra @iependerian de la implicacion de las
zonas de la corteza somatosensorial y de la insalaision de una cara asqueada o dolorida
determinaria en el cerebro del observador una madibn en la activaciéon de sus mapas
corporeos, de modo que éste percibiria la emogamadcomo si” fuera €l mismo el que la
siente. En otras palabras, la observacion de caj@sas que expresan una emocion
determinaria una activacion de las neuronas esledi@ corteza premotora. Estas enviarian a
las zonas somatosensoriales y a la insula una dpiau patrén de activacion (copia

eferente), parecida a la que envian cuando esselnador quien vive dicha emocion. La
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resultante activacion de las zonas sensorialegygma la que se daria cuando el observador
expresa espontdneamente dicha emocion (“comaestgria en la base de la comprension de
las reacciones emotivas de los demas.

No cabe duda de que nuestro sistema motor entreesnancia frente a los
movimientos faciales ajenos. Pero esto mismo \atién cuando estos ultimos no tienen
ninguna valencia emocional. En consecuencia, Ratizgl Sinigaglia (2006) consideran que
postular una implicacion de las zonas de la cortezesorial en el reconocimiento de las
emociones ajenas es una redundancia. Las infornmexiorocedentes de las zonas visuales
gue describen las caras o los cuerpos que exptegaemocion llegan directamente a la
insula, donde activan un mecanismo espejo auténpmspecifico, capaz de codificarlas
inmediatamente en sus correspondientes formatosiva®sola insula es el centro de este
mecanismo espejo en cuanto que no es solo la regifical en la que estan representados
los estados internos del cuerpo, sino que ademastittiye un centro de integracion
visceromotora cuya activacién provoca la transfaiora de losinputs sensoriales en
viscerales.

Los resultados de Singer et al. (2004) y otrobaj@s de electroestimulacion de la
insula, muestran que son tales reacciones lasugli§iGan tanto las respuestas emotivas de
los sujetos examinados como sus percepciones dedpsestas emotivas ajenas. Hay que
sefialar que esto no significa que sin la insulastnueerebro no esté en condiciones de
discriminar las emociones ajenas. Pero, citandoilbadv James (1890), estas Ultimas se
verian en dicho caso reducidas a “una percepcidamemte cognitiva, pélida, fria,
despojada de todo color emotivo”. Semejante caturtevo depende, en efecto, de la accion
de compartir las respuestas visceromotoras queilmoygn a definir las emociones.

La empatia es la capacidad para sentir la misnoeiémde dolor y estremecimiento

desde la misma perspectiva de la persona sufriehtpie empatiza es capaz de compartir su

189



Marco Teo6rico

universo afectivo, de dolerse con el otro (tamhituye las emociones positivas como la
alegria, pero es el compartir el dolor lo que detida violencia). Ahora bien, para
experimentar la empatia no basta compartir la petsfa del otro, es decir, ser capaz de
ponerse en su imaginacion ante el hecho que léaafno que requiere preocupacion cierta
ante su propio dolor. Los psicOpatas son capacésatgnarse lo que la otra persona piensa
y siente ante la situacién, pero en ellos éstanearma de manipulacién: si es capaz de
anticipar lo que imaginara y sentir4 el otro, elc@gata podra generar una trama mas
perfecta para la manipulacion y explotacion deitdima. La empatia exige una comunidad
de sentimientos: el sujeto que muestra empatiagszcde sentir —aunque quiza de modo
menos intenso— que tiene enfrente un ser humanesjassintiendo cosas, y él es capaz de
sentir esas mismas cosas. Pues bien, la empatlairdsibidor mas potente que se conoce
contra la violencia y la crueldad (Garrido, 2002).

Asi, las neuronas espejo podrian estar en ladmeempatia y presentar algin tipo
de alteracion en los psicépatas y, en alguna medidalos menores delincuentes con
conductas antisociales cronicas. Se podria higatetjue en los menores infractores, esta
alteracion de la empatia podria estar en la bassuslaificultades de condicionamiento,
insensibilidad al castigo, y dificultad para logealizajes vicarios. Consecuencia de todo
ello, serian sus dificultades de socializacion das cronificarian la conducta antisocial
dando lugar a la persistencia de la conducta amdisp a las carreras delictivas més largas
(Blumstein, Farrington, y Moitra, 1985, Blumste@ohen, Roth, y Visher, 1986; Blumstein,
Cohen, y Farrington, 1988; Loeber, y Le Blanc, 990
6. Los psicopatas como ejemplo de la relaciéon exdignicion y emociéon

En esta revisidon se han presentado estudios gastran la posible existencia de una
alteracion estructural y funcional relacionada opsicopatia. Los trabajos con técnicas de

neuroimagen han obtenido resultados compatiblesianto a la posible disfuncién cerebral
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en los psicopatas. Los datos apuntan a la afeataeiblobulo frontal y de la amigdala, y se
observa una reduccion del volumen de la corteziaomtal y cambios en componentes del
sistema limbico involucrados en el procesamientocémnal. También hay evidencias de
ciertas anormalidades de la actividad eléctricalmat relacionadas con la corteza frontal.

Recientemente, se han establecido tres sindramasles seguin la zona del cértex
afectada:

1. Sindrome dorsolateral, que da lugar a una sintdogito pseudodepresiva y con
déficit ejecutivos.

2. Sindrome orbitofrontal, que se manifiesta en siattologia pseudopsicopatica.

3. Sindrome medial-cingular, con un comportamientdiep& hipocinético.

La funcion ejecutiva (FE), integra procesos cagnét y emocionales, y correlaciona
las lesiones prefrontales con alteraciones enmnte tde decisiones y la expresion emocional.
Esto supone una estrecha relacién entre el cuegpoesentado por la emocion-y el cerebro
—a través del razonamiento—, que interactian camblente.

Recientemente, se ha comprobado mediante metsianédi relacion entre el
comportamiento antisocial y problemas en tareasrqqgaieren la participacion de la FE
(Morgan, y Lilienfeld, 2000; Mirsky, y Siegel, 199@&oldberg, 2004; Fishbein, 2000). De
esta manera, los psicépatas son un claro ejempla @dacion entre cognicidon y emocion.
Su peculiar procesamiento emocional va acompafn@&onanifestaciones disejecutivas
(Navas, y Mufioz, 2004).

La conexidn entre disfuncién del I6bulo frontatgmportamiento asocial plantea una
importante cuestiéon legal. En un sentido legalpaciente “frontal” puede estar capacitado
para someterse a juicio, puesto que puede entkrglprocesos judiciales. De forma retérica
también puede distinguir lo correcto de lo erréngoresponderia correctamente a las

preguntas sobre qué acciones son aceptables ysau@l® son. Con toda probabilidad, el
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paciente habria dispuesto de este conocimiento nenfarma simbdlica incluso en el
momento del crimen. Por consiguiente, una defeleggaado enajenacién mental no seria
aplicable desde un punto de vista convencionab Bledafio frontal habria interferido con su
capacidad para traducir ese conocimiento en unarasocialmente aceptable. Aunque se
conozca la diferencia entre lo correcto y lo ermjreste conocimiento no puede traducirse
en inhibiciones efectivas. En consecuencia, Golgllf2004), plantea un nuevo constructo
legal de “incapacidad para guiar el comportamigmapio pese a la disponibilidad del
conocimiento requerido” para recoger la relacibouper entre la disfuncion del I6bulo
frontal y la potencialidad para el comportamientonmal. Los estudios de trastornos del
I6bulo frontal rednen bajo el mismo foco la neuropl®gia, la ética, y la ley. A medida que
la profesion legal se ilustre mas sobre el funaiteato del cerebro, la “defensa basada en
el I6bulo frontal” puede surgir como una estratdggal junto a la “defensa por enajenacion
mental” (Goldberg, 2004). Esta propuesta es comgjeueon los planteamientos del profesor
Raine, “la conducta criminal debe tratarse como en&éermedad clinica” (Raine, y
Sanmartin, 2002).

Sin embargo, Garrido (2004a, 2004b, 2003; Esbeczgmez Jarabo, 2000)
consideran que el psicopata es plenamente respgeraab la justicia porque la respuesta a
la pregunta de si el psicépata es un enfermo meataspuesta es si y no. Si, cuando vemos
que tiene unas disfunciones en su sistema ner¢msbablemente en la amigdala y en el
I6bulo frontal). Y no, si entendemos que ese trastte obliga a ser violento y un criminal.
Es cierto que lo tienen dificil, pero su voluntadra en juego cuando deciden hacer el mal, y
ellos conocen la diferencia entre el bien y el rBakceptaramos su condicién de psicOpatas
como un atenuante o una eximente de su respomsabdnte la ley (basandonos en su grave

problema de ausencia de emociones sociales, platamemanas), tendriamos que hacer lo
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propio con cientos de miles de personas que tuvigue arrastrar condiciones muy duras en

Su existencia, y tratarlos asi como “enfermos”.
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CAPITULO 10

La personalidad y la Criminologia.

1. Introduccion

En los ultimos tiempos existe un renovado intgrés incorporar las variables de
personalidad en las teorias criminolégicas (Rai®®3; De la Corte, 2006; San Martin,
2004) para construir modelos que integren variabegpersonalidad y factores bioldgicos
con factores psicosociales y socioculturales (Elliduizinga, y Ageton, 1985; Romero,
Sobral, Luengo, y Marzoa, 2001). En este sentiéojentes estudios revelan que las
relaciones entre dimensiones de personalidad gaielncia podrian representar un continuo
dentro de las conductas antisociales (Romero, layepgsobral, 2001; Alcazar, Bouso, y
GOmez-Jarabo, 2007).

2. Autocontrol (débil)

En general, o que se ha dado en llamar débiltezsim al crimen ha sido estudiado
por la psicologia ampliamente (para una revisiomitgvet al., 1994) y ha pasado a ser el
constructo central de la criminologia contemporadeaominandolo como débil autocontrol
(Krueger, Caspi, y Moffitt, 2000).

Por otra parte, con mayor fuerza en las UltimasdiEs se ha debatido si las personas
gue cometen actos criminales tienen determinadastesisticas o rasgos de personalidad
gue influyen en su comportamiento (De la Corte,62@Barrido, Stangeland y Redondo,
2001, 2006; Romero, Luengo, y Sobral, 2001; Rom8airal, Luengo, y Marzoa, 2001,
Redondo, 1994; Andrews, y Bonta, 1994), o si senclecunstancias ambientales las que
determinan la violencia y, por tanto, se destacdiflaultad de establecer predicciones de
conducta delictiva basadas en rasgos individuaBsstdl, 1991; Ortiz-Tallo, Blanca y

Cardenal, 2003; Bautista y Quiroga, 2005; StitGigcopassi, 1992). En consecuencia, se
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han de explorar otras vias que permitan integsdinttbs factores de personalidad, sociales o
culturales en la explicacion de la conducta dekctiCarrasco, Barker, Tremblay, y Vitaro,
2006; Fishbein, 2001; Romero, Luengo, y Sobral12&bmero, Sobral, Luengo, y Marzoa,
2001; Sobral, Romero, Luengo, y Marzoa, 2000).

En particular, se ha prestado una especial atergidas variables que se han
relacionado con el “temperamento”, un grupo dedtaresticas que se asume dependen del
substrato biolégico individual, y que muestran elativo grado de estabilidad a lo largo de
la vida (Bates, y Wachs, 1994; Strelau, 1998). &ngbogia criminal, las tres dimensiones
fundamentales del modelo de Eysenck (extraversiéaroticismo, y psicoticismo), junto
con impulsividad y busqueda de sensaciones, hamcider una especial atencion (por
ejemplo, Luengo, Sobral, Romero, y Goémez-Fragugl®?2; Romero, Luengo, y Sobral,
2001; Revelle, 1995; Zuckerman, 1994; Berman, wlBgi 1984; Daderman, 1999; Mak,
1991).

Por otro lado, ha habido un gran desarrollo de téasias criminologicas del
autocontrol surgidas desde una perspectiva so@mléfGottfredson, y Hirschi, 1990;
Hirschi, y Gottfredson, 1994; Hirschi, 1969). Brenante, el modelo de Gottfredson y
Hirschi (1990) propone que el bajo autocontrolasetifactor clave que estaria en la base de
los distintos tipos de conducta antisocial, en ias@éin con la oportunidad situacional.
Segun el modelo, las variaciones en conducta amispueden ser explicadas por las
diferencias individuales en la propension antidpderivado del bajo autocontrol. Aunque
las influencias situacionales sobre las conduatellgmaticas puedan ser fuertes, sugieren
gue los origenes de la conducta problematica nalgrueser explicados sin tomar en
consideracion las diferencias individuales. La prgddn antisocial es inferida desde las

diferencias individuales en conductas problematicas
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De esta manera, Gottfredson, y Hirschi (1990)ethefen que es posible elaborar una
teoria general explicativa de todos los delitogp e=s, que es posible encontrar, un
denominador comun a todos los delincuentes. Der@gueon ambos autores ésta debe
extraerse analizando los rasgos del delito y déhaeente, pues, para que una teoria
criminolégica sea correcta, debe corresponderser yapaz de explicar los hechos que se
conocen acerca de la delincuencia. En su opin@shéchos conocidos acerca del delito
muestran que éste se caracteriza por la busquerddi@ta del placer (o evitacion inmediata
del dolor), la necesidad de pocas habilidadesidésmpara realizarlo y la existencia de muy
pocos beneficios producto de él. Por su parte,delincuentes se caracterizan por ser
personas impulsivas, despreciar el riesgo, sepaues de prever, poseer mas habilidades
fisicas que verbales y ser egocéntricos. Ademaspnaspecialistas, sino generalistas, esto
es, realizan multiples delitos distintos; por eltmtiene sentido buscar la explicacién de un
delito especifico. Todos estos caracteres muesfuanla persona que delinque carece de
capacidad de autocontrolarse en aras de objetivtedéao o largo plazo. En consecuencia, el
factor que explica la realizacidon de delitos, yitéca diferencia existente entre delincuentes
y no-delincuentes, es el bajo auto control: lasq®as que delinquen son personas que
carecen de la capacidad de controlar sus actosfr@lison, y Hirschi, 1990). ¢Cual es el
motivo del bajo autocontrol? En opinion de estowras, éste obedece a una educacion
familiar defectuosa. La capacidad de autocontrébsea en los primeros afios y permanece
estable. Sin embargo, para ello es necesario s @ma familia, o adultos responsables, a
los cuales el nifio se sienta afectivamente vinoylade vigilen los comportamientos del
nifio, los reconozcan como desviados, problematicdslictivos y finalmente los corrijan.
Esta falta de autocontrol es lo que explica, e@nién, la relacion entre delincuencia y
fracaso escolar y laboral. La comisiéon de delitosde explicarse siempre por una ausencia

de autocontrol, lo cual significa que no es negdeshuscar ninguna causa adicional
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“positiva”, ya sea estructural (falta de mediodtiegps para alcanzar un objetivo) o cultural
(aprendizaje de valores que autoricen la comis&ulalitos), ya que el delito conlleva sus
propias gratificaciones. Con ello, insisten end@ai de que el delito es una opcion racional
motivada por el deseo de alcanzar un placer a ptatm con el minimo coste. Ahora bien,
como ellos mismos admiten, no todos los que poseebajo autocontrol delinquen. La
razon novedosa que introducen para explicar esteasala distincién entre delincuencia y
delito. En tanto el delito se produce cuando hag aportunidad (consistente, como ha
puesto de relieve la teoria de las actividadesatitis (Felson, 1994), en la convergencia de
una victima, falta de vigilancia y delincuente matio), la delincuencia (producto de la falta
de autocontrol) es una tendencia estable que s&fen los afios de nifiez, pero que sélo se
manifiesta cuando la oportunidad de cometer uriadelta presente. De esta forma, en su
opinion, se alcanza el objetivo de proporcionar teéaaia general para todos los delitos, que
se corresponde a los conocimientos empiricos dénfanalidad y que representa la union de
la tradicion de la escuela clasica (Beccaria, 17¢4a tradicion de la escuela positivista
(Lombroso, 1876). Esta unidén de las dos tradicionesdria dada por la caracteristica
individual que explica el porgué sélo algunas peasorealizan delitos, el bajo autocontrol,
pero esta tendencia estable sélo se manifiestalousm presenta la oportunidad de realizar
el delito (Gottfredson, y Hirschi, 1990).

Sus criticos afirman que estos autores no apoutam definicibn precisa de
autocontrol. En consecuencia, ¢cémo podemos sabién ccarece de autocontrol?
Ciertamente podria pensarse que el hecho de nealizdelito revela escasa capacidad de
autocontrol, pero entonces parece tener razon Al{&€384), en que o bien se define el
autocontrol de forma independiente, o de lo comtiarteoria es de imposible comprobacion
o tautoldgica, pues el bajo control se muestrdgogalizacion de actos delictivos, los cuales

a su vez demuestran la existencia de un bajo auttot¢Alcazar, 2006). De esta manera,
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Gottfredson, y Hirschi (1990), y Farrington (199895, 2003), han propuesto similares
listas de componentes de diferencias individualeshipotéticamente se relacionarian con la
propensién antisocial: baja inteligencia, altosfeg de atrevimiento, impulsividad, nivel de
actividad, fortaleza fisica.

Los hallazgos de LaGrange, y Silverman (1999) eamo una muestra de
delincuentes juveniles canadienses, indican quedsibles efectos del autocontrol estarian
relacionados con el género y el tipo de conductsarial. Como medida de autocontrol
usan medidas de impulsividad, busqueda de riesgigstacion en el momento presente y
cautela. Estos resultados serian congruentes sonbi@nidos por Nakhaie, Silverman, y
LaGrange (2000), respecto a la edad, el génerayueb étnico. Aunque se ha de recordar
gue en estos estudios el autocontrol se deriva gedpension antisocial, que a su vez se
deriva de las oportunidades sociales y de la caadigsviada, incurriendo en definiciones
tautoldgicas, por lo que solamente se ha podidenabtconfirmacion parcial de la teoria en
algunos estudios con delincuentes juveniles que duwasiderado dentro del modelo el
control conductual de los padres (Keane, Maxim,egvBn, 1993; Nagin, y Paternoster,
1993; Strand, y Garr, 1994).

Wright, y Beaver (2005) en un estudio que buscabstrar el poder de la genética en
las teorias criminoldgicas, asumiendo el model@dgfredson, y Hirschi (1990), emplearon
una muestra de 310 pares de gemelos y 1000 nifigseniaron que al considerar el efecto
genético desaparecia la influencia de la crianzslpadres sobre el autocontrol. En otras
palabras, al no tomar en consideracion en el mddetdormacion genética se infravaloraba
la influencia de las técnicas de socializacion eagphs por los padres sobre el autocontrol
de sus hijios. El autocontrol esta fuertementeuwamo con la serotonina, cuyos niveles son
heredables en un rango que oscila entre el 0,5%6%® (Hur, y Bouchard, 1997). En

consecuencia, los autores concluyen que se debar temconsideracion las influencias
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genéticas que puedan afectar al desarrollo decantiml desde la perspectiva tedrica de
Gottfredson, y Hirschi (1990).

En el modelo teérico de Gottfredson, y Hirschi9@p al inferir la propension
antisocial desde las diferencias individuales emdaotas problematicas, la circularidad es
evidente. En consecuencia, es necesario encomgramaadefinicion alternativa y medida
independiente que rompa tal circularidad en laiaedEl modelo tedrico de Lahey, y
Waldman (2003) se erige sobre estos principios emtnales. Asi, el estudio sobre las
dimensiones de la personalidad antisocial adolésasun tema de actualidad. De hecho,
Lahey, y Waldman (2003), han planteado un modeboide de personalidad antisocial
adolescente, pendiente de confirmacibn empiricagysorno se han desarrollado
investigaciones aplicadas bajo este modelo, queia@stompuesto por tres dimensiones:
emocionabilidad negativa, atrevimiento, y prosoitiddd. Los propios autores, reconocen la
semejanza con el modelo de Eysenck (1947, 1970¢&/b)9En concreto, lo que en este
modelo se llama emocionabilidad negativa, afirmame goincide con la dimension de
neuroticismo del modelo de Eysenck. Estos autar@sopen que su modelo puede romper
la circularidad de la teoria general del crimen @ettfredson, y Hirschi (1990) al
proporcionar caracteristicas de los adolescentes igarementan su probabilidad de
mantener conductas problematicas. Por tanto, diktihguen dos cuestiones importantes
para explicar las causas de la conducta probleandti) cuales son las causas de las
caracteristicas adolescentes que constituyen lepsidn antisocial, y (2) cudles son los
factores causales que determinan que los adolescheten a efecto la transiciéon entre la
propension antisocial y la conducta antisocial.eBte modelo, se hipotetiza una interaccion
entre las caracteristicas personales de los adoles; su propension antisocial, con los
elementos del ambiente que incrementardn o disramuia probabilidad de que esa

propension antisocial sea expresada en condudsoeiat. En este marco de referencia, se
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admite generalmente que el sufrimiento emocionahgsoderoso impedimento para que los
individuos puedan ejercer su autocontrol de mamdegtiva (para una buena revision,
Baumeister, Heatherton, y Tice, 1994).

Por otra parte, diversos autores defienden questabilidad y la severidad de la
conducta infractora en menores estan especialmasdeiadas con un bajo control de
impulsos (Farrington, Loeber, y Van Kammen, 199@ffiét, 1993; Wilson, y Hernstein,
1985; Royce, y Wiehe, 1988; White et al., 1994). d3&a manera, la impulsividad se ha
convertido en un concepto imprescindible para lademua criminologia de inspiracion
psicoldgica. La mayor o menor capacidad para etdres a las multiples provocaciones que
el entorno presenta en forma de oportunidadesquerseguir beneficios y satisfacciones de
diverso orden, de manera inmediata y con escade eosplanificacion de medios-fines,
parece ser una variable de diferenciaciéon individmaeste contexto. Se trataria, en ultimo
término, de la mayor o menor capacidad para pomerfuacionamiento mecanismos
efectivos de autorregulacion comportamental, elémgoe cobra una gran importancia si
hablamos de muestras juveniles (Sobral, Romeraengo, 1998; Luengo, Carrillo, Otero,
y Romero, 1994). En consecuencia, la investigadata impulsividad en menores, también
ha desembocado en conceptos muy cercanos al atrtmcquostulado por las teorias
criminolégicas de inspiraciéon sociolégica como éaGbttfredson, y Hirschi (1990).

En esta misma linea, en el campo de las conditff@astoras de menores se ha
descrito recientemente lo que se ha dado en lldpetron desinhibido” de conducta
resultando sujetos impulsivos, buscadores de sensac (Sobral, Goémez-Fraguela,
Romero, y Luengo, 2000). Este concepto seria dékadel “sindrome de desinhibicion”
cuyas dimensiones serian impulsividad, hiperadaiyjdconducta antisocial y elementos
psicopéticos en el comportamiento. Este construaboia sido desarrollado desde las lineas

de investigacion de los autores que procuran explar posibilidad de sintesis entre los
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modelos de Eysenck y Gray, (Newman, Widom, y Natl®85; Newman, Patterson, y
Kosson, 1987; Newman, 1987; Fowles, 1987). En diii) la conducta de estos individuos
estaria caracterizada por estar determinada porefogrzos inmediatos mas que por la
expectativa de gratificaciones futuras (GorenstginNewman, 1980; Newman, 1987;
Newman, Widom, y Nathan, 1985; Wallace, Newman, acti®drowski, 1991; Luengo,

Carrillo, Otero, y Romero, 1994).

Por tanto, desde este punto de vista, se podnsidarar que estos sujetos
caracterizados por el “sindrome de desinhibicionéuya conducta se adapta al “patrén
desinhibido” tendrian tendencia a escoger ambiemes les proporcionan mayor
estimulacién pero que también son mas peligrogspgeyles sitian en escenarios de conducta
donde se incrementa la probabilidad de delinquoleomantener conductas antisociales
(Fowles, 1987). De esta manera, como dicen, SoBéahez-Fraguela, Romero, y Luengo
(2000), los individuos son destinatarios del mugde han disefiado (o escogido). Como en
las paradojas del carcelero encarcelado o del oazstado, las personas ejercemos de
aprendices de brujo, y construimos mundos que p&mnai Sus propios creadores (NoOsotros
mismos) devenir en victimas.

White et al. (1994), estudiaron la relacion etar@npulsividad y la delincuencia en
una muestra de 960 adolescentes escolarizados.alimses consideran que desde la
perspectiva de Gray, los individuos impulsivos aeacterizarian por uimbalanceentre el
funcionamiento de los sistemas BIS y BAS. Como Itada central de su investigacion,
consideran que la conducta impulsiva estaria m@tada con la delincuencia grave que es
estable a lo largo del tiempo.

Hochhausen, Lorenz, y Newman (2002) se propusiestudiar la impulsividad de
mujeres internas en una prision diagnosticadastresitorno de la personalidad borderline,

para lo cual les propusieron una tarea de labdoatte evitacion pasiva (Newman, y
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Schmitt, 1998). Como resultado principal, los aegoconcluyen que la desinhibicién es un
componente importante de la impulsividad que carae al trastorno borderline de la
personalidad.

En la linea de investigacion de las relacionesedats dimensiones de personalidad
del modelo de Eysenck y la delincuencia (o la cotalantisocial en general), estarian los
resultados de Romero (1996) que ponen de manifiggto serian las dimensiones de
extraversion y psicopatia las Unicas vinculadaa delincuencia autoinformada, mientras
gue el neuroticismo y la psicopatia se asociariaag@ellos individuos con registros
delictivos oficiales (véase Pérez, 1984). No olistda anterior, también es cierto que
algunos autores han encontrado otros resultadosloisdaro tipo de muestras. Asi, Caseras,
Avila, y Torrubia (2003) encontraron relacion enfsicopatia y neuroticismo en una
muestra de 538 estudiantes universitarios que stamten a diversos cuestionarios de
personalidad. De otro lado, Pickering (1995) entraealta correlacion entre la escala de
psicoticismo de Eysenck y la impulsividad de Giag.esta misma linea se encuentran los
hallazgos de Fossati et al. (2004) que en una mauest 747 estudiantes universitarios
encontraron que la impulsividad motora se correledda con componentes de los
diagnosticos subclinicos de trastornos borderliaatisocial.

Sobre la relacion entre extraversion e impulsiyjdauchos resultados habitualmente
obtenidos en distintas investigaciones sugierenegula impulsividad el componente de la
extraversion que mas tiene que ver con el funciger@m de los procesos cognitivos
(Anderson, y Revelle, 1983; Dickman, 1985; DickmaMeyer, 1988; Eysenck, y Eysenck,
1985; Eysenck, y Levey, 1972; Loo, 1979; Revellemphreys, Simon, y Gilliland, 1980).

Sobral, Romero, Luengo, y Marzoa (2000) evaluaiorontexto familiar, escolar, el
estatus socioecondmico de la familia, la persoadlidy la conducta antisocial de una

muestra de 3.186 adolescentes, de entre 14 y X(afeulia de 16,04 afos), representativa
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de la poblacién gallega. Por lo que se refieresaviriables de personalidad, evaluaron
Busqueda de sensaciones (Sensation Seeking Saabdkerchan, 1979), Impulsividad
(Impulsiveness Scale, Eysenck et al., 1984), Adimes (Coopersmith Self-Esteem
Inventory, Coopersmith, 1967), Empatia (EmpathyekydBryant, 1982) y Locus de control
(diseccionado en Externalidad en las relacioneisles¢ Externalidad en el fracaso personal,
Internalidad y responsabilidad personal e Intedaalien relacion con el logro), a través del
cuestionario de Locus de control de nifios y adeleses —LUCAD- de Pelechano y
Baguena, 1983.

Por otra parte, se determind el nivel de condantesocial de cada sujeto a través del
Cuestionario de Conducta Antisocial —-CCA— Luengarrio, Otero, y Romero, (1994).

En este trabajo se muestra el potente valor predice la Impulsividad y la
Busqueda de sensaciones sobre la conducta antigoqize las influencias de las variables
del contexto familiar se aminoran hasta resultatavantes cuando son bajos los niveles de
Impulsividad y de Busqueda de sensaciones de jetsunsertos en tales contextos; parece,
por lo tanto, que las mencionadas diferencias iddales (que, conjuntamente los autores
etiquetan como “patron desinhibido”) funcionan conmocatalizador decisivo respecto a los
procesos que inhiben y/o facilitan con su mayorenon presencia. Por tanto, concluyen
gue, en presencia de lo que ellos denominan “patésinhibido” (sujetos impulsivos,
buscadores de sensaciones) y/o de “externalidadéuando resultan maximos los efectos
perniciosos de los elementos familiares, grupassplares y socioeconémicos. Por lo tanto,
todo parece sugerir que ciertas variables de palidad funcionan como factores de
proteccion en ciertas situaciones de riesgo psitalsp como factores de riesgo en la mayor
parte de situaciones.

Por todo lo anterior, los autores afirman la nielz@sde integrar adecuadamente los

andlisis de lo personal (psicobiolégico y sociodtigm) con lo contextual (micro y macro).
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Y, para ello, es imprescindible mejorar nuestroocimiento acerca de la combinacion
interactiva de factores y de su eventual traduceidmarcos de riesgo o de proteccion.

En un trabajo posterior, Romero, Luengo, y So@8@01), emplean una muestra de
435 adolescentes varones, 529 adolescentes mugenbes escolarizados en centros
normalizados, y 95 varones adolescentes delincsiemitucionalizados. Los autores
evalian su personalidad controlando el factor @détucionalizacion, y lo vuelven hacer
transcurrido un afo. Sus resultados confirman ¢genas de las variables de personalidad,
caracterizadas por alta sensibilidad al premiodgbil respuesta a las sefiales de castigo,
estan fuertemente asociadas con la conducta aatisBstos resultados sugieren que las
variables de personalidad deberian ser incluidadosnmodelos criminolégicos y ser
tomadas en consideracién en los programas de emein.

Todas las variables se midieron con instrumengoaudoinforme. La personalidad a
través del cuestionario EPQ (Eysenck, y Eysenck/519La impulsividad se evalud
mediante el 16 (Eysenck, Easting, y Pearson, 13&igptada en Espafa por Silva, Martorell,
y Clemente (1987). La Busqueda de sensaciones,antedel Sensation Seeking Scale
(forma V) desarrollado por Zuckerman (1979) en slap#acion espafiola de Pérez y
Torrubia (1986). Por ultimo, la conducta antiso@al midié con el Antisocial Behavior
Questionnaire (ABQ), desarrollado por su grupo (igee Carrillo, Otero, y Romero, 1994;
Romero, Luengo, y Otero, 1998; Romero, Sobral, joey Marzoa, 1999).

Los autores encontraron que las chicas muesigaifisativamente medias mas altas
en neuroticismo y mas bajas en psicoticismo. Natexi diferencias significativas en
extraversion. En suma, las chicas muestran sigtif@mente menores puntuaciones en
todos los componentes de busqueda de sensaciogepieen blsqueda de experiencias;

mientras que la impulsividad no difiere signifigatnente entre chicos y chicas.
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En general, estos resultados estan de acuerdoestoidios previos con sujetos
espafioles (Eysenck, Garcia-Sevilla, Pérez, y Ot894; Pérez, y Torrubia, 1985; Silva,
Martorell, y Clemente, 1987). En sintesis, y juodm numerosos estudios anteriores indican
gue la media de la puntuacién de conducta antisesianucho menor en chicas que en
chicos (e.g., Junger-Tas, Terlow, y Klein, 1994jzithga, y Elliot, 1987).

El disefio de la investigacion referida permite aboin a los autores que, las
relaciones entre personalidad y delincuencia no stiibuibles al hecho de la
institucionalizacion (Romero, Luengo, y Sobral, 200Por otra parte, los resultados del
estudio revelan una relacién significativa entreialdes de personalidad y delincuencia.
Estas relaciones han sido observadas en todosulitesgpa lo largo del continuo de la
conducta antisocial. Como resumen, los autoresnafirque los resultados revelan que
existen relaciones significativas entre variablegpdrsonalidad y delincuencia, después de
controlar los posibles efectos del procesamienitiabfy la institucionalizacion (Romero,
Luengo, y Sobral, 2001).

De las dimensiones de Eysenck, la de psicoticisensido la que ha mostrado una
mas fuerte y consistente relacion con la condutiaarial. Este hallazgo es consistente con
numerosos estudios previos. Un numero de revis@es, Feldman, 1977; Furnham, y
Thompson, 1991; Pérez, 1986) han concluido quetsiemo es la dimension del modelo
de Eysenck mas estrechamente relacionada conitecukstcia, mientras que las relaciones
de las otras dimensiones, extraversion y neurotimishan resultado menos robustas.
Dejando de lado las controversias conceptualesesedta dimension (Claridge, 1981), el
estilo de comportamiento que se caracteriza pgskieoticismo (hostilidad interpersonal,
egocentrismo, insensibilidad afectiva) es clarament variable Util para la prediccidon de la

delincuencia.
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Correlaciones significativas fueron observadasrmsehte para neuroticismo en los
grupos escolarizados, y eran mas fuertes en chdeascuerdo con estudios previos (Silva,
Martorell, y Clemente, 1986).

Extraversion era asociado con delincuencia maseimente en chicas que en chicos.
De hecho, extraversién fue un potente predictodelacuencia para chicas en el estudio
longitudinal. Esto sugiere que la extraversion jpusdr mas importante para entender la
delincuencia femenina que la masculina.

La impulsividad estd claramente asociada con ladwcta antisocial. Numerosos
estudios anteriores (Farrington, Loeber, y Van Kam1990; Luengo, Carrillo, Otero, y
Romero, 1994; Royce, y Wiehe, 1988; White et &94) han mostrado que la impulsividad
(y particularmente, la impulsividad autoinformadeg una de las caracteristicas mas
marcadas de los individuos antisociales. Estossdegtan de acuerdo con numerosas lineas
tedricas que consideran la impulsividad como umeldo clave en la explicacién de la
conducta antisocial (Farrington, 1996; GorenstgiNewman, 1980; Gottfredson, y Hirschi,
1990; Moffitt, 1993; Fishbein, 2001; Ellis, y Wal|s2000).

Busqueda de sensaciones era también un corredtoabnducta delincuente. Como
en otros estudios (Newcomb, y McGee, 1991; Simdméngz, 1991), los autores encuentran
gue la desinhibicion y la busqueda de experiersiaslas dimensiones de la busqueda de
sensaciones mas estrechamente relacionadas celimlizudncia. Lo que esta de acuerdo con
los puntos de vista de Zuckerman, que considerdekinhibicion y la busqueda de
experiencias lo que mas se relaciona con las forseagopaticas de comportamiento
(Zuckerman, 1978).

Romero, Sobral, Luengo, y Marzoa, (2001) empledadmisma muestra, estudian
los valores de los adolescentes y su relacion @momducta antisocial. Encuentran que los

valores son los mismos para chicos y chicas, @sséitucionalizados o no lo estén. La Unica
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diferencia es que la conducta antisocial se caraat@or valores hedonistas y falta de
interés por valores convencionales y sociales. Comnolusion, sefialan que estas relaciones
no pueden ser explicadas ni atribuidas a los efai#da institucionalizacién.

3. Bases biolégicas

Raine (1993), Raine, y Buschsbaum (1996), Henrylo¥fitt (1997) han realizado
distintas revisiones del estado de la cuestiOneslaw estudios de neurocimagen en personas
violentas y psicOpatas. Estas revisiones, aunquestman la existencia de una gran
diversidad de hipétesis, coinciden en sefalar gsiedgiones anteriores del cerebro, es decir,
los I6bulos frontales y temporales de los agresei@entos presentan algunas deficiencias
funcionales y estructurales.

De las revisiones anteriores, concluyen que la bejividad de la corteza prefrontal
puede predisponer a la violencia por una serieadenes. En el plano neuropsicoldgico, un
funcionamiento prefrontal reducido puede traducieseuna pérdida de la inhibicion o
control de estructuras subcorticales, filogenétmaten mas primitivas, como la amigdala,
gue se piensa que esta en la base de los senomagresivos (Davidson, Putnam, y Larson,
2000, 2004). En el plano neurocomportamental seista que lesiones prefrontales se
traducen en comportamientos arriesgados, irresptassaransgresores de las normas, con
arranques emocionales y agresivos, que puederspogdir a actos violentos. En el plano de
la personalidad, las lesiones frontales en padeargarologicos se asocian con impulsividad,
pérdida del autocontrol, inmadurez, falta de taotoapacidad para modificar o inhibir el
comportamiento de forma adecuada, lo que puedktdados actos violentos. En el plano
social, la pérdida de flexibilidad intelectual y lds habilidades para resolver problemas, asi
como la merma de la capacidad para usar la infaémaguministrada por indicaciones
verbales que nacen del mal funcionamiento preflorgaeden deteriorar seriamente

habilidades sociales necesarias para plantearieo&scno agresivas a los conflictos. En el
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plano cognitivo, las lesiones prefrontales causenreduccion de la capacidad de razonar y
de pensar que pueden traducirse en fracaso esqdaw, y problemas econdmicos,
predisponiendo asi a una forma de vida criminaiiojenta. Pese a todo ello, no deben
confundirse los términos: ciertamente, hay unaiasigm entre disfunciones prefrontales y
violencia, pero esas disfunciones sélo son unaigpesicion hacia la violencia; se requiere
la existencia de otros factores medioambientalsgoldgicos y sociales que potencien o
reduzcan esa predisposicion biolégica (Raine, 260#ne, 1993; Raine y Buschsbaum,
1996).

El grupo de Damasio, en un estudio muy interesiéatado a cabo con dos sujetos
adultos jévenes (de 20 y 23 afios de edad) querhabfddo dafio en la corteza prefrontal
antes de los 16 meses de edad, encuentra que aaimdpaos tienen habilidades cognitivas
basicas muestran una severa alteracion de la dendsmcial y moral. Muestran
insensibilidad a las consecuencias futuras de sosidnes, alteraciones de las respuestas
autonémicas a los castigos, y fallos en las resgsiesn las interacciones sociales. En
conjunto, ambos muestran defectos en el razonamnseial y moral, lo que sugiere que la
adquisiciéon de las complejas convenciones socjateglas morales ha sido deteriorada. Por
todo ello, concluyen que los efectos a largo pkdelodaio precoz de la corteza prefrontal
resulta en un sindrome semejante a la psicopatidef&on et al., 1999).

Goyer et al. (1994) mediante tomografia de emisiérpositrones (PET) aplicada a
personas con activacion auditiva, mostraron quealdss impulsivos de corte agresivo
crecian a medida que bajaba la activacion de tezafrontal de 17 pacientes con trastornos
de la personalidad. Estos resultados son congsieatelos obtenidos en un estudio anterior
por Bachorowski et al. (1990) con una muestra dedentes juveniles internados, en el
gue se encuentra que la toma de dulces en el desayarementaba su rendimiento y

reducia la aparicion de episodios violentos o desaf las normas del centro.
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Volkov et al. (1995), aplicando PET a personas s@ehallaban en situacion de
reposo y con los ojos abiertos, observaron questhlolismo de la glucosa era menor de lo
normal en las regiones prefrontales y temporalediates en el caso de ocho pacientes
violentos con trastornos psiquiatricos (tres deseisquizofrénicos). Kuruoglu et al. (1996)
aplicando una tomografia computarizada de emis#érfotbnes (SPECT) a personas en
situacion de reposo, hallaron que 15 alcohdlicostcastorno antisocial de la personalidad
mostraban un flujo sanguineo cerebral muy redueida regién frontal, en comparacion
con cuatro alcohdlicos con otros trastornos deeldgnalidad y diez no alcohdlicos que
actuaban como grupo control. Seidenwurn, Poundius| y Valk (1997), aplicando PET a
personas en situacion de descanso y con los ojestaa) descubrieron una reduccion
significativa del metabolismo de la glucosa endbulo temporal medial en el caso de siete
agresores violentos (dos de ellos esquizofréniqo®) habian sido remitidos al médico
forense para su examen y de los que se sospechalpadecian alguna enfermedad cerebral
de tipo organico. Intrator et al. (1997) aplicandGPECT, mostraron que ocho psicopatas
toxicomanos presentaban un flujo sanguineo mayoarebas regiones frontotemporales
mientras procesaban palabras con contenido emdce@maomparacion con nueve personas
gue no eran psicopatas.

Tomados en conjunto, estos cinco estudios apayaipbtesis que la violencia esta
conectada con la baja actividad de las regionegdi®s y temporales y, en particular, de las
primeras, pues de los cinco estudios, cuatro ptaisen evidencias a favor de la hipotesis de
la disfuncion frontal, mientras que sélo tres pnésigan evidencias a favor de la disfuncion
del I6bulo temporal.

Actualmente se estan llevando a cabo investigasi@mpleando modernas técnicas
de neuroimagen funcionales (tomografias por emid#otones, SPECT y tomografia de

emision de positrones, PET) y estructurales (resmaamagnética, MRI; y resonancia
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magnética funcional, fMRI), que exploran la relacentre la violencia y agresividad con las
emociones. En una reciente publicacion, sobre ewigion de 17 investigaciones, Bufkin y
Lutrell (2005), consideran que se van acumulandosdde investigacion que permiten
considerar que la agresion impulsiva se relaciamala falta de inhibicion que la corteza
orbitofrontal ejerce sobre la amigdala, involuc@mitcuitos sertononinérgicos, de forma
gue una disminucion de la actividad de la serotgrrelacionaria con agresion impulsiva
(Linnoila et al., 1983; Van Praag et al., 1987; Mhduer, 1985; Soubrie, 1986), piromanos
impulsivos (Virkkunen et al., 1989a, 1989b), nifipsadolescentes con trastornos de
conducta (Kruesi et al, 1992). En cada uno de esttigdios, bajos niveles de serotonina
correlacionaban de forma elevada con comportanset¢sadaptados. Raine et al. (1998)
encontraron que el reducido funcionamiento de fgeza prefrontal se relacionaba con actos
de agresion o violencia impulsiva, pero que la sigreo violencia predatoria (premeditada)
no se relacionaba con esta reduccion en la actividda corteza prefrontal.

Por otra parte, recientes investigaciones comp@kes evocados, encuentran que la
impulsividad se podria relacionar con agresion algsclada cuando se combina con una
reaccion emocional encolerizada y con agresiénralanta y premeditada, mas cercana a la
psicopatia en ausencia de reaccion emocional (BlougtStanford, 2005; Williamson Hare,
y Wong, 1987; Woodworth, y Porter, 2002).

La revisién actual de la literatura sobre la emocsugiere que los circuitos neurales
implicados en la regulacién de la emocién son cejop) involucrando a la corteza
prefrontal y temporo-medial y también al I6buloiptal posterior y a la parte lateral del
I6bulo temporal. La corteza parietal posterior gatanvolucrada en la integracion de
informacion sensorial, la interpretacion de infocda visual y auditiva y razonamiento
abstracto (Kalat, 2001). La corteza parietal pasteesta interconectada a la corteza

prefrontal y, consecuentemente, puede estar inkadac en los déficits cognitivos
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observados en los delincuentes (Dodge, y Crick,019Ra corteza temporal presenta
conexiones con la amigdala que pueden jugar unl paleeante en la conexion entre la
estimulacion sensorial y las emociones. Disfun@ameestas areas pueden servir como base
explicativa de las reacciones agresivas o violerasstimulaciéon neutra, que suele
observarse en delincuentes adultos y en menomestofes (Hirono et al., 2000). Todo ello,
es congruente con los postulados sobre la relasite las emociones y la personalidad de
Plutchik, y Van Praag (1989; 1995).

Los resultados de este marco de investigaciomm jeon la complejidad del objeto de
estudio de la criminologia, aconsejan hacer uneesfude integracion de conocimientos
para poder desarrollar la criminologia desde urigpda vista interdisciplinar (Barak, 1998).
Ademas, conviene sefialar que usualmente este asfiernintegracion esta siendo llevado a
cabo por criminélogos que fundamentan su investigaen el estudio de la base
psicobiolégica del comportamiento (Walsh, y EIR§07; Ellis, y Walsh, 2000; Fishbein,
2001, 2004; Moffitt, 1993hb).

4. Estudios longitudinales. Carreras delictivas

Los datos de los estudios longitudinales han tleva considerar lo que ha venido a
denominarse “carreras delictivas” (Blumstein, Fagton, y Moitra, 1985; Blumstein,
Cohen, Roth, y Visher, 1986; Blumstein, Cohen, yriRgton, 1988; Loeber, y Le Blanc,
1990; DelLisi, 2005). Hay tres puntos basicos que fsmdamentales en el concepto de
carrera. Para empezar, esta la distincion enttiadite de participacién” en la delincuencia
(es decir, la proporcion de una poblacion que cenulitos) y la “frecuencia” de la
actividad delictiva (es decir, la tasa de dichasvidades en el subgrupo de individuos
activos delictivamente). Asi, la culminacion deatdividad delictiva en la adolescencia y el
descenso en la edad adulta temprana podrian ssea@mncia de cambios en la poblacién

gue comete delitos o en el nivel de actividad tlehade esos individuos (Farrignton, 1987).
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Ademas, hay que contemplar que tal vez fuesecdtikiderar si los factores que
influyen en el desistimiento de la delincuencia sliferentes de los que influyen en la
iniciacién en la conducta antisocial y también arpsrsistencia (Farrington et al., 1990a;
Laub, Nagin, y Sampson, 1998). Algunos crimindlodespecialmente Gottfredson, y
Hirschi, 1986) han argumentado que esto no estdegporque los cambios de edad en la
delincuencia son un dato biolégico conocido y pertps factores que dan cuenta de las
diferencias individuales en la proclividad antisdbéd explican todo. Los que desisten pronto
es simplemente porque tienen una propensidon més déb investigadores de carreras
delictivas han puesto en duda esta idea argument@urel—aunque la teoria es posiblemente
cierta tal como se presenta— lo que le ocurre gdasonas también puede influir en la
persistencia o en el desistimiento. El enfoquesgueentra en las carreras trata de investigar
estos efectos posteriores de las experienciaspagi los efectos de propensiones anteriores
(ya se originen en rasgos biolégicos, ya en expeids anteriores de la vida).

La teoria cognitiva integrada de potencial anteo¢CAP) del profesor Farrington,
estd basada en un estudio longitudinal de una Her411 nifios de areas deprimidas de
Londres en 1953. El concepto clavepddencial antisocia(AP), representa el riesgo de una
persona o su propension para involucrarse en cesndéor su parte, la cognicion apela a los
procesos de decision que ha de efectuar el sumetdiante los cuales el potencial antisocial
se transforma en una conducta real en un momenlm. & autor considera que AP es un
rasgo latente y que se sitla en un continuo, deeraajue sus niveles pueden variar en una
misma persona aunque es un rasgo que tiende atdbilidad una vez atravesada la
adolescencia (Farrington, 2003).

Farrington, distingue entre largo y corto plazoAd® Los individuos de AP a largo
plazo tienden a provenir de familias pobres, egtdnremente socializados, tienen baja

ansiedad, impulsivos y son buscadores de sensagidienden a puntuar bajo en
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cuestionarios de inteligencia y sufren fracaso lascBor su parte, los individuos con AP a
corto plazo pueden presentar alguna de las caistzcias anteriores pero lo caracteristico es
gue ese déficit se ve potenciado en un momento dadw respuesta a una demanda
situacional (Farrington, 2003).

El interés por las carreras delictivas ha aumentad paralelo con la atencion
comparable que se ha venido prestando a la esi@smamplia, de la conducta y las ciencias
sociales de la evolucién en el transcurso de la (Bhltes, 1979; Elder, 1995, 1997; Rutter,
y Hay, 1994; Rutter, y Rutter, 1993; SettersteriVigyer, 1997). Ha habido un cambio
importante con el paso del tiempo y en la direcdértentrar la atencidén en la investigacion
de los mecanismos que participan tanto en lasraadades como en las discontinuidades
del desarrollo. Como parte de este movimientopkisdlogos han intentado investigar las
progresiones evolutivas de los patrones de la atadntisocial. De este modo, Loeber y su
grupo han propuesto tres caminos paralelos quensupbtconflicto con la autoridad”,
conducta antisocial “encubierta” (e.g.: hurtos, ys#ps robos), y conducta antisocial
“abierta” (e.g.: violencia, delincuencia grave) €ber, y Schmalling, 1985; Loeber et al.,
1993, Loeber, Keenan, y Zhang, 1997). Es necesansiderar la medida en la que estas
progresiones son rasgos constantes, asi como dossms implicados y los factores que
llevan a algunos individuos a avanzar por el caminmas formas mas graves de conducta
delictiva y a otros a pararse en seco en un purieriar (Rutter, Giller, y Hagell, 2000).

Loeber eligid examinar la progresiéon por tres cermisupuestamente separados. Se
argumento que el camino del “conflicto con la aidid” era el que antes empezaba y lo
hacia con una conducta obstinada que era segudidasidio, que a su vez llevaba a evitar a
la autoridad, tal como se ve en ejemplos como haosillos, volver tarde a casa y
escaparse. Se dijo que el camino “encubierto” eaipezon conductas como mentir y

cometer hurtos en tiendas, para pasar a los dadiusacla propiedad (vandalismo e
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incendio) y terminar en formas graves de delincizermomo robo de automoviles,
allanamiento, venta de drogas y estafa. El camaimefto” se pensé que comenzaba con
intimidar y molestar a los demas, pasaba a laspdisicas y acababa en delito violento.

Es necesario considerar tres aspectos distintoslarion con estas ideas. En primer
lugar, la idea de progresion se deriva de datasieis de muestreos representativos sobre
tendencias de edad; de aqui que la primera pregeatai estas evoluciones se confirman a
nivel individual. En otras palabras, ¢cuéles san geobabilidades de transicion con el
tiempo de subir por el camino en vez de bajar hiateerlo hasta el siguiente paso en vez de
hasta uno posterior? Ademas, ¢con qué frecuenendos nifios en el camino por la mitad
en vez de por el principio que se plantea? Losabatls del estudio de Pittsburg (Loeber,
Stouthamer-Loeber, Van Kammen, Farrington, 199iNaiden en lineas generales con las
vias propuestas excepto en que bastantes nifi@gan&n el camino del conflicto con la
autoridad en los que se suponia que eran pasosriposs. Es también de notar que la
constancia en el avance fue menos evidente en dapefimentadores” que en los
“persistidores”, lo cual indica que el camino sdéicajpa con la maxima claridad a los que
continuaban en la delincuencia (Rutter, Giller,aggll, 2000).

La segunda cuestion es si la sucesion tempork denducta esta mas determinada
por la edad o por la conducta anterior. Asi, pemglo, si alguien empieza a llevar una
conducta antisocial a los 16 afios, ¢entrara eamino que se plantea con conductas que
son tipicas de las personas de 16 afios o con dasdgiee son caracteristicas de una fase
anterior del camino (que seran necesariamente @quies a las de nifios de menos edad)?
Hasta ahora no se ha tratado directamente este aeimgue tiene cierta importancia tanto en
la teoria como en la préactica. Esta claro, sin dgda es posible que los nifios de menos
edad cometan actos delictivos que mas a menudmols@nde individuos mayores. Asi,

aunque es muy poco habitual, ocurre de maneraacmedsijue haya nifios preadolescentes
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gue maten. Los limitados testimonios existentescarg sin embargo, que el acto del
homicidio ha ido precedido casi siempre por ottams menores de conducta antisocial.
En esa medida, no se pueden relacionar estrictart@ntaminos con la edad, pero el papel
de la edad no ha sido todavia investigado de makeuada.

La tercera cuestion guarda relacién con el gradque los tres caminos propuestos
estan verdaderamente separados. Los hallazgosaindige no lo estan; en una medida
considerable, la progresion por uno iba acompaflagaogresion por uno de los otros dos o
en ambos. Sin embargo, la conducta antisocial tab{en el sentido de peleas y cosas
parecidas) tenia mas probabilidades de ir seg@idadducta encubierta (robos y dafios a la
propiedad) que al revés. La repercusion es quaenbs en los delincuentes persistentes, los
choques interpersonales con la autoridad y cordneet son precursores habituales tanto
del delito adquisitivo como del delito violento.t&goincide con el papel de la inadaptacion
social en los origenes de la delincuencia perdestem el transcurso de la vida. Esto ocurre
menos en individuos que atraviesan una fase temng@i@elincuencia.

Es ilustrativo estudiar la manera en que los iddies evolucionan en sus patrones de
conducta antisocial, pero la terminologia de camatuerto, encubierto y de conflicto con la
autoridad sugiere mas diferenciaciéon de la que drayealidad. El reto es delinear los
mecanismos que subyacen a las relaciones entmstaistormas de conducta antisocial y
una delincuencia violenta. Las tres facetas dehaucta antisocial esbozadas por Loeber,
Keenan, y Zhang (1997), ¢, son simples manifestagidada misma proclividad subyacente
(los testimonios genéticos indican que puede que &) o0 estan sometidas a unas
influencias un tanto diferentes, al menos inicialte@ Tal vez lo mas necesario sea centrarse
en las posibles diferencias que hay en los origgn@drayectoria de la conducta antisocial
persistente en el transcurso de la vida frente émdada a la adolescencia, o entre

persistidores y experimentadores. Se sigue plamteda interrogante de si el rasgo
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diferenciador mas importante es el grado de persis o la edad de inicio de la conducta
antisocial. Los hallazgos de Nagin, y Farringto@9@), y de Nagin, Farrington, y Moffitt
(1995) obligan también a fijar la atencion en Isiple diferencia entre persistencia en la
delincuencia importante, la persistencia en eloed® vida antisocial y la persistencia en la
inadaptacién social. La indicacion segun la cuadeugue haya cambios importantes en uno
de estos ambitos sin necesarios aumentos condigleray los otros tendria repercusiones
para las metas de la intervencion (Rutter, Giltddagell, 2000).

En general, los hallazgos de los estudios longiadels han venido a mostrar que: en
primer lugar, la delincuencia, sobre todo la de Hescidentes persistentes, tiene con
frecuencia sus origenes en una conducta pertudaderpuede ser visible ya a los tres afios
de edad (White et al., 1990; Caspi et al., 1998).cénsecuencia, es necesario considerar
cémo y por qué la conducta perturbadora temprandum@ a posteriores actos delictivos.
En segundo lugar, estos rasgos tempranos de cargkiasociaban de manera muy poderosa
con la delincuencia violenta y con la conductasaial persistente en el transcurso de la
vida. En tercer lugar, desde el pionero estudisatpiimiento a largo plazo, realizado por
Robins (1966), de nifios que asistian a una cligécarientacion infantil, ha sido evidente
gue la conducta antisocial en la nifiez es con émaa un precursor de un espectro mucho
méas amplio de inadaptacion social en la vida aduliaasociacion de conducta antisocial
con otras formas de perturbacion (como depresaingholismo) suscita también la cuestion
de la “comorbilidad”, la coaparicion de dos 0 m&stbrnos supuestamente independientes
(Caron, y Rutter, 1991; Rutter, 1997b). En ese ,cssda de considerar si estos trastornos o
conductas son realmente distintos (y no diferemasifestaciones de la misma propensién
subyacente) vy, si lo son, qué procesos causalasapodstar implicados (Rutter, Giller, y

Hagell, 2000).
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PLANTEAMIENTO DE LA INVESTIGACION

Pese a su arrogancia técnica,

el cientifico que estudiaba al hombre
desde la helada soledad de su observacion
no se hallaba fuera del mundo,

anngue le gustara pensarlo.

Nadie era por completo indiferente,

por mds que lo pretendiese.
E/ pintor de batallas. Arturo Pérez-Reverte.






Planteamiento de la investigacion

CAPITULO 11
Objetivos e hipotesis.
1. Obijetivo principal

La presente investigacion tiene como objetivo gpal estudiar las relaciones entre
la personalidad y la conducta infractora de loslemdb@ntes. El estudio se centra en la
exploracion de la existencia y —en su caso— vianas del patrén desinhibido de conducta
como un continuo de la personalidad tanto de laseadentes que han cometido una
infraccion como de los que no la han cometido.

1.1 Objetivo secundario

Validacion y baremacion en la poblacion forenselestente de los instrumentos
empleados en la investigacion.
2. Objetivos especificos

1 - Determinar la asociacion entre las dimensia®wpersonalidad medidas y las

conductas infractoras, diferenciando perfiles degwalidad.

2 — Establecer perfiles de personalidad caradtstle conductas infractoras.

3 — Estudiar la capacidad predictiva de los periile personalidad con respecto a las

conductas infractoras.

4 — Aislar el patron desinhibido de conducta comaontinuo en la personalidad de

los adolescentes, paralelo a su conducta infractora
2.1 Objetivos especificos secundarios

1 — Traduccién al castellano la escala de busqdedaensaciones (Forma Il) de

Zuckerman (1979).

2 — Validacién y baremacion en poblacion adolesceotense de las escalas

empleadas en esta investigacion: EPQ A/J, EBSHI)EV.
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3. Hipdtesis
1 — Los patrticipantes de la poblacién forense, s/ participantes de mayor edad
tendran mayores puntuaciones en todas las escalasideradas, excepto en
sinceridad (S), en la que seran los participantgedadpoblacion normal y los de
menor edad los que tendran mayores puntuaciones.
2 — Los varones obtendran mayores puntuacionesdas las escalas, excepto en
neuroticismo (N), en la que seran las mujeres las @btengan mayores
puntuaciones.
3 — La gravedad de la conducta infractora (conewiclvs. sin violencia, delitoss.
falta, contra las persona&s. contra las cosas), implicara mayor puntuaciénogag
las escalas consideradas, excepto en sinceridatb(le se obtendran puntuaciones
menores.
4 — El constructgpatrén desinhibido de conductse formard con las escalas de
extraversion (E), psicopatia (P), sinceridad (®)pulsividad (El), y riesgo de
violencia (EV).
5 — El pais de pertenencia no supondra difereridas escalas de personalidad de
los participantes ni en el patron desinhibido dedceta.
6 — Los participantes varones y los de la poblad@ense, alcanzardn mayores
puntuaciones en el patron desinhibido de conducta.
7 — El patron desinhibido de conducta permitirherdificiar perfiles en los
adolescentes, segun el tipo de infracciones coasetid
8 — El patron desinhibido de conducta permitirssifilzar a los adolescentes en
funcién de si muestran conductas infractoras dnoconsecuencia, se podra estimar

la probabilidad de que los adolescentes se invaiiuen conductas infractoras.
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CAPITULO 12
Método.

1. Muestra

Los datos se recogieron en El Salvador duranteneses de agosto, septiembre y
octubre del afilo 2001 y los datos de México durbogteneses de octubre y noviembre del
afio 2002 gracias a sendas becas “Intercampus” Algelacia de Cooperacion Internacional
del Ministerio de Asuntos Exteriores de Espafia editlas al autor de la presente Tesis
Doctoral. Los datos espafioles correspondientes afios 2001, 2002 y 2003 se fueron
recogiendo en mi trabajo diario como Psicélogo lefuggado de Menores de Toledo y se
recopilaron del Archivo del Equipo Técnico en eb @004. En el afio 2005 se recogieron los
datos correspondientes a poblacién normalizadaepiente de un colegio de educacion
secundaria de Toledo. En total se obtuvieron lestionarios de 1035 sujetos.

En los apartados siguientes se muestran los datdss centros en los que se han
aplicado los cuestionarios a los 1035 participadtessta investigacion, entre paréntesis se
indica el numero de participantes de cada centro.

1.1 México

Todos los participantes han sido muestreados etiosedel estado mexicano de
Jalisco, cuya capital es Guadalajara. En Ciudadm@nz Zapotlan el Grande (Jalisco) se
aplicaron los cuestionarios en dos centros norawddig,Preparatoria(97) yColegio México
(76) y en uno de los considerados de reforma, Gomsgernal (3), que hace las veces de
juzgado de menores municipal.

En la capital del Estado, Guadalajara, es dondensaentran los dos centros de
internamiento y ambos participaron en el estudientro de observacion de Zapop@&?), y

La Granja(57).
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Por consiguiente, participaron todos los centres imternamiento de menores
infractores que existian en el estado de Jalisco.

1.2 El Salvador

En este caso se viajo por todo el pais para wifiga centros de reforma. Sin
embargo, los dos centros normalizados que pantaipan el estudio fueron de su capital
San Salvador. Los centros educativos normalizadesoi, Jardin de Mexicano$111), y
Marcelino Garcia Flamenc¢Q7).

Los centros de reforma situados en San Salvadworiutres,Centro de Menores
Tonacatepequg9), Centro de Menores Rosa Virginja0), y el Juzgado de Menores 3 (16).

En las provincias se visitaron dos centros dernataiento,Centro de Menores
llobasco(28), y elCentro de Menores EIl Espir{@8).

En consecuencia, se visitaron todos los centrosinttgsnamiento de menores
infractores que existian en el pais, excepto umoegta situado al sur de El Salvador y que
no pudo visitarse debido a falta de tiempo. Pai@ &ndria que haberse prolongado la
estancia en el pais mediante la beca Intercmpysddh de todo punto imposible.

En este pais, es necesario llamar la atenciére slbnecho de que, al menos, los
nueve menores dé€entro de Menores Tonacatepequdps 28 delCentro de Menores El
Espino pertenecian a una de las dos maras (bandas) npastamies en el pais y en
Centroamérica: la maraalvatruchao la maral8 Para una buena revision sobre el
funcionamiento de estas dos maras puede consuyltmsatt, y Miranda (1998); para sus
repercusiones en el sistema de atencion socialfilifi®97); y para sus repercusiones en el
sistema de control formal, el libro del Centro diotmacion del Ministerio de Justicia de El
Salvador (1996). Muy recientemente ha apareciddwen reportaje de divulgacién con
impactantes fotografias sobre mareros (que petengdas maras) adultos encarcelados en

El SalvadorRuiz, y Mufioz, 2006).
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1.3 Espaia

Todos los datos espafoles pertenecen a la praviaeiToledo, excepto los dos
participantes deCentro de Menores El CigarrgAlbacete), que es uno de los centros de
reforma en los que se internan a menores infreciooe orden del Juzgado de Menores de
Toledo, al carecer la provincia de centros de maeriento de menores infractores. El otro
centro de reforma considerado ha sido el Unico allzgy Fiscalia de Menores de la
provincia (235), cuya sede esta en la capital. Coerdro normalizado ha participado el
centro docente de la capital de la provintiaiversidad Labora(204).

Por tanto, se ha tenido acceso a todos los meifrastores de la provincia de
Toledo que se han puesto a disposicién de la FasdalMenores.
2. Procedimiento

Todos los sujetos seleccionados para el presstudi@ completaron los tests con el
mismo psicélogo, el autor de esta Tesis Doctodabréen de aplicacion de los cuestionarios
se contrabalance6 de forma azarosa para que caddiooario ocupara una posicion
diferente y el orden de aplicacion no influyerdanresultados.

2.1 Forma de aplicacion

La aplicacién en los centros normalizados se z@alen todos los casos, por el
doctorando de manera colectiva en las aulas quéaes muestradas para formar parte de
la investigacion por razén de edad y nivel educativ

En el caso de los menores infractores, la apticaen Toledo (Espafia) fue siempre
individual y en los otros dos paises se intentéagido fuera; sin embargo, por motivos de
tiempo esto no se pudo cumplir pero se formaropagyequeios (de diez a treinta sujetos)
con ofrecimiento de ayuda del personal auxiliaa@eegurar el buen orden de la aplicacién.
En El Salvador, la aplicaciéon se realizaba junto otra becaria espafiola de Intercampus

gue, por tanto, no tenia ninguna relacion con lesmares o los centros. Solamente en un
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caso (mientras se aplicaban los cuestionariosxcgpeionalmente en un grupo da&éntro

de Menores ElI EspindEl Salvador), se requiri6 la presencia de persamatiliar
dependiente del centro para atender alguna condeltdos menores sobre normas o
funcionamiento del centro (eventuales permisosgpiases, obligacion posterior de acudir a
alguna actividad, etc.), y solamente en ese caswesaitio que personal de control del
centro se interesara por el buen orden de la apicantrando aleatoriamente en el aula y
preguntando al doctorando sobre el particular. &aksto, cabe decir, que todas las
aplicaciones se desarrollaron en silencio y orgamntizando un contexto adecuado para la
contestacion de las pruebas aplicadas.

El doctorando contestaba de forma individual lasad que se presentaran y la
persona ayudante (en el caso de ElI Salvador) sdalban a contestar cuestiones
instrumentales, de formato o de orden que se lqdsan, también de forma individual,
para lo que previamente a la sesidén se determiriabtincciones generales de orden entre el
doctorando vy ella, en funcién del centro, el groplos horarios en que se fueran a realizar
las aplicaciones.

En las aplicaciones en centros de reforma de MéxiEl Salvador, normalmente el
personal responsable del centro hacia una brewemieeion pactada de antemano y en
presencia tanto del doctorando como de su ayudant&l Salvador), una vez concluida
abandonaban el aula dejando solos al doctorandenysii caso) a su ayudante. En ese
momento, el doctorando hacia una sintética presiéntale la investigacion y una somera
referencia a las normas de aplicacién y de funone@to a la hora de contestar los
cuestionarios. Todo ello para procurar la méximdividualidad y homogeneidad en la
aplicacioén de los cuestionarios.

Todos los cuestionarios se aplicaban en la migsiars lo que habitualmente llevaba

unas dos horas de trabajo a los sujetos. Nunca aba diempo limite sino que
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individualmente, conforme iban acabando, entregdbancuestionarios al doctorando y
abandonaban el aula.

En la presentacion inicial el psiclogo resporsalal la investigacion (el doctorando)
garantizaba el anonimato e informaba a los sujetime los objetivos de la presente
investigacion. Esta presentacion se intentabaagjabsiguiente guion:

“Nombre y apellidos del doctorando, Universidagajs de procedencia, nombre de
la becaria Intercampus que iba a ayudar en laagidin, universidad y pais de procedencia
(en el caso de El Salvador).

Esta es una investigacién para comparar a los meerse Espafia y (el pais en
cuestion), por tanto, no nos interesan los datdisiguales de ninguno sino la comparacion
entre todos los grupos.

Somos investigadores espafioles, de la Universidadnoma de Madrid y de la
Universidad de Zaragoza (en El Salvador), que estaplicando estos cuestionarios gracias
a unas becas de la Agencia de Cooperacion Intems&elAECI) del Ministerio de Asuntos
Exteriores de Espafia, por lo tanto, no pertenecaingistema de centros de menores de (el
pais que fuera) y una vez hayamos terminado ebjoaiolveremos a Espafia donde se
analizaran los datos. Nuestra fecha prevista palkeeva Espafia es el mes / la semana que
viene (la fecha que fuera). Si alguien no desediragar con la sesion, puede abandonar el
aula.”

Una vez terminada esta breve presentacion, senzaia la aplicacion en sentido
estricto con las instrucciones a los participantes.

2.2 Instrucciones que se aplicaron a todos lostsesje

Motivo de la estancia en su centro: muestro aleatpara obtener datos

representativos a nivel poblacional.
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Objetivos de la investigacion: comparacion copdalacion espafiola, por cuanto no
interesan los datos particulares de cada uno sicangunto de ellos. Garantia de anonimato
y de no tener ninguna vinculacién con el centrolp@ue sus contestaciones en ningun caso
se usaran por el personal o la direccion del cgrarque no seran conocidos por ellos. Lo
datos se recogen por el doctorando, el cual lo®diasy se responsabiliza de ellos. Siendo
el destino de los cuestionarios viajar a Espafiteema fija, custodiados por el doctorando
para cumplir los objetivos de la investigacion.

Instrucciones sobre material y forma de respofaecuestionarios: “a cada uno de
vOSotros se 0s entregara un lapicero y cuatro iomestos (de uno en uno) que tendréis que
responder y devolver de manera individual. Es mmnportante contestar todos los
cuestionarios. Cuando hayais acabado uno, levdatagano para que se 0s recoja y se
entregue el siguiente (recordad que son cuatraambién es muy importante devolver el
lapicero. No se puede perder ninguno y cualqui¢eradion se deberd comunicar
inmediatamente a la direccion del centro (estomaltise remarcaba en los Centros de
Reforma por motivos obvios, en los normalizadosdlsnnos contestaba con sus propios
lapiceros). Tenéis todo el tiempo que os haga fakligartir de que se empiece ni se puede
hablar ni preguntar de forma grupal sino que pasdguier duda que se tenga se levantara la
mano y se esperara hasta que algun responsabke acasolverla. Se puede hacer cualquier
pregunta sobre palabras que no se entiendan &dpsnsables pero siempre siguiendo la
misma forma: se levanta la mano y se espera agjaeusla. No entender alguna palabra es
normal porque el espafiol no se usa igual en toositios y estos cuestionarios estan
hechos en Espafia, por eso no tengais ningun prabé&mpreguntar si no comprendéis
cualquier cosa. ¢Alguna duda?”

Se abre turno de preguntas que contesta el dodmrgy una vez concluido se

comienza la aplicacién de los cuestionarios.
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Estas mismas instrucciones se dieron a los sujgtese les pasaron las pruebas de
manera individual en Toledo (Espafia) suprimiendordderencias que sélo afectaban a los
grupos de América.

3. Participantes

El nimero total de participantes fue de 1059, adeduales se descartaron 24 por
diversas razones: no contestacion de los cuesibgnarontestacion defectuosa, falta de
alguna pagina o de datos identificativos (paiseg&retc.), lo que supone aproximadamente
el 2% de la muestra total.

La muestra final ha resultado estar compuestaupaotal de 1035 sujetos, de los
cuales corresponden: 285 a México, 309 a El Saiwadd1 a Espaia.

Se ha conseguido obtener sendos grupos contrelesmilar nimero de sujetos
muestreados de centros docentes normalizadosdarBuadalajara (México) como de San
Salvador (El Salvador), asi como de Toledo (Espafia)librados con respecto a edad y
sexo. Las edades de la muestra total estan conmgasndesde los 12 a los 22 afios, con
media 16,2 y desviacion tipica de 1,53.

4. Materiales

Como criterio general, para la seleccion de laglps se tuvo en consideracion que
en el ambito forense se deben tener en cuentae—ettrs— el equilibrio entre el uso de
pruebas lo mas breves posibles y pruebas validddes y baremadas (Verdejo, Alcazar,
Gbomez-Jarabo, y Pérez, 2004).

De manera mas especifica se debian selecciongbgsque fueran adecuadas para
los objetivos de la investigacion y relevantes lemarco tedrico de referencia. Asi, el EPQ
(1975), se ha empleado en la reciente validaciomana del EPQ (Baban, Derevenco, y
Eysenck, 1990) y en el muy reciente estudio en gmaih rumana de las escalas de

sensibilidad al premio y al castigo (Sava, y Speen@006). También en un trabajo muy
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reciente sobre el estudio de las dimensiones d®paiidad de Eysenck como predictores de
trayectorias de agresion fisica en una muestraldiescentes canadienses (Carrasco, Barrer,
Tremblay, y Vitaro, 2006). Se ha empleado recieptamen el estudio de caracteristicas de
comportamiento y psicoldgicas, asociadas con lgueda de sensaciones en una muestra
danesa (Ripa et al., 2001). Por ultimo, es el umsénto de preferencia para evaluar la
personalidad en las investigaciones que desarroflarmarco tedrico de referencia
(Bachorowski y Newman, 1985, 1990; Wallace, NewnyaBachorowski, 1991).

Con respecto a las escalas de Plutchik, y VargPpaaia estos autores el componente
emocional es fundamental para que se ejecute (auma)omportamiento. De la misma
forma, para los objetivos de esta investigacion iemaortante introducir el componente
emocional en la evaluacion del patron desinhibidocdnducta (PDC) en adolescentes
infractores, por cuanto el aprendizaje de las tegfi@s centradas en las emociones tiene
lugar durante toda la adolescencia (Gomez-Fragieadh, 2006). Los autores de las escalas
concluyen que la agresividad y la impulsividad sonceptos etoldgicos y neurofisiolégicos
fundamentales para entender los comportamientosumasrviolentos (Plutchik y Van Praag,
1989).

En cuanto a la seleccién de la escala de busgdedsensaciones, dentro de las
desarrolladas por Zuckerman, se seleccioné ladredsipor su menor extension y porque
especificamente pretende medir busqueda de senmsscémn una Unica puntuacion, sin
descomponerse en otras subescalas.

En consecuencia, las pruebas escogidas parasknpeanvestigacion fueron:

= EPQ (Eysenck y Eysenck, 1975), version espafiolad&dos, 1989).
= Sensation Seeking Scale, ZKPQ-II (Zuckerman, 19993). Escala de Busqueda de
Sensaciones (EBS). Traduccion propia, efectuada lparealizacién de la presente

Tesis Doctoral. La EBS se compone de 34 items ddrdees de eleccién forzada,
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gue se puntian como 0 6 1. La puntuacion finabesuma de las puntuaciones de
todos los items, por lo que oscilara entre 0 y 34.

Escala de Impulsividad de Plutchik (EI) (Plutchikvgn Praag, 1989), adaptacion
espafiola (Rubio et al., 1998). Cuestionario deté&®s tipo Likert con 4 posibles
respuestamfinca, a veces, a menudo, casi siempehtuadas respectivamente de 0
a 3. El valor final de la El se obtiene sumand@lmtuacion de cada item, en
consecuencia, los valores estardn comprendidos entminimo de 0 y un maximo

de 45.

Escala de Riesgo de Violencia de Plutchik (EV) téHik y van Praag, 1989),

adaptacion espafola (Rubio et al., 1998). Cuesimuie 12 items, de las cuales 11
son tipo Likert con 4 posibles respuestagnca, a veces, a menudo, casi siefpre
puntuadas respectivamente de 0 a 3, y una espielvérdadero o falso, que se

puntia como 1 6 0, respectivamente. Por lo taatBM adopta valores entre 0 y 34.
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“Los humanos, todos los humanos,
s0mos fragmentos distintos

de un gigantesco puzle.

En cada pieza,

como en el ADN,

estan contenidos todos los datos,
pero son distintos en cada caso.

Y no siempre es fdcil hacer encajar las piezas,
pero hay que intentarlo

para tener el dibujo global”.
Peter Brook (8/10/06)
Director de teatro.
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CAPITULO 13

Propiedades psicométricas de las escalas (obimandario).

1. Introduccion

En los capitulos siguientes se presentan los iestag validacion y baremacion de
las escalas y cuestionarios empleados en estaDestisral.

Todos los instrumentos empleados han resultaddogdy fiables para las muestras
utilizadas y se presentan baremos para empleamc@stras adolescentes, y en particular
con menores infractores de lengua espafola, tamoi@anos como espafoles.

Este esfuerzo psicométrico ha estado doblementie#ado, primero para conocer las
propiedades psicométricas de los instrumentos empseen el estudio de los objetivos de la
investigacion lo que fortalece las conclusioneasague se ha llegado. Pero también, para
facilitar a la comunidad cientifica instrumentoslidedos y baremos especificos para
adolescentes e infractores adolescentes, en ebrhesianoamericano de los que se carece
en el momento actual.

La adaptacion de instrumentos de medida de unasrasia otras es un proceso
complejo que se halla expuesto a una gran cantldadentes de error (Hambleton, 1996,
2005; Muiiz, 2000; Mufiz, y Hambleton, 1996; Sirdeatsula, y Hambleton, 2005; van de
Vijver, y Hambleton, 1996; van de Vijver, y Pooga 2005). Partiendo de una revision
exhaustiva de la literatura sobre el tema, Hamblgt®atsula (1999) propusieron una serie
de pasos para evitar tales fuentes de sesgo yanégocalidad en la adaptacion de los tests.
Dichos pasos implican, fundamentalmente, la sedecale traductores profesionales
cualificados, la eleccion de un adecuado disefiotrdduccion, la realizacion de las
correcciones necesarias en la primera adaptacigii$itica del instrumento, la realizacion
de un estudio piloto con el test adaptado, la apiin empirica del test a una muestra amplia

y representativa de la poblacion objetivo y, sipsetenden llevar a cabo comparaciones
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interculturales, la comprobacion de los items e \arsiones original y objetivo del
instrumento (Balluerka, Gorostiaga, Alonso-Arbigl, Haranburu, 2007). Los mismos
autores consideran gue la aplicaciéon empiricaastla una muestra amplia de la poblacién
objetivo constituye el paso mas importante en @¢so de adaptacion. Se puede considerar
gue en este aspecto esta investigacion ha cumpbtidolos criterios mas exigentes. Sin
embargo, en lo que se refiere a la traduccion savete la EBS, los problemas y las
urgencias del trabajo de campo hicieron que fuenapbral y materialmente imposible
efectuarla como aconsejan los referidos autoresolicion que adoptamos fue efectuar la
traduccién por una estudiante salvadorefia de Gltimso universitario de filologia inglesa y
como estudio piloto reducido se emple6 una muedtrasiete sujetos espafioles y
salvadorefios. Sin embargo, la referida traducadmesnostro comprensible por los menores
tanto espafioles como americanos y ajustados ses &ias traducciones de otras formas de
escalas de busqueda de sensaciones traducidamrameate al castellano. Todo ello se
explicard de manera detallada cuando se analipeosaso de adaptacion y baremacion en el
capitulo 16.

2. Participantes

La muestra final ha resultado estar compuestaupaotal de 1035 sujetos, de los
cuales corresponden a México, 285, a El Salvadey3B11 a Espafa.

Se ha conseguido obtener sendos grupos contrelesmilar nimero de sujetos
muestreados de centros docentes normalizadosdan®uadalajara (México) como de San
Salvador (El Salvador), asi como de Toledo (Espafa)librados con respecto a edad y
sexo. Las edades de los sujetos han estado congasraksde los 12 a los 22 afios, con
media 16,2 y desviacién tipica de 1,53. El restdadedatos descriptivos de la muestra
aparecen reflejados en la Tabla 1. Para una deggripnas exhaustiva de la muestra, se

puede consultar el capitulo 12.
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Tabla 1

Descripcién de la muestra (a)

Género Poblacién
masculino femenino normalizada forense
México 202 83 173 112
El Salvador 191 118 208 101
Espafa 313 128 204 237

Tabla 1

Descripcién de la muestra (b)

masculino femenino
normalizada forense normalizada forense
México 95 107 78 5
El Salvador 113 78 95 23
Espafa 110 203 94 34

Tabla 1

Descripcién de la muestra (c)

masculino Femenino
>16 216 >16 =16
México 47 154 21 62

El Salvador 54 137 54 61

Espaina 100 204 68 58

3. Validacioén

La validacion de los cuestionarios se realiz6 canaupdo las puntuaciones obtenidas

por el grupo forense con el grupo normalizado yeatacionando las puntuaciones de los

cuestionarios y escalas entre si, para estimalidez convergente. El estudio de la validez

de constructo se realizé mediante andlisis fadteriploratorio de componentes principales
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extrayendo los factores con autovalor mayor que (@Bentisteban, 1990; Mufiz, 1996,
1998; Cronbach, 1998). En los andlisis factoriatesha estudiado la bondad del ajuste del
modelo medianteChi-cuadradomayor que 0,01, por el procedimiento de estimacién
minimo cuadrados, de forma que el nimero de factexgaidos se decide atendiendo a la
bondad del ajuste del modelo y a la extraccionndehor numero de factores que sean
capaces de explicar un porcentaje de varianza éteabda (Hair, Anderson, Tatham, y
Black, 2000; Ximénez, y San Martin, 2004).

Para la asignacion de las variables empiricasn@icadores) a los factores o
componentes, seguiremos a Cea (2002) cuando afio®da propuesta mas compartida es
tomar como valor minimo 0,30. Todo coeficiente dael mayor de 0,45 se estima
“significativo” y a partir de 0,50 como “muy sigiétivo”. Cuanto mas se aproxime el
coeficiente factorial a 1,00, mayor es la reladiéna variable con el factor. Comrey (1973)
califica a los coeficientes de 0,70 y mayores (50&bvarianza que se superpone) de
“excelentes”; los de 0,63 y mayores (40% de vadade “muy buenos”; iguales o mayores
de 0,55 (30% de varianza) “bueno”; iguales o may/ale 0,45 (20% de varianza) “justo”; y
mayores o iguales de 0,32 (10% de varianza) “polkaahque suficiente. Tabachnick, y
Fidell (1989) sdlo sefialan “como regla” interprdtes variables con coeficientes factoriales
mayores o iguales de 0,30. En todo caso, aunqe&ae estos criterios se han de aplicar
flexiblemente para servir a los objetivos del aiglifactorial, por lo que se tendra que
adoptar los criterios que comparativamente sean pa#simoniosos Yy cientificamente
interpretables.

4. Fiabilidad
La consistencia interna de las escalas y los iomesios, se calculé6 mediante el

coeficiente de fiabilidad alfa de Cronbach.
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Como indice de referencia comparativo se tomalelr\0,75 que es el generalmente
aceptado en instrumentos pertencientes al ambitasgleiencias de la salud (Streiner, y
Norman, 1989).

5. Baremacion

Los baremos se han calculado usando toda la rauyekdcidiendo que se deben
realizar baremaciones independientes cuando lapaiaciones entre los grupos mediante
ANOVAS resultaban estadisticamente significativasanivel de significacion minimo de

0,05.
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CAPITULO 14
Escala de Impulsividad de Plutchik (EI).

1. Introduccion

Zuckerman (1992), afirma que “la codificacion desgos de personalidad en el
lenguaje (Iéxico) puede no ser proporcional a lpartancia conductual de los rasgos o0 a su
relevancia bioldgica’. Eysenck (1992) y el propiackerman (1992), sostienen que la
definicion de un rasgo de personalidad no pueds ssjeta exclusivamente a medidas de
analisis factorial, sino que mas bien es necesar@nstruccion de una teoria que tenga,
ademas, suficiente y demostrable base bioldgica.

Si se hace un repaso a diferentes modelos te&@aws la personalidad (ver marco
tedrico), a pesar de los intentos de situar a lpulsividad dentro de una teoria
comprehensiva de la personalidad, ninguno de losasale referencia revisados ha logrado
dar una explicacion satisfactoria que sea aceptidananera unanime (Barratt, 1993;
Gerbing, Ahadi, y Patton, 1987; Patton, StanforBayratt, 1995; Stanford, y Barratt, 1992;
Depue, y Spoont, 1986; Dickman, 1990; McCrae, yt&0%990, 1992; Tellegen, 1982,
1985; Cloninger et al., 1991, 1993; Buss, y Plori®/5; Eysenck, 1967, 1976; Eysenck, y
Gudjonsson, 1989).

Plutchik, y Van Praag (1989) constatan que noteXs misma precision en la
medicién de correlatos bioquimicos en condicionsigjypatricas que en la medicién de
correlatos comportamentales en las mismas con@sioBn consecuencia, elaboran unas
escalas con el objetivo que permitan medir la isipgidad y el riesgo de violencia con la
misma precision que se pueden medir los cambiagibitcos en el cerebro. Ellos sugieren
gue desde una perspectiva etolégica evolutiva,usee considerar que existe un impulso

agresivo que subyace a las conductas de suicidle yiesgo de violencia. Tal impulso

241



Resultados

agresivo se activaria bajo ciertas condiciones amtaies. Dependiendo de esa interrelacion
entre el impulso agresivo y las condiciones amhlesf la agresion se manifestaria contra
uno mismo o contra los demas. De esta forma, digtin entre impulso agresivo y
comportamiento agresivo. Por consiguiente, que ngbulso agresivo se exprese en
comportamiento agresivo dependera de la presemciastimulacion ambiental. Algunos
estimulos ambientales pueden activar y amplificanpulso agresivo, mientras que otros lo
pueden atenuar o inhibir. Ejemplos de amplificasloserian: problemas escolares en la
historia individual, historia de pequefias faltasjlfacceso a las armas y actitudes tolerantes
sobre la violencia. Ejemplos de inhibidores: peadidad timida, relaciones familiares
cercanas, relaciones positivas con los igualesag edtas variables interactuaran de forma
compleja para facilitar o inhibir el comportamiemt@lento. El estudio de pacientes
psiquiatricos ha revelado que la presencia de de&pregran nimero de problemas vitales
(salud personal, problemas laborales y familiangsjecientes sintomas psiquiatricos,
predisponen para que las personas expresen laci@leontra si mismos, incrementando el
riesgo de suicidio (Plutchik, Van Praag, y Cont838€). Por el contrario, un rasgo de
impulsividad acusado, problemas con la ley, estité$ reciente, disponen a los individuos
para que dirijan su violencia contra los demasa Rexr autores de las escalas, el componente
emocional es fundamental para que se ejecute (ounoromportamiento. Asi, ellos
consideran que las emociones se pueden conceptwesr Eistema bipolar (Plutchik, 1984):
alegria vs. tristeza, ira vs. miedo, etc. En cacuna parte del polo se puede considerar
como un activador de la conducta mientras queréaparte del polo, seria un inhibidor de la
conducta. Segun los autores, la evidencia neurpgica sugiere que el hipotalamo lateral
y el ganglio basal, son fundamentales para la aaitim de las conductas, mientras que el
hipotalamo medio y la amigdala serian las estrastumvolucradas en los procesos de

inhibiciébn. Por supuesto, que otras estructuragmbpas y neurotransmisores estaran
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involucrados en estos procesos, porque las fudrgabitorias y excitatorias estan en
constante equilibrio y relacion en el sistema rmemwi De manera, que el resultado de esa
interrelacion entre ambos sistemas (inhibitoriogitatorio) determinard la probabilidad del
comportamiento. La inclusion de aspectos emocisratela escala de impulsividad es muy
importante por cuanto el aprendizaje de las egliegeentradas en las emociones tiene lugar
durante toda la adolescencia (GOmez-Fraguela,e2@06). Los autores de las escalas de
impulsividad (EI) y riesgo de violencia (EV), congén que la agresividad y la impulsividad
son conceptos etoldgicos y neurofisiolégicos funelaales para entender los
comportamientos humanos violentos (Plutchik, y Yaaag, 1989). Este marco conceptual
etolégico-evolutivo comprende principios generalemunes a todas las especies. Uno de
€s0s principios generales que afectan a todassfzexies es la agresion, que se refiere a
complejos patrones de conducta conectados corcla ly la defensa en todas las especies
(Plutchik, y Van Praag, 1995). Esta perspectivioegmente compatible con los postulados
de Gray, sintetizados en el capitulo 4. Plutchikyan Praag (1995) consideran que la
impulsividad no es una dimension aislada del rdstlas dimensiones de personalidad y que
un complejo balance de fuerzas contrapuestas iatew para explicar el comportamiento
de una persona. Algunas variables potenciaran faulgividad y otras la inhibiran. En
consecuencia, el balance preciso entre la fuerdasdeariables implicadas determinard la
formay la intensidad de la conducta resultante.

En este capitulo, se pretende validar y baremauren muestra de adolescentes
hispanoamericanos, el cuestionario de ImpulsividadPlutchik ya traducido y validado al
castellano por Rubio et al. (1998) empleando unastna de adultos espafioles.

2. Validacién
La validacién del cuestionario se realiz6 compdoalas puntuaciones obtenidas por

el grupo forense con el grupo normalizado y cociefsando las puntuaciones de
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impulsividad con las obtenidas en el EPQ y conuelstionario de riesgo de violencia de
Plutchik, para estimar la validez convergente. Eb@o de la validez de constructo se
realiz6 mediante analisis factorial exploratorio aemponentes principales extrayendo los
factores con autovalor mayor que uno (Santisteb@80; Mufiz, 1996, 1998; Cronbach,
1998). En los andlisis factoriales, se ha estudiadmndad del ajuste del modelo mediante
Chi-cuadradomayor que 0,01, por el procedimiento de estimad&minimo cuadrados, de
forma que el numero de factores extraidos se dedetediendo a la bondad del ajuste del
modelo y a la extraccion del menor niumero de fast@ue sean capaces de explicar un
porcentaje de varianza total elevada (Hair, Anderdatham, y Black, 2000; Ximénez y
San Matrtin, 2004).

2.1 Validez de constructo

La medida de adecuacion muestral de Kaiser-Meydn@,814) y la prueba de
esfericidad de Bartlett con val@hi-cuadrade 1883,862; ¢.l.= 105;p< ,000) sugieren la
adecuacion del analisis factorial, con lo que sdripoaislar una estructura factorial
subyacente a los items que componen la escala pelsimidad. El analisis factorial
exploratorio con rotacidn varimax extrae cuatrddees que explican un total de 47,313% de
la varianza total de respuesta a la escala de gwpldd. La prueba de bondad de ajSihe
cuadradorealizada en el modelo de minimos cuadrados, zdcana significacion de 0,001,
gue es menor de 0,01 lo que sugiere que el nuneefactbres extraidos no es adecuado a la
estructura factorial subyacente. En consecueneiafextian los analisis sin restricciones y
el modelo extrae cinco factores explicando el 3/Bb60de la varianza total y con una
significacion para la prueba de bondad de ajGstecuadradode 0,236, sugiriendo que la
estructura factorial que subyace a la matriz desds¢ compone de cinco factores (Tabla 2).
La comparacion de ambas soluciones muestra quesasdra muy similares, lo Unico

destacable, seria que en la Tabla 2 emerge et faater en el que satura solamente el item
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5. De forma que el elevado indice KMO, cercano a, lsugiere la existencia de una
estructura factorial subyacente y los valoresCtié¢-cuadradoen la prueba de bondad de
ajuste sugeririan la existencia de cinco factddesobstante, no parece adecuado extraer un
factor en el que satura un soélo item a los efet¢b®studio de la validez de constructo, por
ello, la solucién escogida para realizar los estdiguientes es la mostrada en la Tabla 3,
ya que, los factores extraidos sirven solamentbjeto del estudio psicométrico y que no
habran de interpretarse como escalas diferencigai@gie no se contemplaba en el disefio
original, por los resultados de los indices condogaanteriormente y porque careceria de
utilidad en una escala breve de sdélo quince items.

Tabla 2.

Solucion factorial por el método de minimos cuadsageneralizados y rotacion varimax

items de la Escala de impulsividad

I 1] 1] [\ V
1. ¢ Le resulta dificil esperar en una cola? 124 ,367 177 -,018 ,191
2. ¢Hace cosas impulsivamente? ,526 ,302 , 170 ,064 ,093
3. ¢ Gasta dinero impulsivamente? 321 ,394 ,128 ,036 ,063
4. ¢ Planea cosas con anticipacion? ,018 -,062 -,059 ,391 -,021
5. ¢ Pierde la paciencia a menudo? 211 ,246 ,940 ,001 ,100
6. ¢ Le resulta facil concentrarse? -,042 -,036 ,006 ,279 ,122
7. ¢ Le resulta dificil controlar los impulsos sexuales? ,041 ,506 ,001 -,085 ,021
8. ¢,Dice Vd. lo primero que le viene a la cabeza? ,228 ,356 ,011 ,078 ,138
9. ¢ Acostumbra a comer aun cuando no tenga hambre? 111 347 ,066 ,101 -,003
10. ¢Es Vd. impulsivo? ,929 ,221 ,083 -,024 ,076
11. ¢ Termina las cosas que empieza? ,059 ,078 ,081 ,566 ,055
12. ¢ Le resulta dificil controlar las emociones? , 115 ,419 ,146 ,011 ,105
13. ¢ Se distrae facilmente? , 122 ,236 ,085 , 107 ,823
14. ¢ Le resulta dificil quedarse quieto? ,190 ,389 ,071 ,110 ,255
15. ¢ Es Vd. cuidadoso o cauteloso? ,023 ,123 -,005 ,555 -,002
Autovalor inicial 3,411 1,606 1,063 1,017 0,934
% de varianza total explicada 9,60 9,35 6,78 6,08 571

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria
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Tabla 3

Solucion factorial de componentes principales yaca@in varimax

items de la Escala de impulsividad Factores
| [l [ \%
1. ¢ Le resulta dificil esperar en una cola? ,334 ,286 -142 421
2. ¢Hace cosas impulsivamente? ,806 ,030 ,063 ,002
3. ¢ Gasta dinero impulsivamente? 571 ,213 ,030 ,088
4. ¢ Planea cosas con anticipacion? -,083 -,063 ,622 ,031
5. ¢ Pierde la paciencia a menudo? ,563 , 175 -,061 , 222
6. ¢ Le resulta facil concentrarse? -,117 -,176 ;311 ,647
7. ¢ Le resulta dificil controlar los impulsos sexuales? ,034 , 704 -117  ,090
8. ¢ Dice Vd. Lo primero que le viene a la cabeza? ,364 ,339 ,119 ,090
9. ¢ Acostumbra a comer aun cuando no tenga hambre? ,249 ,496 ,226 -,281
10. ¢ Es Vd. impulsivo? ,829 ,055 ,009 -,021
11. ;Termina las cosas que empieza? 112 ,040 ,686 ,129
12. ¢ Le resulta dificil controlar las emociones? 114 ,661 ,028 ,095
13. ¢ Se distrae facilmente? ,281 ,243 ,041 ,628
14. ¢ Le resulta dificil quedarse quieto? ,351 ,364 ,105 ,321
15. ¢ Es Vd. cuidadoso o cauteloso? ,064 ,096 , 714 ,004
Valor propio 3,411 1,606 1,063 1,017
% de varianza total explicada 16,98 11,27 10,57 8,48

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria

Como se ve en la Tabla 3, atendiendo a los iterasniis saturan en cada factor, el
primero podria corresponderse aurtoconcepto impulsivel segundo tendria que ver con
los impulsos ligados a las emociones y necesidfisieas primarias (sexo y comida), que
hemos llamademociones e impulsos primarjad tercero seria un factor géanificaciony
el ultimo deconcentracion.

Con el fin de comprobar si encontramos estos nssmesultados en otras
submuestras, se han reproducido estos mismosiaréisuncion de las variables que han
dado resultados significativos en los ANOVAS, jiistindo la necesidad de baremos
diferenciados para los grupos en los que se hamiolot diferencias de medias significativas.
De esta forma, para las submuestras diferenciadagggnero y delito (normalizada y
forense) también se han obtenido soluciones fabésrisemejantes a la muestra total

presentada en la Tabla 2. De forma congruente@amnterior, al calcular las correlaciones
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de las otras variables medidas con la solucionesorfales para las submuestras
consideradas, se han obtenido correlaciones setegjahas presentadas en la Tabla 4.

De la misma forma se han ensayado otras solucfantsiales con rotacién oblicua,
sin incrementar la varianza total explicada niifitar la naturaleza de los factores. En
concreto, al efectuar la rotacion oblimin, se aisie cuatro factores, coincidiendo los tres
primeros y obteniéndose un cuarto factor de dificierpretacion al resultar todas las
saturaciones negativas y de pequefio valor absehtepto la correspondiente al item 9 con
un valor de 0,247. Con lo cual, este factor solaemmtandria que ver con la comida. En esta
solucion, los factores que correlacionan signifiahente (0,419) serian el de autoconcepto
con el emocional e impulsos primarios.

Como en la solucion factorial mostrada han redaltdos factores de naturaleza
cognitiva (planificacion y concentracién) se haagaglo una solucién de tres factores con el
fin de comprobar si estos dos factores cognitivosrergen en uno solo (Tabla 4).

Tabla 4

Solucidn factorial de componentes principales wcain varimax (extrayendo tres factores)

items de la Escala de impulsividad Factores
I 1] Il
1. ¢ Le resulta dificil esperar en una cola? ,252 ,523 -,050
2. ¢Hace cosas impulsivamente? , 796 ,085 ,028
3. ¢ Gasta dinero impulsivamente? ,556 ,264 ,016
4. ¢ Planea cosas con anticipacion? -,030 -,110 ,610
5. ¢ Pierde la paciencia a menudo? 514 ,326 -,029
6. ¢ Le resulta facil concentrarse? -,208 ,208 ,499
7. ¢ Le resulta dificil controlar los impulsos sexuales? ,040 ,623 -,140
8. ¢ Dice Vd. Lo primero que le viene a la cabeza? ,367 ,336 ,100
9. ¢ Acostumbra a comer aun cuando no tenga hambre? ,339 ,213 ,089
10. ¢ Es Vd. impulsivo? ,818 ,098 -,033
11. ¢ Termina las cosas que empieza? ,154 ,039 ,685
12. ¢ Le resulta dificil controlar las emociones? , 159 ,584 -,001
13. ¢ Se distrae facilmente? , 178 ,588 ,190
14. ¢ Le resulta dificil quedarse quieto? 314 ,496 ,151
15. ¢(Es Vd. cuidadoso o cauteloso? 134 ,000 ,673
Valor propio 3,411 1,606 1,063
% de varianza total explicada 16,22 13,35 10,97

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria
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Como se ve en la Tabla 4, los factores | y llinsantiene de manera idéntica,
mientras que el factor Il resulta ser una combiraeintre los factores Il y IV. Atendiendo a
sus pesos factoriales este factor Il podria llamarsotor-emotivo. En consecuencia, se ha
comprobado como no se ha cumplido el objetivo oalide que emergiera un factor
cognitivo resultante de la combinacion de los faagtdll y IV, lo que sugiere que estos dos
factores cognitivos (planificacion y concentraci@op de distinta naturaleza. Ademas, esta
solucion de tres factores explica menos varianta (40,533%) que la solucion de cuatro
factores. Por todo lo cual, parece aconsejablegescla estructura factorial de cuatro
factores.

2.2Validez convergente y discriminante

Se presentan en la Tabla 5 las correlaciones anables sociodemograficas (pais,
edad, género y nivel educativo), pertenencia aldagion forense o normal, dimensiones
del cuestionario EPQ, busqueda de sensacionessgoride violencia. Para su correcta
interpretacion se ha de considerar que: 0= mujehdmbre; 0= normal, 1= delito; 0= sin
estudios, 1= primaria, 2= secundaria, 3= bachiiberd= universitarios; 1= México, 2= El
Salvador, 3= Espafia. Factor 1= Autoconcepto, FdttoEmociones e impulsos primarios,

Factor llI= Planificacion, Factor IV= Concentracién
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Tabla 5

Correlaciones con variables sociodemograficas, elesgnalidad y El

Factor | Factor Il Factor Il Factor IV Impulsividad

Pais -,117*  -001 ,141** ,073* -,009
Género -,109**  -013 -022 -,065 -,095**
Edad ,031 -,016 ,005 -,040 -,003
Nivel educativo ,161** ,014 -,062 ,015 ,077*
Delito -, 175% - 104** ,079* -,082* -,160**
Neuroticismo ,294%*  179** ,073* ,153** ,343**
Extraversion ,041 ,005 -,084* ,000 -,022
Psicopatia ,307** 162** ,144** ,105** ,379**
Sinceridad ,314**  188** ,273** ,172%* ,463**
Antisocial ,357**% [ 212%* ,092 ,215** ,434**
EBS ,303** | 102** ,111%* ,044 ,323**
EV ,284%* 7T ,019 ,140** ,426**
El ,646**  515** ,403** ,384** 1

Nota.* p <,05; ** p <,01.

La escala de impulsividad presenta altas cormbas positivas con la escala de
riesgo de violencia, busqueda de sensaciones \asodimensiones de personalidad del
cuestionario EPQ, antisocial, psicopatia, sinceriganeuroticismo. Ademas, correlaciona
negativamente con género y delito, lo que significe a menor puntuacion de estas
variables, mayor puntuacion de impulsividad. Potaoto, las mujeres y los adolescentes
normalizados tienden a puntuar mas alto en impdbsil

Lo mas destacable de las soluciones factorial@slgTs y 6) es que todos los factores
correlacionan de forma elevada con la puntuacitat tie la escala de impulsividad (El). De
la misma forma ninguan factor de ambas solucioneelawiona con extraversion lo que es
congruente con que en esta version del cuestiori&iQ, los autores suprimieran el
componente de impulsividad para dejarla reducidauacomponente de sociabilidad

(Eysenck, y Eysenck, 1975; Whiteside, y Lynam, 2001
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En particular, en la soluciéon de cuatro factoedsfactor de concentracion resulta
ortogonal a la dimension de extraversion del coeatio EPQ. Como se puede ver en la
Tabla 5, el factor | (autoconcepto) presenta urmaselaciones muy similares a la escala
general de impulsividad (EI) como corresponde aitoia que mas varianza explica.
Seguidamente el factor Il (emociones e impulsomanios), presenta unas correlaciones
muy similares al anterior aunque con unos valobsslatos mucho menores.

En la Tabla 6 se muestran las correlaciones deliecion factorial, forzando a tres
factores. Siendo el Factor I= Autoconcepto, Fadter Motor-Emotivo y Factor llI=
Planificacion.

Tabla 6

Correlaciones con variables sociodemograficas, elesgnalidad y El

Factor | Factor Il Factor Il Impulsividad

Pais -,114%* ,017 ,160** -,009
Género -,098** - 057 -035 -,095**
Edad ,037 -,034 -,006 -,003
Nivel educativo ,150** ,041 -,062 ,Q77*
Delito -,154** - 155%* ,067* -,160**
Neuroticismo 276*% [ 247** ,089* ,343**
Extraversion ,033 ,017 -,083* -,022
Psicopatia ,303** |198** ,144** ,379%*
Sinceridad ,311%*  244** ,284** ,463**
Antisocial ,331**  307** ,123* ,434**
EBS ,303** | 119** ,099** ,323**
EV ,391**  206** ,016 ,426%*
El ,627**  642** ,431** 1

Nota.* p < ,05; ** p < ,01.

Las correlaciones de los factores | y Il son kEneis a la solucion de cuatro factores,
mientras que del factor Il (Motor-Emotivo), lo mdesstacable es que correlaciona de forma
elevada con la escala de conducta antisocial, tieisrono y psicopatia del cuestionario EPQ

y con la escala de riesgo de violencia.
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3. Fiabilidad

La consistencia interna de la escala de impuladside ha calculado mediante el
coeficiente de fiabilidad alfa de Cronbach, cuytorvaa resultado ser 0,713. Este valor no
se mejora eliminando ningun item de los que comptaescala.

El referido coeficiente es sensiblemente infeaiogque se tenia como referencia de la
Unica validacion conocida en lengua espafiola, uddet por Rubio et al. (1998) empleando
una muestra de 672 personas adultas que habiaid@caidservicio de urgencias del
Hospital “La Paz” de Madrid, obteniendo un coefitee alfa de Cronbach de 0,90. Sin
embargo, es practicamente igual al obtenido poraldsres en la muestra original (0,73)
(Plutchik, y Van Praag, 1989).

Los estadisticos de la escala y las correlaciengg cada item y el valor total de la
escala se muestran en las Tablas 7, 8, 9, y 1enabwlose altas correlaciones entre todos
los elementos y el valor total de la escala.

También se ha calculado el mismo indice alfa denach para cada una de las
submuestras en las que se han calculado barenswemiiados. En conjunto han resultado
indices similares, excepto en las submuestrasedif@adas por naturaleza delictiva: contra
las personas, alfa= 0,556; contra las cosas, &f667. En estas submuestras hay que
considerar que el tamafio muestral se ha reducidmateera considerable. En las otras
submuestras los indices son muy similares al haltad la muestra total: Normal, alfa =
0,743; Forense = 0,645; masculino, alfa = 0,70def@no = 0,724.

Tabla 7

Alfa de Cronbach de la El en la muestra total yaansubmuestras

Muestra total Género Delito Naturaleza
Femenino Masculino Normal Forense C/ cosas C/ personas
n 890 290 600 516 374 170 181

a 0,713 0,724 0,704 0,743 0,645 0,667 0,556
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Tabla 8

Estadisticos de los items y del valor total della E

Media Desviaciéon Asimetria Curtosis N

tipica
1. ¢ Le resulta dificil esperar en una cola? 1,23 ,928 , 753 -,239 973
2. ¢Hace cosas impulsivamente? 1,06 ,828 , 763 334 973
3. ¢ Gasta dinero impulsivamente? 1,03 ,946 ,697 -,376 965
4. ¢ Planea cosas con anticipacion? 1,15 1,001 ,237 -1,180 967
5. ¢ Pierde la paciencia a menudo? 1,07 ,856 779 ,222 967
6. ¢ Le resulta facil concentrarse? 1,52 1,017 -,279 -1,089 968
7. ¢ Le resulta dificil controlar los impulsos sexuales? 78 ,951 1,148 ,362 967
8. ¢,Dice Vd. lo primero que le viene a la cabeza? 1,07 ,913 ,785 -,041 969
9. ¢ Acostumbra a comer aun cuando no tenga hambre? 79 ,903 1,027 ,264 973
10. ¢ Es Vd. impulsivo? 1,03 ,920 , 760 -,138 964
11. ¢ Termina las cosas que empieza? 82 921 572 -1,111 969
12. ¢ Le resulta dificil controlar las emociones? 1,24 ,940 ,517 -,563 970
13. ¢ Se distrae facilmente? 1,51 ,993 ,237 -1,046 966
14. ¢ Le resulta dificil quedarse quieto? 1,29 1,057 ,410 -1,037 971
15. ¢ Es Vd. cuidadoso o cauteloso? 1,07 ,959 , 167 -1,339 975
Escala de Impulsividad (EI) 16,51 6,272 497 ,696 970

En la Tabla 8, se comprueba como los indicesideetr$a y curtosis préximos a cero
de la El, sugieren que la distribucion es simétyicgemejante a la curva normal. En cada
item observamos que también se reproducen indieadmoximos a cero, aungque con
algunos matices. Con respecto a la asimetria,osoitdms 7 y 9 los que destacan por su alto
valor positivo, indicando que los valores extrersesencuentra por encima de la media.
Sobre la curtosis, son los items 4, 6, 11, 13, I yos que destacan por sus elevados
indices de signo negativo, indicando que en laascde sus distribuciones se acumulan

menos casos que en la distribucion normal.
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Tabla 9

Correlaciones de los items 1 a 7 y del valor tdtala El

ltem 1 2 3 4 5 6 7
1 1
2 ,232%* 1
3 ,242%*  311** 1
4 -,074* -028 -,011 1
5 ,289**  354**  283** - 067* 1
6 ,004 ,004 ,040 ,169** ,009 1
7 ,218** 176** 220** - 067* ,120** -,023 1
El A7 569**  530** | 217**  503**  254**  405**
Nota.* p <,05; ** p <,01 (bilateral)
Tabla 10
Correlaciones de los items 8 a 15 y del valor td&la El
Item 8 9 10 11 12 13 14 15
8 1
,171%* 1
10 ,303** | 184** 1
11 ,065* ,107** 058 1
12 ,178** [192**  205* ,062 1
13 ,216%* [120**  |216** |\ 144**  213** 1
14 ,254%%  195**  282**  084** ,234**  329** 1
15 ,096** ,093** 044  ,314* ,055 ,089 ,103** 1
El ,485**  417** 570** 378**  A471** | 531** | 560** ,366**

Nota.* p <,05; ** p <,01 (bilateral)

4. Baremacion

Con el objetivo de estudiar la existencia de diferas entre distintos grupos de la
muestra que justificaran la elaboracion de barentientos para esos grupos se han
efectuado ANOVAS con respecto a las variables gémelad (punto de corte 16 afios), pais,

continente (agrupando los dos paises americanase fie Espafia) y delito (normal vs.
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delito). También se han explorado las interaccicedas anteriores variables mediante
MANOVAS. Solamente han resultado significativos Ad8OVAS para las variables género,
delito y naturaleza delictiva (Tablas 11, 12 y 1) consiguiente, se presentan baremos
diferenciados para esas tres variables.

Se han calculado para los tres contrastes eloefiglt tamafio segun el indice de
Cohen(d) (Rosnow, Rosenthal, Rubin, 2000; Zakzanis, 20@he@, 1988), resultando para
delito y naturaleza delictiva valores medios lo daeorece la bondad de los contrastes
efectuados (Hair, Anderson, Tatham, Black, 2000hedo 1988). Sin embargo, en el caso
del género el valor encontrado es algo menor amedio, lo que podria aconsejar no
considerar la significacion de la diferencia de ilmgdEn este sentido, en la muestra original
tampoco se encontraron diferencias con respecwariable género (Plutchik, y Van Praag,
1989). No obstante, el amplio tamafio muestral lyeeho contrastado en la literatura sobre
la diferencia en el género para las variables aohgicas (como se ha explicado en la
introduccién) aconsejan la obtencién de baremasetitiados para la variable género.
Tabla 11

Andlisis de varianza para género

n media Desviacién F p d
Tipica
femenino 317 17,36 6,32 8,726** 003 ,049

masculino 653 16,10 6,21

Nota.** p <,01.
Tabla 12

Andlisis de varianza para delito

n media Desviacion F p d
Tipica
normal 560 17,37 6,51 25,592** 000 ,33
delito 410 15,34 5,74

Nota.*** p < ,001.
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Tabla 13

Andlisis de varianza para naturaleza delictiva

n Media Desviacion F p d
Tipica

contra las cosas 191 15,94 6,04 7,114** ,008 27
contra las personas 193 14,44 4,94

Nota.** p < ,01.

4.1 Baremos para genero

En la Tabla 14 se muestran los baremos elabopmtada variable género: femenino

y masculino.

4.2Baremos para delito

En la Tabla 14 se muestran los baremos elabonaalasla variable delito: normal

(adolescentes que no han cometido falta o delifoygnse (adolescentes que han cometido

alguna falta o delito).

4.3Baremos para naturaleza delictiva

En la Tabla 14 se muestran los baremos elaborpdas la variable naturaleza

delictiva en el caso de los adolescentes infraste la muestra forense): contra las cosas y

contra las personas.
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Tabla 14

Baremos para género, delito, y naturaleza delic{izh

Centiles Género Delito Naturaleza delictiva
Femenino Masculino  Normal Forense c/cosas c/personas
n=2317 n =653 n = 560 n=410 n=191 n=193

99 34-40 35-42 36-42 30-35 30-35 29-31
98 32 31-34 34-35 29 27
97 31 30 32-33 27-28 29 25-26
96 29-30 28-29 30-31 27-28 24
95 28 27 28-29 26 26 23
93 27 25 27 24-25 25 22
92 26 24 26
90 25 25 23 24 21
85 24 22-23 23-24 21-22 23 19-20
80 22-23 21 22 20 21-22 18
75 21 20 21 19 20 17
70 20 19 20 18 19
65 19 18 17 18 16
60 17 19 16 17 15
50 17 16 17 15 16 14
45 15 16 14 15 13
40 16 14 15
30 15 13 14 12 13-14 12
25 14 12 13 11 12 11
20 12-13 11 12 10 11 10
10 9-11 9 9-10 9 9-10 9

8 7-8 7-8 7 7-8 8

5-7 6 6 5-6 4-6 7
3 4 4 3-4 2-3 4-6
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CAPITULO 15
Escala de Riesgo de Violencia de Plutchik (EV).

1. Introduccion

El grupo de Plutchik ha desarrollado varios inmsgntos encaminados a obtener una
valoracion precisa sobre los sentimientos de agdesli y la existencia de conductas
violentas (Plutchik, y Van Praag, 1990; Korn, Bsitsi Kotler, 1990).

Los autores (Plutchik, y Van Praag, 1989) considdos fenOmenos psiquiatricos
desde una perspectiva evolutiva. Por tanto, aplwagsta idea al concepto de agresion,
resulta una conceptualizaciéon compleja del fenénmmrresto que esta involucrada en varias
funciones tanto en la vida humana como en la anibwa et6logos han remarcado que la
agresividad incrementa la probabilidad de acceslesarecursos, ayuda a regular las
relaciones entre los individuos en una estructararguica, moviliza la energia necesaria
para la competencia e incrementa las posibiliddeééspareamiento. Las implicaciones de
todas estas funciones de la agresividad es quenieertan las posibilidades de supervivencia
individual y la probabilidad de legar a las futugeneraciones la informacién genética de
cada individuo.

En el mundo animal la agresividad es tan impogtaqjue muchas especies han
desarrollado un sistema de sefiales para comurisaradtos agresivos. Por ejemplo,
Leyhausen (1956) identificé la variedad de posta®dos gatos para comunicar miedo y
agresividad. Lo mas importante de sus hallazgapiedas sefiales de agresion raramente se
daban en ausencia de miedo. Patrones similaresiel@gaza-miedo han sido identificados en
perros, pajaros y peces (Lorenz, 1952, Morris, 18hdde, 1966).

Por otra parte, hay una tradicion de investigaciéaroldgica que ha establecido

areas cerebrales implicadas en la organizacioratterfes agresivos. En sentido amplio se
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ha establecido que las areas cerebrales implicagldan: el hipotalamo lateral, el area
tegmental ventral, area gris del troncoencéfald geptum (Adams, 1979; Brain, 1984;
Blanchard, y Blanchard, 1984; King, 1986). Muy emtemente, se esta acumulando un
conjunto de resultados mediante investigaciones téonicas de imagen cerebral sobre
alteraciones en la estructura cerebral de sujainstrastornos violentos. Asi, Raine et al.
(2000) empleando técnicas de resonancia magnéticagntran que sujetos con trastorno de
personalidad antisocial presentaban menor volumensuastancia gris en la corteza
prefrontal. Por su parte, Damasio (2000) considgra alteraciones en la corteza frontal
pueden ser la base neural de la psicopatia y queastbrno de personalidad antisocial
ademas de involucrar alteraciones en la cortezimoptal, seguramente se acompafie con
déficits funcionales de los circuitos subcorticdlgesr ejemplo, de la amigdala) provocando
las alteraciones emocionales observadas en est@dimlesordenes. Consistentemente con
todo ello y con las modernas teorias de regulaemocional (Hirono et al., 2000), en un
reciente trabajo de revision de 17 investigacianes emplearon técnicas de neuroimagen,
concluyeron que el reducido ratio de actividad norghl/subcortical puede predisponer a
conducta agresiva y/o violenta (Bufkin, y Luttr@Q05).

Por otra parte, la consistencia de diferenciasaeg en el comportamiento agresivo
a través de especies y culturas indica la pos#ulide una base hormonal de la agresién. En
este sentido si la testosterona, que es respondalé&os caracteres sexuales secundarios,
pudiera dar cuenta de la mayor agresividad de &enes, entonces altos niveles de
testosterona deberian relacionarse con altos siwede conducta agresiva. En todos los
estudios revisados no se desprende ninguna eiadelaca sobre la relacién directa entre
niveles altos de testosterona e incremento del odmampiento agresivo (Gémez-Jarabo, y
Alcézar, 1999; Van Goozen, 2005). Esto lleva a gengsie la relaciéon entre hormonas y

agresion no sea directa. De forma que la testosigoadiera influir sobre otras variables y
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estas a su vez ser las que influyan sobre la ctendagresiva. Puede ser que algunas
caracteristicas de la personalidad o disposicigmersonales puedan mediar entre las
hormonas y la agresion. La dificultad de detectstas relaciones mediadas es la que
provocaria esta confusion e inconsistencia endsgltados de las investigaciones revisadas.
Asi, algunas investigaciones encuentran que ladsbna esta relacionada con ciertas
caracteristicas de la personalidad como dominapcésertividad. Recientemente, se ha
encontrado mayores niveles de agresividad fisiembal, indirecta y reactiva en los
hombres. Asimismo, conforme avanza la edad disreimligs niveles de agresividad fisica
(Andreu, 2000). Desde otro nivel de andlisis, ldeza cerebral juega un relevante papel en
la expresion de la conducta agresiva (Damasio, )2(E#bemos que lesiones en la corteza
frontal hacen que los individuos respondan agresvde a estimulos triviales que en
sujetos sin lesién no provocan ninguna respuestsiag (Weiger, 1988). Estos individuos
suelen responder con agresion impulsiva y con migode gran irritabilidad (Heinrichs,
1989).

Los neurotransmisores mas directamente involusradda expresion de la agresion
serian los sistemas dopaminérgicos y noradrenérdiRaleigh, y McGuire, 1980; King,
1986) y serotoninérgicos (Roy, 1988; Virkkunen, 908

Finalmente, existe una linea de investigacionagié mostrando la heredabilidad de
caracteristicas emocionales en animales. Asi, seléi@rminado caracteristicas hereditarias
de agresividad en ratas y perros (Fuller, 1986). &t parte, investigaciones sobre
personalidad en humanos han indicado componentésigas en asertividad, extraversion y
dominancia (Loehlin, Horn, y Williams, 1981; Loahliy Nichols, 1976), y otros estudios
han sugerido componentes hereditarios en condupesiaa (Wimer, y Wimer, 1985;

Goldsmith, 1983; Fuller, y Thompson, 1978).
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Desde un punto de vista clinico, se han apreaadexiones entre ataques de panico
y comportamientos violentos y agresivos (Korn et &D92). Nese (1988), desde una
perspectiva evolutiva, compara el estado de hifigeaddn en un trastorno de panico con la
reaccion de “ataque o huida” descrita por primeapor Cannon (1929). Agresién (ataque)
y el escape (huida) son parte del repertorio dpuesta conductual a las amenazas
percibidas. Lo que seria congruente con el sistégm-flight (F-F) o NAS (arousal)
hipotetizado por Gray (1982, 1987c), o por el sistd-FFS de la actualizacién del modelo
(Gray, y McNaughton, 2000). Siguiendo esta arguawdn, la teoria psicoanalitica también
enfatiza la relacion entre ansiedad y agresionu(kr&953). La ansiedad seria el resultado
del fallo de los mecanismos de defensa del ego g@araolar los impulsos inaceptables,
pensamientos o sentimientos (por ejemplo, los isgaubgresivos). De acuerdo con esto,
Apter et al. (1990) encuentran correlaciones eatrsiedad, impulsividad, tentativas de
suicidio y agresiéon en una variedad de pacientigsiipsricos.

En resumen, todo ello parece sugerir la importafumdamental de la agresividad en
la supervivencia de los humanos y los animalesst&xdvidencia de estructuras neurologicas
y procesos hioquimicos implicados en la reguladéta conducta agresiva, y las diferencias
individuales en agresividad pudieran tener un carapte heredado.

2. Validacién

2.1 Validez de constructo

La medida de adecuacion muestral de Kaiser-Meyan@,830) y la prueba de
esfericidad de Bartlett con val@hi-cuadrade 2492,200; ¢.l.= 66; p< ,000) sugieren la
adecuacion del analisis factorial, con lo que sdripoaislar una estructura factorial
subyacente a los items que componen la escalaesigoride violencia (EV). El analisis
factorial exploratorio con rotacion varimax extrmes factores que explican un total del

53,385% de la varianza total de respuesta a ldaedeariesgo de violencia. La prueba de
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bondad de ajust€hi-cuadradorealizada en el modelo de minimos cuadrados, zécana
significacion de 0,000, lo que sugiere que el nionuer factores extraidos no es adecuado a
la estructura factorial subyacente. En consecugsgeiafectiian los analisis sin restricciones
y el modelo extrae seis factores explicando el 3804 de la varianza total y con una
significacion para la prueba de bondad de ajGstecuadradode 0,762, sugiriendo que la
estructura factorial que subyace a la matriz desds¢ compone de seis factores (Tabla 15).
La comparacion de ambas soluciones muestra quenggrsimilares, lo Unico destacable,
seria que en la Tabla 15 emergen dos factoresn@ ¢ el seis) de la desagregacion del
primer factor de la Tabla 16 y que aparece el odadtor donde solamente satura el item 10
(detencién por delitos no violentos). De forma glielevado indic&KMO, cercano a uno,
sugiere la existencia de una estructura factoulayacente y los valores @hi-cuadradoen

la prueba de bondad de ajuste sugeririan la exgistate seis factores. No obstante, no
parece adecuado extraer un factor en el que saatusélo item a los efectos del estudio de la
validez de constructo, por ello, la solucion esdagiara realizar los estudios siguientes es la
mostrada en la Tabla 16., ya que, los factoresiigkis sirven solamente al objeto del estudio
psicométrico y que no habran de interpretarse cestalas diferenciadas porque no se
contemplaba en el disefio original, por los resokadle los indices comentados
anteriormente y porque careceria de utilidad enastala breve de so6lo doce items. Esto
mismo aconsejaria descartar la solucién de seisréscporque se pierde el objetivo original
de la técnica factorial. Por otra parte, los faztoextraidos en la solucion aportada en la
Tabla 18 también estan presentes en la Tabla 1prifaker factor de la Tabla 15 es muy
similar al segundo de la Tabla 16, el factor liteakero y el factor Il de la Tabla 15 al

primero de la Tabla 16.
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Tabla 15

Solucion factorial de minimos cuadrados y rotaci@nmax

Items de la Escala de Riesgo de Violencia Factores
| I 1l v v VI
1. ¢ Se enfada con facilidad? ,039 ,594 ,025 -,053 ,095 ,048
2. ¢ Se enfada continuamente con la gente? 124 , 791 ,079 ,021 -,042 ,112
3. ¢ Se enfurece sin motivo? ,138 ,534 ,007 ,130 211 -,095
4. ¢ Cuando se enfada coge un arma? 217 ,147 ,294 ,209 ,469 , 159
5. ¢ Ha lastimado alguna vez a alguien en una pelea? ,675 ,144 222 ,106 ,110 ,161
6. ¢ Ha pegado o atacado alguna vez a algun familiar? 272 ,190 ,067 ,079 ,239 ,033
7. ¢Ha pegado o atacado alguna vez a alguien que no 774 ,093 ,123 ,059 ,183 ,072
sea familiar suyo?
8. ¢Ha usado alguna vez un objeto para agredir a ,365 ,170 ,282 ,095 ,510 ,183
alguien?
9. ¢Podria conseguir un arma con facilidad? ,281 ,071 ,552 ,058 ,116 ,198
10. ¢ Cuéntas veces ha sido Vd. detenido por delitos no ,138 ,030 ,148 ,951 ,161 ,164
violentos como irse de una tienda o falsificar
documentos?
11. ¢ Cuéntas veces ha sido Vd. detenido por delitos ,209 ,051 ,233 ,197 171 ,522
violentos como robo a mano armada o agresion
violenta?
12. ¢ Guarda o colecciona armas en su casa y sabe ,080 ,015 ,668 ,086 131 ,049
cémo utilizarlas?
Valor propio 3,78 1,61 1,01 0,93 0,81 0,74
% de varianza total explicada 12,43 11,56 8,91 8,73 6,03 3,79
Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria
Tabla 16
Solucién factorial de componentes principales wcain varimax
items de la Escala de Riesgo de Violencia Factores
I 1] 11l
1. ¢ Se enfada con facilidad? ,034 ,013 , 798
2. ¢ Se enfada continuamente con la gente? ,087 , 133 , 798
3. ¢ Se enfurece sin motivo? ,078 ,188 ,698
4. ¢ Cuando se enfada coge un arma? ,606 ,285 177
5. ¢Ha lastimado alguna vez a alguien en una pelea? ,328 , 715 ,086
6. ¢ Ha pegado o atacado alguna vez a algun familiar? ,043 ,602 174
7. ¢ Ha pegado o atacado alguna vez a alguien que no sea ,222 ,810 ,048
familiar suyo?
8. ¢Ha usado alguna vez un objeto para agredir a alguien? ,512 ,491 ,184
9. ¢ Podria conseguir un arma con facilidad? ,662 ,205 ,049
10. ¢ Cuéntas veces ha sido Vd. detenido por delitos no 575 , 181 ,021
violentos como irse de una tienda o falsificar documentos?
11. ¢ Cuantas veces ha sido Vd. detenido por delitos ,611 ,206 ,027
violentos como robo a mano armada o agresion violenta?
12. ¢ Guarda o colecciona armas en su casa Yy sabe como 147 -092 ,023
utilizarlas?
Valor propio 3,781 1,614 1,011
% de varianza total explicada 20,86 16,94 15,58

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria
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Como se ve en la Tabla 16, atendiendo a los itprasnas saturan en cada factor, el
primero podria corresponderse cdetenciones y uso de armas de fyeglosegundo se
podria denominageleasy el tercero seria un factor que se podria llapreEgdo

De la misma forma se han ensayado otras solucfantsiales con rotacién oblicua,
sin incrementar la varianza total explicada ni ittar la naturaleza de los factores
(reproduciendo los factores | y lll de la mueswtal), por lo que se prefiere la solucién
factorial mostrada en la Tabla 16.

Con el fin de comprobar si encontramos estos nssmesultados en otras
submuestras, se han reproducido estos mismosiaréisuncion de las variables que han
dado resultados significativos en los ANOVAS, jiistindo la necesidad de baremos
diferenciados para los grupos en los que se hamiolot diferencias de medias significativas.
De esta forma, para las submuestras diferenciadiagénero y continente (Amérios
Europa) también se han obtenido soluciones fatdgrigemejantes a la muestra total
presentada en la Tabla 16 en los casos de Amédeaggnero masculino. Sin embargo, para
Espafia y género femenino se han encontrado lagtestas factoriales que se presentan en

las Tablas 17 y 18.
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Tabla 17

Solucion de componentes principales y rotacionmax (femenino)

items de la Escala de Riesgo de Violencia Factores
| Il [ I\

1. ¢ Se enfada con facilidad? 217,749 -,009 ,092
2. ¢ Se enfada continuamente con la gente? , 134 814 , 102 122
3. ¢,Se enfurece sin motivo? -,003 ,807 ,099 -,045
4. ¢ Cuando se enfada coge un arma? ,084 047 J71 ,150
5. ¢Ha lastimado alguna vez a alguien en una pelea? , 765 ,194 , 175 ,054
6. ¢Ha pegado o atacado alguna vez a algun familiar? ,628 ,049 -012 ,194
7. ¢ Ha pegado o atacado alguna vez a alguien que no 755 122 ,204 -,082
sea familiar suyo?
8. ¢Ha usado alguna vez un objeto para agredir a ,600 ,037 ,288 ,251
alguien?
9. ¢ Podria conseguir un arma con facilidad? 173,084 ,206 , 739
10. ¢ Cuéntas veces ha sido Vd. detenido por delitos no , 147  -,010 ,834 ,038
violentos como irse de una tienda o falsificar
documentos?
11. ¢ Cuéntas veces ha sido Vd. detenido por delitos 324,243 ,667 ,084
violentos como robo a mano armada o agresion violenta?
12. ;Guarda o colecciona armas en su casa 'y sabe como ,073 ,049 ,029 ,833
utilizarlas?
Valor propio 3,644 1605 1,151 1,106
% de varianza total explicada 17,86 16,69 16,28 11,71

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria

En el caso del género femenino (Tabla 17), la deedie adecuacion muestral de
Kaiser-Meyer-Olkin (,788) y la prueba de esfericidke Bartlett con valo€hi-cuadrado=
859,254 ¢.l.= 66;p< ,000) sugieren la adecuacion del andlisis faatardn lo que se podria
aislar una estructura factorial subyacente a Ermdtque componen la escala de riesgo de
violencia (EV) diferenciada de la muestra totalakélisis factorial exploratorio con rotaciéon
varimax extrae cuatro factores que explican unl @W¢a62,539% de la varianza total de
respuesta a la escala de riesgo de violencia.

En esta solucién factorial, el primer factor gupliea casi un 18%, se podria llamar
peleas. El segundo factor, se puede denominar @nddactor Ill, es en el que tienen un
peso fundamental las detenciones, y por ultima@ualto factor que explica casi un 12%,

podemos llamarlo uso de arma de fuego.
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Tabla 18

Solucién de componentes principales y rotacionmar (Espafia)

items de la Escala de Riesgo de Violencia Factores
I [l 11

1. ¢ Se enfada con facilidad? ,148 , 784 -,055
2. ¢ Se enfada continuamente con la gente? , 141 , 767 -,047
3. ¢,Se enfurece sin motivo? -,053 , 738 ,083
4. ¢ Cuando se enfada coge un arma? ,529 ,055 494
5. ¢Ha lastimado alguna vez a alguien en una pelea? 725 ,193 112
6. ¢Ha pegado o atacado alguna vez a algun familiar? ,408 ,279 347
7. ¢Ha pegado o atacado alguna vez a alguien que no sea ,603 ,157 ,193
familiar suyo?
8. ¢Ha usado alguna vez un objeto para agredir a alguien? ,528 ,236 441
9. ¢ Podria conseguir un arma con facilidad? , 705 ,040 -,012
10. ¢ Cuantas veces ha sido Vd. detenido por delitos no -,009 -,066 , 791
violentos como irse de una tienda o falsificar documentos?
11. ¢ Cuéntas veces ha sido Vd. detenido por delitos ,099 -,033 , 729
violentos como robo a mano armada o agresion violenta?
12. ¢ Guarda o colecciona armas en su casa y sabe como ,660 -,144 -,039
utilizarlas?
Valor propio 3,406 1,747 1,203
% de varianza total explicada 21,67 16,46 14,82

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria

Para los datos de Espafia (Tabla 18), la medideddeuacion muestral de Kaiser-
Meyer-Olkin (,776) y la prueba de esfericidad detlB& con valorChi-cuadrade 942,711
(g9.l.= 66; p< ,000) sugieren la adecuacion del analisis faatocon lo que se podria aislar
una estructura factorial subyacente a los itemsgogonen la escala de riesgo de violencia
(EV) diferenciada de la muestra total. El analiattorial exploratorio con rotacion varimax
extrae tres factores que explican un total de B2®8e la varianza total de respuesta a la
escala de riesgo de violencia.

En este caso, el numero de factores extraidos yat@nza total explicada es
coincidente con la estructura factorial resultatgkeanalisis de toda la muestra, sin embargo,
la naturaleza de los factores es distinta. Asilgrimer factor no saturan las detenciones,
por lo que podemos llamarlo, peleas y uso de arBasegundo factor, seria enfado, y el

tercero, detenciones.
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2.2Validez convergente y discriminante

Se presentan en la Tabla 19, las correlacionesanables sociodemograficas (edad,
género, pais y nivel educativo), pertenencia aldgeion forense o normal, dimensiones del
cuestionario EPQ, busqueda de sensaciones y ridegwiolencia. Para su correcta
interpretacion se ha de considerar que: 0= mujehdmbre; 0= normal, 1= delito; 0= sin
estudios, 1= primaria, 2= secundaria, 3= bachtlberd= universitarios. 1= México, 2= El
Salvador, 3= Espafia. Factor |= Detenciones y usarm@s, Factor II= Peleas, Factor llI=
Enfado.
Tabla 19

Correlaciones con variables sociodemograficas peesonalidad

Factor | Factor Il Factor Il Violencia (EV)

Pais -,068*  -146* - 117* -,188**
Género ,209%*  166** -,204** ,128**
Edad ,056 -,038 -,054 -,010
Nivel educativo -,212**  -,036 ,077* -,100**
Delito ,253** -,003 -,186** ,055
Neuroticismo ,012 ,061 ,435** ,269**
Extraversion -,053 ,014 -,159** -,099**
Psicopatia ,321** | 348** ,258** ,545**
Sinceridad ,129%*  287** ,149** ,342**
Antisocial ,181**  253** ,218** ,381**
EBS ,188** [ 191** -,030 ,229%*
El ,161**  221** ,366** ,426**
EV ,625**  B8T7** ,507** 1

Nota.* p <,05; ** p <,01.

Con respecto a la Escala de Riesgo de Violendi, (B mas destacable es su alta
correlacion con la Escala de Impulsividad (El) ycppatia del EPQ. También muestran
correlaciones elevadas, pero menores que las @wetericon antisocial, sinceridad y

neuroticismo del EPQ, y con buUsqueda de sensaciddescionar también, que la
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correlacion con pais, aunque de valor moderadde esgno negativo, por lo que indica que

en México y en El Salvador, las puntuaciones elBMatienden a ser mas elevadas que en
Espafia. De similar valor absoluto que la anteperp de signo positivo, es la correlacion

con género, indicando que los varones tienden mpumas alto en la EV.

Sobre la solucion factorial mostrada en la TaBlald mas importante es que los tres
factores hallados correlacionan mucho con las pwidnes totales de la escala (EV).
Fijandonos cdmo correlacionan los factores cowdambles consideradas, cabe decir que el
factor I, reproduce en buena medida las correlasiae la escala (EV), pero es el factor que
mas correlaciona con delito, como no podia ser tde forma en el factor que hemos
llamado, detenciones y uso de armas.

El factor Il (peleas) es el que mas correlaciomalas tres con busqueda de
sensaciones Yy psicopatia, sinceridad y antisoeldEBQ. Por su parte, el factor 11l (enfado)
es el gue mas correlaciona de los tres factores Il gropia escala EV, con neuroticismo.
También es el factor que mas correlaciona de éss ton impulsividad y es el Unico (de los
factores y de la EV) que correlaciona negativameote género, por lo que las chicas
tienden a puntuar mas en este factor, aunque tiemmgantuar menos en EV.

Se presentan en la Tabla 20, empleando la subraudst género femenino, las
correlaciones con variables sociodemograficas (gokid y nivel educativo), pertenencia a
la poblacién forense o normal, dimensiones deltoesio EPQ, bisqueda de sensaciones
y riesgo de violencia. Para su correcta interpi@tase ha de considerar que: 0= normal, 1=
delito; 0= sin estudios, 1= primaria, 2= secundasm bachillerato, 4= universitarios. 1=
México, 2= El Salvador, 3= Espafia. Factor |= Peldator II= Enfado, Factor llI=

Detenciones y Factor IV= Uso de arma de fuego.
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Tabla 20

Correlaciones con variables sociodemograficas ypeiesonalidad (femenino)

Factor | Factor Il Factor Ill Factor IV Violencia (EV)

Pais -,012 -,114** -,021 -,056 -,188**
Edad -,010 ,078 -,016 ,070 -,010
Nivel educativo  -,052 -,037 -,230%* ,024 -,100**
Delito ,010 -,041 ,296** -,029 ,055
Neuroticismo ,118** A37** -,097 112 ,269%*
Extraversion -,031 -,181** -,024 -,027 -,099**
Psicopatia ,324%* ,214%* ,238** ,211%* ,D45%*
Sinceridad ,342** ,078 ,006 147 ,342%*
Antisocial ,232%* ,075 ,066 ,153* ,381**
EBS ,215%% -/ 169** -,010 ,193** ,229**
El ,236** ,326%* -,041 ,140* ,426**
EV ,615**  597** ,390** ,326** 1

Nota.* p < ,05; ** p < ,01.

Los cuatro factores hallados en la submuestra rfgraecorrelacionan de forma
elevada con la EV, de forma similar a como lo hdosnfactores extraidos de la muestra
total.

El factor | de peleas, es el que mas correlaciala los cuatro con psicopatia,
sinceridad, antisocial, busqueda de sensaciomapwdsividad, un poco por debajo de lo que
lo hace el factor Il (enfado). Por otra parte, dat#or no tiene nada que ver con pais, con
edad, nivel educativo ni delito. Parece, por tagt® es un factor muy transversal y comun a
todas las chicas de la muestra.

El factor Il (enfado), correlaciona de forma absainente semejante al factor enfado
(111) de la muestra general, excepto a lo que lzlzevariable antisocial que en este caso su
correlacion es muy baja. Ahora bien, en esta smugactorial, el enfado pasa a ser el
segundo factor en importancia para explicar laavaia total de la EV, mientras que en la

muestra general era el tercero.
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Los dos ultimos factores, resultan ser la desagiég del primero en la muestra
general. De esta forma el factor Il (detencionesh las variables que mas correlaciona es
con psicopatia y delito, mientras que el factor (0o de arma de fuego) lo hace con
psicopatia y busqueda de sensaciones, correlaciomagativamente con delito.

Se presentan en la Tabla 21, empleando la subrauvéstsujetos espafoles, las
correlaciones con variables sociodemograficas (egiukro y nivel educativo), pertenencia
a la poblacion forense o normal, dimensiones dettionario EPQ, busqueda de sensaciones
y riesgo de violencia. Para su correcta interpr@ase ha de considerar que: 0= femenino,
1= masculino; 0= normal, 1= delito; 0= sin estudids primaria, 2= secundaria, 3=
bachillerato, 4= universitarios. Factor |I= Peleasy de armas, Factor lI= Enfado y
Factor Ill= Detenciones.

Tabla 21

Correlaciones con variables sociodemograficas peesonalidad (Espafia)

Factor | Factor Il Factor Il Violencia (EV)

Género 207 - 233** ,096 ,128**
Edad -,093  -,193** ,101 -,010
Nivel educativo  ,010 ,006 ,021 -,100**
Delito -, 273* - 289** ,142** ,055
Neuroticismo ,105 ,431** -,075 ,269%*
Extraversion ,111 -,015 -,088 -,099**
Psicopatia ,342**%  325%* ,172%* ,545%*
Sinceridad ,305%* [ 290** ,156** ,342%*
Antisocial ,254**  430** ,043 ,381**
EBS ,366** ,137* ,074 ,229%*
El ,208** 421** ,221%* ,426**
EV ,754**  B31** ,365** 1

Nota.* p <,05; ** p <,01.
Los tres factores correlacionan de forma elevadtakd, pero en este caso el factor |

lo hace de forma muy elevada y destacada de los dtrs factores.
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Esta solucién factorial, empleando sélo los dagmafoles, es semejante a la hallada
en la muestra total, excepto que en el factordasebia detenciones por peleas, para que las
detenciones ocupen el tercer factor y el segundaosdorme con enfado. Desde esta
perspectiva, cabria esperar que las correlacionessihs factores fueran parecidas a las de
los factores de la muestra general, pero esto neddtado asi. Con respecto al primer
factor (Peleas y uso de armas), con las variahlesngas correlaciona es con psicopatia,
sinceridad, antisocial y busqueda de sensacionies.er@bargo, correlaciona de forma
negativa con delito, lo que parece indicar que dagicipantes de la poblacion forense
tienden a puntuar mas bajo en este factor. Lo qdeig parecer sorprendente, pero hay que
recordar que, precisamente, en este factor harpalesado las altas saturaciones de los
items de detenciones del factor | de la muested, jodira ocupar su lugar los items de peleas,
y, seguramente, este resultado es congruente enajgaturen en este factor los items de
detenciones.

De las correlaciones del factor Il (enfado) demtdas que mantiene con las variables
psicopatia, sinceridad, antisocial e impulsividedy que remarcar que, una vez mas, el
enfado correlaciona con neuroticismo y de formaatieg con delito y género, indicando
gue las chicas y la poblacién normalizada, tier@gruntuar mas alto en enfado. Sobre el
factor Il (detenciones), lo mas importante es decie es el Unico que correlaciona con
delito y que también correlaciona con impulsividad.

Para concluir esta seccion, conviene decir, que lpa otras submuestras: masculino
y América, las soluciones factoriales que se hator@mado han resultado similares a la

solucidn de tres factores extraida en la muestrarge(Tabla 16).
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3. Fiabilidad

La consistencia interna de la escala de riesgeialencia (EV) se ha calculado
mediante el coeficiente de fiabilidad alfa de Cixtly cuyo valor ha resultado ser 0,782.
Este valor no se mejora eliminando ningun itenodegue componen la escala.

El referido coeficiente es algo inferior al quetseia como referencia de la Unica
validacion conocida en lengua espafiola, efectuaddrpbio et al. (1998) empleando una
muestra de 672 personas adultas que habian aaldidovicio de urgencias del Hospital La
Paz (Madrid), obtuvieron un coeficiente alfa de rxach de 0,87. Sin embargo es
practicamente igual, aunque ligeramente superiabt@nido por los autores en la muestra
original (0,77) (Plutchik, y Van Praag, 1989).

Se han calculado los coeficientes alfa para catangestra definidas por las
variables con soluciones factoriales y baremosaeatif@ados, resultando unos coeficientes de
fiabilidad muy similares al de la muestra genefBdbla 22). Asi, para la submuestra
espafola se obtiene un alfa de Cronbach de 0,344 |gp americana de 0,787. En el caso de
la submuestra masculina el alfa de Cronbach resettde 0,791 y en la femenina de 0,764.
En ningln caso estos indices se mejoran al supnimiun item de los que componen la
escala de violencia.

Tabla 22

Alfa de Cronbach de la EV en la muestra total yasnsubmuestras

Muestra total Género Continente
Femenino Masculino  América Espafa
N 900 304 596 536 364
a 0,782 0,764 0,791 0,787 0,741

Los estadisticos de la escala y las correlaciengg cada item y el valor total de la
escala se muestran en las Tablas 23, 24 y 25 vdloslrse altas correlaciones entre todos

los elementos y el valor total de la escala.
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Tabla 23

Estadisticos de los items y del valor total deVa E

Media Desviaciéon Asimetria Curtosis N

tipica
1. ¢ Se enfada con facilidad? 1,10 ,816 ,829 ,521 946
2. ¢ Se enfada continuamente con la gente? ,82 ,812 1,005 ,833 948
3. ¢ Se enfurece sin motivo? 49 , 752 1,680 2,604 951
4. ¢ Cuando se enfada coge un arma? ,16 ,555 3,864 15,156 940
5. ¢Ha lastimado alguna vez a alguien en una pelea? ,66 ,833 1.394 1,603 946
6. ¢Ha pegado o atacado alguna vez a algun familiar? ,36 627 1,969 4,427 946
7. ¢Ha pegado o atacado alguna vez a alguien que no sea ,67 ,768 1,247 1,598 948
familiar suyo?
8. ¢Ha usado alguna vez un objeto para agredir a alguien? 31 ,668 2,424 5,810 948
9. ¢ Podria conseguir un arma con facilidad? 61 1,032 1,491 , 728 945
10. ¢, Cuantas veces ha sido Vd. detenido por delitos no ,18 527 3,424 12,616 947
violentos como irse de una tienda o falsificar documentos?
11. ¢ Cuantas veces ha sido Vd. detenido por delitos 22 ,568 3,038 9,724 948
violentos como robo a mano armada o agresion violenta?
12. ;Guarda o colecciona armas en su casa y sabe cémo ,16 ,362 946
utilizarlas?
Escala Riesgo de Violencia (EV) 5,62 4,575 1,751 4,261 900

El indice de asimetria de la EV indica que procaédeuna distribucion asimétrica
donde los valores mas extremos se sitlan por endéria media y su indice de curtosis
sugiere que la distribucién no es semejante afaalo acumulando en las colas mas casos
gue los acumulados en la curva normal (Tabla 2&p Ehisma tendencia se da en todos los
items y de manera muy acusada en los items 4,8110teniendo que ver todos ellos con

uso de armas y detenciones.
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Tabla 24

Correlaciones de los items 1 a 6 y del valor tawala EV

Item 1 2 3 4 5 6

1 1

2 ,A52** 1

3 ,322%*  420%* 1

4 ,129%* 167+ ,218** 1

5 142 239** |184**  321** 1

6 A34% 171 168**  ,248**  ,236** 1

EV  ,448* 539** 502** ,604** ,679**  471**

Nota.** p <,01 (bilateral)
Tabla 25

Correlaciones de los items 7 a 12 y del valor td@la EV

Item 7 8 9 10 11 12

7 1

8 A429** 1

9 ,327** ,382** 1

10 ,256%  ,341%*  269** 1

11 ,273% 378**  [333* ,382** 1

12 ,183**  ,330** ,437** ,248** ,250** 1

EV  ,644* 678 ,617** ,460** 517**  421**

Nota.** p <,01 (bilateral)
4. Baremacion

Con el objetivo de estudiar la existencia de diieras entre distintos grupos de la
muestra que justificaran la elaboracion de barentisntos para esos grupos se han

efectuado con respecto a las variables géneral guanto de corte 16 afos), pais,
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continente (agrupando los dos paises americanoge fiee Espafia) y delito (normal vs.
delito). También se han explorado las interaccicedas anteriores variables mediante
MANOVAS. Solamente han resultado significativos Ad8OVAS para las variables género,
y continente (Tablas 26 y 27), por consiguientepssentan baremos diferenciados para
esas dos variables. También ha resultado significat contraste para la variable pais, pero
guedando agrupadas las dos muestras americamds, drla muestra espafola, de forma que
coincide con la variable continente, por lo queek#dboran baremos sélo para la variable
continente.

Se han calculado para todos los contrastes doeflat tamafio segun el indice de
Cohen(d) (Rosnow, Rosenthal, y Rubin, 2000; Zakzanis, 2@dhen, 1988), resultando
valores medios lo que favorece la bondad de losrastes efectuados (Hair, Anderson,
Tatham, y Black, 2000; Cohen, 1988).

Tabla 26

Andlisis de varianza para género

n media Desviacién F p d
Tipica
femenino 304 4,80 3,94 15,001*** 000 ,030
masculino 596 6,04 4,82

Nota.*** p <,001.
Tabla 27

Andlisis de varianza para continente

n media Desviacion F p d
Tipica
América 536 6,35 5,01 35,128** 000 41
Espafia 364 4,55 3,59

Nota.*** p <,001.
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4.1 Baremos para género

En la Tabla 28 se muestran los baremos elabormtada variable género: femenino
y masculino.

4.2Baremos para continente

En la Tabla 28 se muestran los baremos elaborpdas la variable continente:
América (sumando los sujetos de México y El Salvaddespafia. Bien es cierto, que al ser
la variable continente pareceria mas correcto daranios baremos América y Europa,
pero preferimos llamarlos América y Espafia, pontman Europa el Unico pais muestreado

ha sido Espafia.
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Tabla 28

Baremos para género y continente (EV)

Centiles Género Continente
Femenino  Masculino América Espafna
n = 536 n = 364

99 19-32 21-30 22-32 18-26
98 14-18 19-20 20-21 14-15
97 13 18 19
96 12 17 17-18 12-13
95 11 16 16
93 10 15 15 11
92 9 14 14 9-10
90 13 13
85 8 11-12 11-12 8
80 7 9-10 10 7
75 6 8 8-9 6
70 7 7
65 5 6 5
60 6
50 4 5 5 4
45 3 4 3
40 4
25 2 3 3 2
20 2 2
10 1 1 1

5 0 1 0

3 0
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En la Tabla 29 se muestran las correlaciones sle@lda soluciones factoriales de
eleccion para la muestra total, tanto de la esbalempulsividad (El) como de la escala de
violencia (EV).

Tabla 29

Correlaciones de los factores de El y EV

Factores [|(El) II(E) II(E) IV (E El

I (EV) ,148** 101** -,032 ,044 ,161%*
I (EV) ,209%* 111%* 042 ,021 ,221%*
I (EV) ,363** | 124**  -008  ,182** ,366**
EV ,416** ,205** -003  ,140** ,426**

El ,646**  515**  403**  ,384** 1

Nota.** p <,01.

Lo méas destacado de esta escala es que las mayorekciones se dan entre el
Factor | (El), autoconcepto impulsivo y la puntdeciotal de la escala de violencia, vy el
factor de la EV que mas correlaciona con la Elldaator 11l (enfado). También conviene
destacar lo que no correlaciona. Los factores tiogsi de la escala de impulsividad,
factores Ill y IV, no correlacionan con violencid,con la puntuacion total EV, ni con los
factores. Excepto el factor IV (El), concentracigue correlaciona muy moderadamente
(0,140) con la puntuacion total de violencia (EV¥on el factor Il (EV), que es enfado
(0,182).

Estas intercorrelaciones entre los factores fectal la validez de constructo de
ambas escalas. En resumen, se puede decir queebaeepto impulsivo también tiene que
ver con riesgo de violencia y el enfado correlagiaon la impulsividad. Ademas, los
factores cognitivos de impulsividad no correlaciocan violencia. Todo ello, coherente con
la impresion clinica en el trabajo diario con mesoinfractores y congruente con la

literatura cientifica (Plutchik, y Van Praag, 1988hey, Moffitt, y Caspi, 2003).
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CAPITULO 16

Escala de Busqueda de Sensaciones de Zuckermana(HpKEBS).

1. Traduccién

La traduccion se llevé a cabo por el propio auttadpresente Tesis Doctoral junto
con una estudiante salvadorefia de ultimo cursmsledtudios universitarios de filologia
inglesa en San Salvador durante los primeros adibsds de agosto de 2001. Las primeras
versiones se aplicaron a cinco adultos (de 18 a&i8S), tres salvadorefios (dos mujeres y un
varén) y dos esparfioles (un varén y una mujer) aqurenitieron hacer algunos pequefios
cambios para lograr la versién definitiva que esnigpleada en este estudio y la que ahora se
valida y barema.

Con respecto a la traduccion, se debe hacer cogst@a no se consultaron
previamente las traducciones ya efectuadas de fomass de la escala. Solamente cuando
se tradujo completamente y se hicieron pequefiosbioamdespués de analizar la
informacion facilitada por los cinco adultos querisiron de muestra piloto, se cotejo con las
traducciones referidas para comprobar como endassiequivalentes la coincidencia entre
las traducciones era manifiesta. Asi, tomando cafevencia la traduccion de la forma V de
Pérez y Torrubia (1986), se comprueba como lossittm1,5=2,6=8,7 =6, el 9 es muy
similar al 10 y al 14, 12 =18, 15 =9, 16 es muyilar al 12, 17 = 22,20 =17, 23 =25, 26
=24, 28 = 34, 29 = 32 (item EBS = item forma Vi ¢omparacion resulta muy similar
cuando se hace con la escala de busqueda de sewesagara nifios y adolescentes (EBS-J)
(Pérez, Ortet, Pl4, y Simo, 1987). Por lo tantopwsede decir que los items similares de la
EBS con respecto a la forma V ya traducida al edpdéd de los 34 items de la EBS) han
coincidido con las traducciones anteriores, lo iselta ser un indice de calidad de nuestra

traduccion.
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2. Validacién

2.1 Validez de constructo

La medida de adecuacion muestral de Kaiser-Meyan@,813) y la prueba de
esfericidad de Bartlett con val@hi-cuadrade 2959,256; ¢.I.= 561;p< ,000) sugieren la
adecuacion del analisis factorial, con lo que sdripoaislar una estructura factorial
subyacente a los items que componen la escalasdedala de sensaciones (EBS).

El analisis factorial exploratorio con rotaciorrigeax sin restricciones, extrae once
factores con autovalores mayores que uno, expleceh8l0,764% de la varianza total.

Sin embargo, para replicar la estructura propuestael autor (Zuckerman, 1979) y
la hallada en la forma V (Torrubia, 1986; PérezeQPla, y Simo, 1987; Ferrando y Chico,
2001) y en la forma ZKPQ-lll (Gutiérrez-Zotes, Rany Saiz, 2001), se fuerza una
solucion factorial de cuatro factores. Por otratqpatambién se ensayan soluciones
factoriales obligando a extraer tres factores ce@mda propuesta de Michel et al. (1999)
para la traduccion francesa de la escala SSS dguBda de Sensaciones; y se estudia una
solucion de cinco factores como la empleada pojaAl@arcia, y Garcia (2003) en el caso
de la forma ZKPQ-IlI-R.

El andlisis factorial exploratorio con rotacionrigeax forzando cuatro factores,
explica un total de 27,579% de la varianza totatepuesta de la escala de busqueda de
sensaciones (EBS) (Tabla 30). La prueba de bondagjudteChi-cuadradorealizada en el
modelo de méaxima verosimilitud, alcanza una sigadion de 0,056 > 0,01 lo que indica
gue el numero de factores extraidos (seis) es adaca la estructura factorial subyacente.
En este modelo se explica el 23,207% de la varitotah Se llevo a cabo el mismo analisis
factorial bajo el modelo de minimos cuadrados,agetndo también seis factores, con una
significacion de la prueba de bondad de aj@hécuadradode 0,056, lo que también

sugiere que la estructura factorial subyacenteeesed factores. Analizando la naturaleza de
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dichos factores, se comprueba su coincidencia,amekdconformados el primer factor, igual
gue el factor | de la Tabla 30. Emerge un seguadtmf donde Unicamente saturan de forma
apreciable (mayor que 0,345) los items 13, 18 guiise refieren a las carreras y a conducir
vehiculos. El tercer factor coincide con el factbmostrado en la Tabla 30, el cuarto
coincidiria con el que hemos llamado SAB en la@dlupresentada en la Tabla 30. Aparece
en quinto lugar un nuevo factor en el que satucanpuintuaciones mayores a 0,3 los items 7
y 17, que tienen que ver con los viajes y la exgidn de sitios desconocidos. El sexto
factor vendria a coincidir en lo fundamental alrtwale la solucién de la Tabla 30. Las
varianzas explicadas por estos seis factores serfgectivamente: 5,64; 4,66; 4,48; 2,41,
2,28 y 1,71. Por todo ello, se considera que lacgmh mostrada en la Tabla 30 responde
mejor al constructo estudiado como sintesis estraictle estos seis factores en los que los
tres Ultimos explican una varianza minima, extrdgefactores con cargas significativas en
dos unicos items. De forma que los factores masdrah la Tabla 30, sirven al estudio
tedrico del constructo y de su validez, pero nordrabde interpretarse como escalas
separadas, por cuanto la EBS se disefid como uaka @sra emplearse de manera completa

y asi lo recomiendan los resultados sobre el afiedtmodelo antes mencionados.
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Tabla 30

Solucion factorial de componentes principales yaca@in varimax

Items de la Escala de Busqueda de Sensaciones Factores
| Il 11 v

3. Aunque a veces sea hecesario, generalmente no me gustan los ,507 -,033 -,049 , 102
trabajos de rutina
6. Me aburro de ver las mismas caras conocidas ,294 -,027 -,117 -,045
7. Me gusta explorar una ciudad extrafia o una parte del pueblo por mi AT5 221 ,123 ,186
mismo, aunque eso signifique perderme
8. Algunas veces uso diferentes rutas hacia un mismo lugar que ,165 ,007 ,048 ,128
conozco, s6lo por cambiar
11. Algunas veces me gusta hacer cosas que asustan un poco ,515 ,288 ,257 ,023
17. Me gustaria irme de viaje sin haber planeado o definido las rutas o 421 ,063 ,228 ,255
el horario
19. La mayoria de la gente gasta mucho dinero en seguros de vida , 138 -,012 ,039 -,105
22. El objetivo méas importante de la vida es vivir al maximo y ,610 ,257 ,162 ,065
experimentar tanto de ello como puedas
31. Prefiero la gente que es emocionalmente expresiva aunque sean ,633 ,157 ,254 ,074
un poco inestables
32. Una buena pintura debe impresionar o impactar los sentidos ,624 ,059 ,130 -,123
1. Me gustaria un empleo en el que deba viajar mucho ,126 414 -,229 ,195
4. Muy a menudo desearia ser un alpinista , 104 ,526 -,098 ,285
12. Me gusta probar comidas nuevas que nunca antes he probado -,379 ,326 ,099 ,164
15. Me gustaria dedicarme al deporte de ski acuatico -,085 ,621 -,021 ,052
18. Me gusta la emocidn de las carreras de automoviles ,143 449 ,324 -,292
20. Me gustaria aprender a pilotar un avién -,045 ,595 ,021 -,011
21. Me gustaria tener la experiencia de ser hipnotizado ,167 334 ,080 ,067
23. Me gustaria experimentar el salto en paracaidas ,133 ,676 ,095 ,017
9. Me gustaria probar algunas de las nuevas drogas que producen ,123 -,005 ,404 ,102
alucinaciones
13. Algunas veces me gusta conducir rapido porque me parece ,292 ,369 ,404 -,110
emocionante
24. Me gusta lanzarme de golpe o saltar dentro del océano o en una ,230 ,250 ,308 ,078
piscina fria
25. Me gusta escuchar tipos de musica nueva e inusual ,089 ,125 ,224 -,385
26. Prefiero amigos que son emocionantes e impredecibles ,276 ,052 ,307 ,190
28. Usualmente encuentro la belleza dentro de los colores chocantes y ,030 -,112 474 ,079
las formas irregulares de las pinturas modernas
29. El peor pecado social es ser aburrido -,086 -,100 ,607 ,143
33. Cuando me siento desanimado me recupero saliendo y haciendo ,089 ,234 ,399 -,090
algo nuevo y emocionante
34. Me gustaria conducir una motocicleta 121 314 375 -,161
2. Me siento enérgico en un dia frio ,049 ,104 -,010 ,330
5. Me gustan algunos olores naturales del cuerpo =271 ,098 ,190 ,320
10. Hubiera preferido vivir en los inseguros dias de nuestra historia ,242 -,029 ,051 479
14. Si fuera un vendedor preferiria trabajar a comisiones si eso me -,078 ,180 ,144 ,285
permitiera ganar mas que con un salario fijo
16. Me parece que las personas que estan en desacuerdo conmigo ,039 ,044 ,154 ,438
son mas estimulantes que las que comparten mis ideas
27. Cuando voy de vacaciones prefiero la variedad de la acampada -,038 ,233 -,069 ,356
30. Desearia que no tuviera que desperdiciar mucho tiempo del dia ,132 -111 ,181 ,349
durmiendo
Valor propio 4,387 2,029 1,559 1,402
% de varianza total explicada 12,90 5,97 4,58 4,12

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria
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En la Tabla 30, se muestran las opciones de #ssitque puntdan en la EBS,
sabiendo que en cada item hay una frase alterrpatevao puntuaria en la EBS.

Como se ve en la Tabla 30, atendiendo a los itprasnas saturan en cada factor, el
primero podria llamars¥italista: los sujetos que punttan alto pretenden sacaeellomna la
vida pero sin arriesgarla. El segundo factor, olemate corresponde con un tipo de persona
Aventurerg quien puntla alto es capaz de hacer actividadesedgo para experimentar
sensaciones fuertes. El tercer factor correspamdsrn Susceptibilidad al Aburrimiento
(SAB), factor que forma parte de todas las varmnde la escala de Busqueda de
sensaciones, en nuestro caso los sujetos que pualtitaen este factor serian bohemios,
intrépidos, experimentadores y transgresores &sciédl cuarto factor, se trata de un factor
con un componente de transformacion social, queignnds nombrar comdnconformista.
Para la agrupaciéon de los items de la EBS en hisrés se ha considerado como primer
criterio el peso de las saturaciones (> 0,30) yaeagundo criterio, que fuera el factor en el
gue mas saturase de los cuatro.

De la misma forma, se ha ensayado otra soluciétorfal con rotacién oblicua
(oblimin), sin incrementar la varianza total exptla ni clarificar la naturaleza de los
factores (en esta solucion el factor IV pasariaraeklll, manteniéndose el factor | de forma
idéntica y con la misma proporcion de varianza ieapgh: 12,90), por lo que se prefiere la
solucién factorial mostrada en la Tabla 30. Adenagfisja solucidn factorial oblicua, los
factores correlacionan muy poco resultando casigortales (la mayor correlacion se da
entre el factor | con el 1V, siendo de 0,184), lee@poya la eleccion de la solucion factorial
varimax (ortogonal).

Se ha obtenido la solucion de componentes prilespaon rotacion varimax,

obligando a extraer tres factores, explicando wopgrcion de varianza ligeramente inferior

283



Resultados

(23,456%) a la solucion de cuatro factores y maételose practicamente idénticos el factor
Iy el IV, mientras que el segundo y el tercerageipan en uno solo.

También se ha ensayado la solucién de cinco xtmediante analisis factorial de
componentes principales con rotacion varimax, € €aso se consigue explicar un
porcentaje de varianza ligeramente superior allec®m de cuatro factores (31,225%), pero
no se obtiene una estructura factorial distintdyosgue el quinto factor se conforma
unicamente con los items 27 y 30 que en la solud®nuatro factores formaban parte del
IV factor. Por todo ello, se prefiere la soluciéatbrial presentada en la Tabla 30.

Con el fin de comprobar si encontramos estos nssmesultados en otras
submuestras, se han reproducido estos mismosiaréisuncion de las variables que han
dado resultados significativos en los ANOVAS, fiistindo la necesidad de baremos
diferenciados para los grupos en los que se hamiolot diferencias de medias significativas.
De esta forma, para las submuestras diferenciamtagefito y pais, también se han obtenido
soluciones factoriales semejantes a la muestragmaentada en la Tabla 30. En todos los
casos el porcentaje de varianza explicado ha sichilas para todas las soluciones
ensayadas, siendo la méaxima la alcanzada en laussira forense (delito = 1, adolescentes
gue han cometido algin delito) que llegé a 28,36@%mo se ve un porcentaje solo
ligeramente superior que al obtenido en la mueggreeral. Con respecto a la naturaleza de
los factores, siempre el primer factor en todasldsnuestras corresponde con el primero de
la muestra general. En el caso de los adolesceatasalizados, el factor primero resulta ser
un gran factor de la combinacion del primero ytdetero de la muestra total. Después le
seguirian factores semejantes al Il y al IV dedaggal, para terminar con un cuarto factor
compuesto solamente de los items tercero y sexddignen que ver con el aburrimiento.
Para la submuestra forense lo més destacado ed éastor segundo seria una agrupacion

del Il y 1ll, para que el tercer factor se forméasoente con los items 4, 20 y 26, que son los
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gue tratan del alpinismo, pilotar un avién y sabkar paracaidas. Por lo tanto, este factor
tendria que ver con la busqueda de emociones sugratremas. Este factor solamente ha
surgido en esta submuestra, como el tercer faetda dolucion, quedando los otros tres de
manera muy semejante a la muestra general.

En cuanto a las alternativas factoriales surgihal®s analisis diferenciados por cada
pais, lo mas destacado es que en México y en Ea&al aparecen estructuras factoriales
muy similares a la de la Tabla 30, mientras quéEgpana, sigue apareciendo el primer
factor muy similar al obtenido para toda la mueshia embargo, en los otros se producen
algunas combinaciones entre factores. Asi, el skgfector es semejante al Il con algun
item del 1V, el tercer factor es basicamente elmmigjue el Ill con algin item del 1l y el
cuarto es el mismo que el IV con los items 7 y U& ¢prrespondian al | factor y que tienen
gue ver con los viajes.

Resumiendo toda esta informacion, la estructw®fial mostrada en la Tabla 30 ha
resultado lo suficientemente estable a travésslditdintas submuestras estudiadas y de los
ensayos factoriales explorados, por lo que se dersique es la que mejor indica la
estructura subyacente tanto en la muestra germrad en las submuestras consideradas.

2.2Validez convergente y discriminante

Se presentan en la Tabla 31, las correlacionesanables sociodemograficas (edad,
género, pais y nivel educativo), pertenencia aldgeion forense o normal, dimensiones del
cuestionario EPQ, impulsividad (El) y riesgo de lemmia (EV). Para su correcta
interpretacion se ha de considerar que: 0= mujehdmbre; 0= normal, 1= delito; 0= sin
estudios, 1= primaria, 2= secundaria, 3= bachtlberd= universitarios. 1= México, 2= El
Salvador, 3= Espafa. Factor I= Vitalista, FacterAventurero, Factor Ill= Susceptibilidad

al aburrimiento (SAB) y Factor IV= Inconformista.
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Tabla 31

Correlaciones con variables sociodemograficas peesonalidad

Factor | Factor Il Factor lll Factor IV EBS
Pais ,253** - 282** ,069 -,083* -,038
Género -,111** ,079* ,092* -,023 ,035
Edad -,035 -,015 ,011 ,036 ,000
Nivel educativo ,163** ,093* -,036 ,070 ,145**
Delito -,261** - 091* ,024 -,021  -,170*
Neuroticismo ,064 -,062 ,041 ,031 ,025
Extraversion ,038 ,270%* ,087* ,001 ,220**
Psicopatia ,062 ,003 ,269** ,098* ,210%*
Sinceridad AT2** ,059 ,272%* ,038 ,408**
Antisocial ,212%*  233** ,248** -,030 ,371**
EV ,080* ,096* ,250** ,124** ,253**
El ,303** ,037 ,238** ,007* 323
EBS ,521** ,608** AT ,304** 1

Nota.* p <,05; * p < ,01.

Con respecto a la Escala de Busqueda de Sensa¢iEBS), lo mas destacable es su

alta correlacion con la Escala de sinceridad ysaoial del EPQ. También correlaciona de

forma alta y positiva con impulsividad y riesgowl@lencia, y en el mismo sentido pero con

un valor ligeramente inferior con extraversion ycppatia del EPQ. Es importante también

destacar que no correlaciona con la edad (restitiganal) ni con neuroticismo. Tampoco la

EBS correlaciona con pais ni con género y lo had®ina positiva y significativa con nivel

educativo, por lo tanto a medida que aumenta el mducativo lo hace la puntuacion en

EBS y con un valor algo superior pero de signo tigacorrelaciona con delito, por lo que

los adolescentes que han cometido algin delitddiea puntuar menos en EBS.
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Sobre la solucién factorial mostrada en la Talflal8 mas importante es que los
cuatro factores hallados correlacionan mucho cgnplantuaciones totales de la escala
(EBS). Siendo el que mas lo hace el factor que Bellammado Aventurero, aunque con
valores parecidos también lo hacen los factoreshgo®s nombrado como Vitalista y SAB.
El que menos correlaciona es el Factor IV (Incanfsta), aunque con un valor elevado
(0,304).

Fijandonos cémo correlacionan los factores condaisbles consideradas, cabe decir
qgue el factor |, reproduce en buena medida laelemiones de la escala (EBS), pero sin
correlacionar con extraversion, psicopatia ni EM. @nbargo, este factor correlaciona de
forma positiva y elevada con pais y de forma negaton género. Lo que significa que las
mujeres tienden a puntuar mas alto en este factgueylos adolescentes de los paises
americanos punttan menos en el factor | (vitalista)

El factor Il (aventurero) es el que mas correlagiale los cuatro con la escala
busqueda de sensaciones, con extraversion y cercpaisigno negativo. Sin embargo, es
practicamente ortogonal a psicopatia. Por lo tdasogue puntian alto en este factor tienden
a ser de Espafa y los que puntlan bajo de Méxiea, ingln caso estas puntuaciones se
relacionan con las puntuaciones en psicopatia.

Con respecto al factor Il (SAB), destacar queekgjue mas correlaciona con
psicopatia, antisocial y EV. Ademas también cocielza de forma elevada y positiva con
El. Todo ello nos indica que las puntuaciones atasusceptibilidad al aburrimiento estan
altamente relacionadas con puntuaciones en psieaogaviolencia. Por otra parte, sus
correlaciones con las otras variables son muy mja®cticamente nulas. Lo mismo puede
decirse del factor IV (inconformista) cuyas corcadaes con todas las variables son muy

bajas, resultando practicamente ortogonal conextsan.
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Empleando las submuestras definidas por delitoais, pcuyos ANOVAS han
resultado significativos, se presentan en las FaBly 33, 34 y 35, las correlaciones con
variables sociodemogréaficas (edad, pais y nivelcailto), pertenencia a la poblacion
forense o normal, dimensiones del cuestionario BRQqueda de sensaciones y riesgo de
violencia. Para su correcta interpretacion se heodsiderar que: 0= normal, 1= delito; 0=
sin estudios, 1= primaria, 2= secundaria, 3= bharhilo, 4= universitarios. 1= México, 2=
El Salvador, 3= Espafa. Factor |= Vitalista, Factibr Aventurero, Factor Ill=
Susceptibilidad al aburrimiento (SAB) y Factor I\freonformista.

Tabla 32

Correlaciones con variables sociodemograficas peesonalidad (normalizada)

Factor| Factor Il Factorlll FactorlV EBS

Pais ,268** - 255%* 4] ** -,083 ,026

Género -,044 ,043 ,094* ,031 ,058

Edad -,038 ,018 ,036 ,067 ,043

Nivel educativo ,001 ,128** -,049 ,107* ,101*
Neuroticismo ,153** - 161** -,009 ,009 -,018
Extraversion -,046 ,284** ,091 -,008 ,183**
Psicopatia ,162** - 097* ,258** 117* ,205**
Sinceridad ,483** -,045 ,283** ,053 ,362**
Antisocial ,256** ,123 ,231** -,070 ,306**
EV ,227%* ,047 ,225%* ,092 ,271%*
El ,305** -,027 ,248** ,102* ,293**
EBS ,533** 505** ,493** ,311** 1

Nota.* p <,05; ** p <,01.
En la Tabla 32, se comprueba como basicamentmtaslaciones son similares a las

de la muestra general (Tabla 31). Efectivamentanterior se cumple para la EBS, el factor
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Il y el IV. Para los otros factores se apreciaruasig diferencias que conviene sefalar. Asi,
el factor | (vitalismo) no correlaciona con el diveducativo. Sin embargo, se dan
correlaciones positivas con EV, psicopatia y nétispho del EPQ.

Con respecto al factor 11l (SAB), en la poblacitermalizada se da una correlacién
positiva y significativa con pais, lo que signifigae los adolescentes espafioles tienden a
puntuar mas en el factor que los de México.

Tabla 33

Correlaciones con variables sociodemograficas peesonalidad (forense)

Factor| Factor Il Factorlll FactorlV EBS

Pais ,348** - 307** -,066 -,078 -,097
Género ,002 ,295** ,079 -,135* ,192**
Edad ,077 -,028 -,037 -,003 ,004

Nivel educativo  ,166* -,067 ,052 -,014 ,058

Neuroticismo -,192** ,086 ,136* ,065 ,041

Extraversion ,097 ,224** ,088 ,012 ,244**
Psicopatia -,071 ,151* ,291%* ,073 ,233**
Sinceridad ,393** | 201** ,272%* ,004 ,440%*
Antisocial ,064 A12%* ,304** ,048 AT 1
EV -,096 ,170** ,292*%* ,A171* ,255%*
El ,194** ,104 ,240** ,082 ,312%*
EBS A42%*  620** ,486** ,294** 1

Nota.* p <,05; **p <,01

En la Tabla 33, observamos como en el factor éJan correlaciones similares a las

de la muestra general (Tabla 31). Sin embargoaerolumna de la EBS, se mantiene la

ortogonalidad de la edad pero desaparece la coigelaon el nivel educativo y aparece una
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correlacion positiva y significativa con génerodicando que en la muestra forense los
adolescentes varones tienden a puntuar mas aiB8rmjue las chicas. La desaparicion de la
correlacion con nivel educativo puede debersenaalgor homogeneidad de los adolescentes
en esta submuestra forense.

Si nos fijamos en el factor | (vitalismo) se olsecomo en la muestra forense
desaparece la correlacion significativa para gégeamtisocial, lo que significa que para
estos adolescentes no correlacionan ambas variemtesste factor. Sin embargo, aparece
correlacion con neuroticismo de signo negativogpificativo, lo que significa que para los
adolescentes que han cometido delito, los que dreral puntuar alto en neuroticismo,
punttan bajo en este factor y los que tienden &upurlto en el factor | (vitalismo) puntian
bajo en neuroticismo.

Con respecto al factor Il (aventurero), aparecenretaciones positivas Yy
significativas para género, psicopatia y sinceridadgue indica que en la muestra forense
los varones tienden a puntuar mas alto en esterfgoe las mujeres, y que existe cierta

relacion entre este factor y las variables psidapasinceridad del EPQ.

290



Resultados

Tabla 34

Correlaciones con variables sociodemograficas yelesonalidad (El Salvador)

Factor| Factor Il Factorlll FactorlV EBS

Delito -,306**  -,182** ,192** -,008 -,112
Género ,031 ,098 , 118 -,165* , 112
Edad -,038 ,016 , 114 , 113 ,106
Nivel educativo ,260** ,098 -,046 ,226** [ 219%*
Neuroticismo ,065 -,090 ,145* ,046 ,073
Extraversion ,068 A44** ,038 -,025 ,321**
Psicopatia ,095 -,041 ,318** -,039 ,207**
Sinceridad ,339** , 117 ,257** ,017 ,381**
Antisocial ,210** ,249** ,272%* -,082 ,390**
EV ,007 -,021 ,284** -,040 ,143*
El ,296** -,051 ,179** ,033 ,212%*
EBS ,385** 663** A67** ,216%* 1

Nota.* p <,05; **p <,01

Como se puede comprobar comparando las Tablas 34, yen el caso de los
adolescentes de El Salvador, desaparece la caodrelpositiva entre género y vitalidad
(factor 1), lo mismo cabe decir de la correlacignre EV y el factor Il (aventurero). Sin
embargo en el factor 11l (SAB) aparecen correlaegpositivas y significativas con delito y
neuroticismo. Por lo tanto, se puede interpretag ps adolescentes de El Salvador si
punttan alto en neuroticismo también lo tiendem@hen susceptibilidad al aburrimiento.
Y si puntian alto en el factor Il (SAB), tienderpantuar alto en delito. Por lo que resta a
los otros factores o escalas, las correlacionesnsoy semejantes a las de la poblacion

general (Tabla 31).
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Tabla 35

Correlaciones con variables sociodemograficas peeonalidad (Espafia y México)

Factor| Factor Il Factorlll FactorlV EBS

Delito -,309** -,056 -,060 -,020 -,212**
Género -,197** ,070 ,077 ,043 -,003
Edad -,081 -,031 -,049 ,015 -,065
Nivel educativo ,122** ,088 -,038 ,012 ,106*
Neuroticismo ,117* -,048 ,005* ,013 ,032
Extraversion ,091* ,200%* ,125** -,004 ,221**
Psicopatia ,123** ,029 ,261%* ,143** ,255%*
Sinceridad ALT** ,015 ,262** 117 ,352*%*
Antisocial ,203** ,215** ,213** ,035 ,350**
EV 171 ,151** 24T+ ,187** ,337**
El ,339** ,071 ,264** ,128** ,370**
EBS ,503**  602** ,480%* ,402** 1

Nota.* p <,05; **p <,01

Lo mas destacado de la Tabla 35, es que en arfachparecen correlaciones
positivas y significativas con las variables neigisino y psicopatia del EPQ, por lo que se
puede interpretar que en la submuestra considdiedsayjetos que puntian alto en el factor
| (vitalista) también lo tienden a hacer en negrstno y psicopatia.
3. Fiabilidad

La consistencia interna de la escala de busquedaedsaciones (EBS) se ha
calculado mediante el coeficiente de fiabilidac aé Cronbach, cuyo valor ha resultado ser
0,747. Este valor no se mejora eliminando ningém itle los que componen la escala.

En la Tabla 36 se muestran los coeficientes dwlitlad alfa de Cronbach para la

EBS en cada una de las submuestras definidas poval@ables delito y pais que han
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justificado la elaboracion de baremos diferenciadismo se observa en la Tabla 36, los
indices de fiabilidad son muy semejantes en tood®s4sos (oscila entre 0,752 y 0,704), lo
gue indica que la EBS es una escala igualment&eftabto para la muestra general como
para las submuestras definidas por las variablesliéerencias significativas de medias.
Tabla 36

Alfa de Cronbach de EBS en la muestra total y srsldbomuestras

Muestra total Delito Pais
Normal Forense El Salvador Espafiay México
N 740 466 274 218 522
a 0,747 0,752 0,721 0,704 0,747

La EBS con una muestra de 740 participantes gquel@® que han contestado
completamente a todos los items de la escala, tieaenedia de 16,34, desviacion tipica de
5,197, indice de asimetria de 0,111 y de curtosisO#436. Estos indices sugieren que la
distribucion se ajusta satisfactoriamente a laiistion normal.

Las correlaciones entre cada item y el valor td&alla escala se muestran en las
Tablas 37, 38, y 39, observdndose altas correlesientre todos los elementos y el valor
total de la escala. Los valores de estas corrglasise encuentran comprendidas entre el

minimo del item 5 (0,126) y el maximo del item 8568).
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Tabla 37

Correlaciones de los items 1 a 12 con el valorltdéala EBS

Iltem 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

1 -

2 ,037 -

3 ,021 ,005 -

4 ,161** ,090** ,084* -

5 -,017 ,060 -,086* ,050 -

6 ,091** -,001 ,102** -,046 -,060 -

7 119 111 A57%*  |157% -,032 ,022 -

8 ,070* -,024 ,033 -,028 ,040 ,015 ,063 -

9 -,032 -,027 ,083* ,021 ,053 ,024 ,081* ,041 -

10 ,071* ,056 ,101** ,071* ,035 ,027 ,133** ,043 ,130** -

11 ,074* ,048 ,181%* | 161* -,001 ,012 ,295%* ,086* ,164** ,119** -

12 ,101** ,080* -,070* ,041 ,111** -,065 -,036 ,003 ,008 -,005 -,102** -
13 ,044 ,049 ,078* ,101** ,007 ,034 ,206** ,027 ,083* ,001 ,310** ,069*
14 ,160** ,054 ,008 ,041 ,100** ,039 ,027 ,009 ,054 ,053 -,014 ,135**
15 ,169** ,024 -,006 ,308** ,049 -,018 ,075* -,060 ,006 ,015 ,082* ,129**
16 ,029 ,038 ,068* ,066 ,136** ,021 ,092%* ,049 ,043 ,139** ,034 ,014
17 ,049 ,055 ,162** ,062 ,017 ,037 ,278** ,078* ,101** ,168** ,276** -,105**
18 ,065 -,015 ,025 ,128** -,021 -,021 ,184** ,002 ,098** -,051 ,182** ,048
19 -,024 -,025 -,012 ,007 -,088* ,016 ,053 -,008 ,088** ,031 ,026 -,044
20 ,169** ,062 -,035 ,163** ,060 ,017 ,116** ,034 ,043 ,034 ,111%* ,096**
21 127+ ,019 ,077* 111+ ,029 ,015 ,110** ,015 ,081* ,105** ,196** ,056
22 ,089** ,033 167167+ -,029 ,087* ,264** ,111** ,135** ,074* ,383** -,082*
23 ,154** ,075* ,050 ,308** ,046 -,002 ,156** ,038 ,055 ,025 ,257** ,116**
24 ,111%* - ,099** ,081* ,111** -,010 ,059 ,206** ,012 ,117%* ,088* ,205** ,027
25 ,015 -,020 ,060 ,040 -,030 ,021 ,055 ,038 ,012 -,074* ,082* ,043
26 ,097** ,035 ,111** ,056 -,007 ,063 ,165** -,024 ,129** ,159** ,178** -,011
27 ,046 ,056 -,029 ,205** -,018 -,062 ,056 ,044 -,032 ,024 ,045 ,068*
28 -,044 -,002 ,021 ,032 ,015 -,034 ,050 ,028 ,054 ,057 ,056 ,002
29 -,055 -,017 -,024 ,031 ,039 ,029 ,017 ,017 ,093** ,058 ,068* ,014
30 ,058 ,092** ,034 ,024 -,015 -,032 ,131** -,010 ,110** ,066 ,005 -,053
31 , 111+ ,080* ,199%* [129% -,021 ,066 ,274%* ,060 117 ,130** ,398** -,104**
32 ,013 ,016 ,217%* ,061 -,079* ,077* ,204** ,052 ,126%* ,070* ,252%* -,145**
33 ,071* ,042 ,103** ,034 ,008 -,028 ,097** ,048 ,025 -,005 ,157** ,050
34 -,015 ,025 ,021 ,112** ,040 ,038 ,151** ,035 ,062 ,068* ,186** ,044
EBS ,304%*  219*  208%*  406**  ,126** ,145% ,484** ,207** ,267** ,251%* ,537** ,136**

Nota.* p <,05 ** p < ,01 (bilateral)
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Tabla 38

Correlaciones de los items 13 a 24 con el valaultdé la EBS

Item 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24
13 -

14 ,152** -

15 ,076* ,056 -

16 ,055 ,086* ,020 -

17 ,212%* ,061 ,007 112 -

18 ,309** ,037 ,160** -,040 ,058 -

19 -,002 -,012 ,037 -,040 ,037 ,057 -

20 ,158** ,074* 271 ,031 ,075*% ,239** ,030 -

21 ,140** ,089 22,100 ,090**  ,097** ,027 ,080* -

22 ,295** ,019 ,047 ,077* ,264%% | 192** ,073* ,008** ,137** -

23 231+ ,087* ,296** ,039 ,082* ,284** ,038 379 ,193** ,220%* -

24 ,200** ,007 ,116** ,078* ,206%* | 141** ,048 ,110** ,176** ,175** ,175** -
25 B -,018 ,016 -,013 -,006 ,133** -,031 ,037 ,057 ,051 ,045 ,148**
26 ,110** ,043 ,051 ,084* 123 ,096** ,022 ,023 ,053 ,206** ,093** ,139**
27 ,044 ,022 ,081* ,048 ,056 ,026 -,056 ,054 ,045 ,072% ,104** ,006
28 ,040 ,018 ,016 ,043 ,088** ,062 ,027 -,010 ,025 ,042 ,021 ,095**
29 ,068* ,056 ,004 ,054 ,087* 077 ,028 -,031 -,006 ,054 -,015 ,093**
30 ,025 ,037 -,066 ,082* ,110** -,001 -,029 -,025 -,012 ,088* ,016 ,093**
31 274 ,054 ,066 ,071* 223 ,165** ,063 -,001 ,133** A39%* A79%* ,182**
32 ,200** -,008 ,016 -,020 ,175% |158** ,055 ,006 ,050 ,364** ,083* ,164**
33 ,223** ,051 ,099** ,048 ,099* | 151** -,030 ,075*% ,098** ,165** ,164** 121+
34 ,237** ,014 ,149** ,057 ,120** | 235** ,037 174 ,102** 177 ,210** ,132*+*
EBS 515\ 253**  346%* 263  ,429**  412** 131 ,344% ,361+* ,556** ,503** ,446**

Nota.* p <,05 ** p < ,01 (bilateral)
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Tabla 39

Correlaciones de los items 25 a 34 con el valaltde la EBS

Iltem 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34
25 -

26 -,025 -

27 -,094* 047 -

28 ,077* ,075* ,039 -

29 ,027 ,160** ,018 ,162** -

30 -,048 ,069* ,085* ,093** ,106**

31 ,067 ,288** ,005 ,106** ,063 ,108**

32 ,074* ,150** -,028 ,062 ,024 ,025 ,397**

33 ,104%*104** ,027 ,047 147 ,042 ,211%* ,061

34 ,154** ,041 -,019 , 116,097+ ,009 ,154** ,115** ,132%* -

EBS 78 356**  ,208**  ,236**  ,240**  ,206** ,558* ,406** ,360** ,386**

Nota.* p <,05 ** p < ,01 (bilateral)

4. Baremacion

Con el objetivo de estudiar la existencia de diferas entre distintos grupos de la
muestra que justificaran la elaboracion de barentisntos para esos grupos se han
efectuado ANOVAS con respecto a las variables gémelad (punto de corte 16 afios), pais,
continente (agrupando los dos paises americanose fi® Espafia) y delito (normask.
delito). También se han explorado las interacciaedas anteriores variables mediante
MANOVAS. Solamente han resultado significativos AASOVAS para las variables delito,
y pais (Tablas 40, 41 y 42), por consiguiente,resgmtan baremos diferenciados para esas
dos variables.

Se han calculado para todos los contrastes doeflst tamafio segun el indice de
Cohen(d) (Rosnow, Rosenthal, y Rubin, 2000; Zakzanis, 2@dhen, 1988), resultando
valores medios lo que favorece la bondad de losrasies efectuados (Hair, Anderson,

Tatham, y Black, 2000; Cohen, 1988).
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Tabla 40

Andlisis de varianza para delito

n Media Desviaciéon F p d
Tipica

no delito 466 17,02 5,24 22,095 000 ,036

delito 274 15,19 4,93

Nota.*™* p < ,001.
Tabla 41

Andlisis de varianza para pais

n media Desviacion F p d
Tipica
México 228 17,56 4,99 24,915*** 000 ,66
Espafia 294 16,87 5,29 ,49

El Salvador 218 14,37 4,73

Nota.*™* p < ,001.
Tabla 42

Prueba post-hoc (Tukey)

p d
México El Salvador ~ ,000***
Espafa ,268
Espafia México 268

El Salvador ,000%**
El Salvador México ,000%** ,66

Espana ,000*** ,49

Nota.*™* p < ,001.
4.1Baremos para delito
En la Tabla 43 se muestran los baremos elabogzatasla variable delito: no delito

(normal) y delito (forense).
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4.2Baremos para pais

En la Tabla 43 se muestran los baremos elaboymtada variable pais: El Salvador
frente a los sujetos de México y Espafia, porqueocem comprueba en la Tabla 42,
solamente han resultado significativas las difaeende El Salvador frente a los otros dos

paises, sin que sea significativa la diferencienddias entre Espafia y México.
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Tabla 43

Baremos para delito y pais (EBS)

Centiles Delito Pais
Normal Forense El Salvador  Espafia y México
n = 466 n =274 n=218 n =522

99 28-30 29-31 26-29 29-31
98 27 27 25 28
97 26 25-26 24 27
96 24 23 26
95 25 23
93 22 22 25
92 24 24
90 21 21
85 23 20 19-20 23
80 22 19 22
75 21 18 18 21
70 20 17 17 20
65 19 16 19
55 15 18
50 17 15 14 17
45 16 16
40 13
25 13 12 11 14
20 12 11 10 13
10 10 9 8 10
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En la Tabla 44 se muestran las correlaciones slérés soluciones factoriales de
eleccion para la muestra total, tanto de la esbalempulsividad (El) como de la escala de
violencia (EV) y de la escala de busqueda de sanmssc(EBS).

Tabla 44

Correlaciones de los factores de El, EV y EBS

Factores [(E) N(ED W(EN IV(E I (EV) 1 (EV) I (EV) EV El

1 (EV) 148*  101**  -,032 044 1 6255 161**
Il (EV) 209%  111% 042 021 1 587 221%
1 (EV) 363  124**  -008 ,182%* 1 507 366%
| (EBS) 203* 084*  205%*  104* -,010 115+ 016 ,080* ,303%*
Il (EBS) 143 044  -137% - 075 ,106** ,096* -,078* ,096* ,037

(EBS)  ,182* 023  ,154* 102% 2067 162% 015 250% 238
IV(EBS)  ,099* 010 ,063 -,037 ,148%* 022 ,023 124%  097**
EBS 309% ,090*  ,112** ,038 209% 193 -,028 253  323%*
EV A16%  205%*  -003 ,140%* 6257  B8TF BT 1 426%*
El 646%%  515%  403%  384% 4619 221%  366%  426% 1

Nota.* p <,05 ** p <,01 (bilateral)

Lo méas destacado de esta tabla, comentando ldaeE&S que es la nueva
incorporacion con respecto a su analoga preseptatkivalidacion de EV (Tabla 29), es la
alta correlacion positiva y significativa entreagitoconcepto impulsivo, | (El) y la EBS, lo
gue sugiere que los sujetos que puntlan alto enfasser de autoconcepto impulsivo
también lo hacen en EBS. Cabe destacar tambiénaltas correlaciones positivas y
significativas entre las tres escalas, en particefdre EBS y El (0,323). Lo que puede
sugerir un cierto patréon de contestacion de lostgsj los que puntlan alto en una de las
escalas tienden a puntuar alto también en las dwasescalas. Por otra parte, resultan

practicamente ortogonales la EBS con el 11l (EWifado.
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De forma analoga, el primer factor de la EBS ([&ta), correlaciona
significativamente con EI, impulsividad (0,303). évitras que el segundo factor de EBS
(aventuras) practicamente no correlaciona nada ioguulsividad (0,037), resultando
dimensiones casi ortogonales.

Todo ello, fortalece la validez de las tres escglaugiere que se podran aislar unos
patrones de respuesta diferenciados para los sujetque anticipa el acierto de explorar el
patrén desinhibido de conducta empleando paraauasion estas tres escalas.

Estas intercorrelaciones entre los factores cateolla validez de constructo de las
tres escalas. En resumen, se puede decir quetoglbagepto impulsivo también tiene que
ver con riesgo de violencia y busqueda de senseidor lo que hace a los factores de EV,
el enfado correlaciona con la impulsividad. Adeni@s factores cognitivos de impulsividad
no correlacionan con violencia. Todo ello, muy regae con la impresion clinica en el
trabajo diario en la evaluacion de menores infrastoy coherente con la literatura cientifica
(Plutchik, y Van Praag, 1989; Lahey, Moffitt, y a<2003). Con respecto a los factores de

EBS, lo mas destacado es que el primer factodigrita) correlaciona con impulsividad.
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CAPITULO 17

Cuestionario EPQ-J.

1. Introduccion EPQ J/A

Royce, y Powell (1983) en su amplia revision détématura sobre dimensiones de
personalidad, han puesto en evidencia la emergeleciies grandes factores comunes a
todos los estudios, que ellos llaman, estabilidadbatonal, independencia emocional, e
introversion-extroversion. La estructura jerarquiled sistema afectivo deducido por ellos
desde el examen de la literatura es coincidentetgndo, a la estructura sugerida por H. J.
Eysenck y S. B. G. Eysenck (1976) empleada enmgtatigacion.

Los autores originales consideran su propuesta agnparadigma de investigacion
en personalidad (Eysenck, Wakefield, y Friedma@3l9 proponen que desde diferentes
areas de trabajo se vayan desarrollando investigesique provean de datos Utiles para el
conocimiento de las dimensiones de personalidad. p&nmicular, consideran que es
importante integrar los resultados de la invest@asobre las dimensiones de personalidad
con otros comportamientos sociales. Por ejemplogpcotamiento sexual (Eysenck, y
Eysenck, 1976), neurosis (Eysenck, 1973b) y crihdad (Eysenck, y Eysenck, 1977b).
También estiman que la impulsividad y la busqueda sénsaciones pueden jugar
importantes papeles para caracterizar la persaahlidjo circunstancias particulares. Por
otra parte, consideran que las dimensiones que jeitigponen forman un continuo en el que
en los extremos se han de situar menos sujetosrgleezona central, de forma similar a la
curva normal (Eysenck, y Gudjonsson, 1989). Eniqdatr, con respecto a la criminalidad,
los autores proponen que existe un patron de cderpi@nto general de conducta antisocial
y criminal que seria el polo opuesto en un hipotétontinuo del comportamiento altruista y

prosocial (Eysenck, y Gudjonsson, 1989). Por tametie planteamiento de continuo es
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congruente con el PDC estudiado en esta invesbigacicon la eleccion del EPQ como
cuestionario de personalidad para emplear comastatra.

También consideran que se debe replicar el estlidiensional de la personalidad en
las distintas culturas, por cuanto la base genétieadebe fundamentar las dimensiones de
personalidad segun su propuesta, han de ser lasamien las diferentes culturas. De este
modo, han llevado a cabo réplicas de su estudierbimnal de la personalidad en 25
naciones y grupos raciales diferentes usando grd@asos 500 hombres y 500 mujeres en
cada pais, obteniendo resultados similares, pontecueoncluyen que las dimensiones
propuestas deben ser universales (Eysenck, y GCastjon1989).

Como se puede comprobar en los parrafos anteriouestra muestra coincide tanto
en namero como en ambito de estudio a las propugstamandas de los autores originales
del cuestionario EPQ (Eysenck, y Eysenck, 1975).

2. Validacién

2.1 Validez de constructo

La medida de adecuacion muestral de Kaiser-Meyan@,778) y la prueba de
esfericidad de Bartlett con val@hi-cuadrade 8263,496; ¢.I.= 3240;p< ,000) sugieren la
adecuacion del analisis factorial, con lo que sdripoaislar una estructura factorial
subyacente a los items que componen el cuestioBRGBJ.

El andlisis factorial exploratorio con rotacionriw@ax sin restricciones, extrae 26
factores con autovalores mayores que uno, explecah@i0,953% de la varianza total.

Sin embargo, para replicar la estructura factgmiapuesta por los autores (Eysenck,
y Eysenck, 1975, 1989), se fuerza una soluciérofattde cuatro factores. Por otra parte,
también se ensaya una solucion factorial obligaméatraer cinco factores para estudiar la

adecuacién de la escalanducta antisocialCA) en la estructura factorial.
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El andlisis factorial exploratorio con rotacionriveax forzando cuatro factores,
explica un total de 24,195% de la varianza totalrespuesta del EPQ-J (Tabla 45). La
prueba de bondad de ajusthi-cuadradorealizada en el modelo de minimos cuadrados
ponderados, alcanza una significacion de 0,3450% () que indica que el niumero de
factores extraidos es adecuada a la estructuraritdcsubyacente. De la misma forma, se
fuerza la extraccion de tres factores para replicastructura de las tres dimensiones N, E y
P. En este caso, la prueba de bondad de &@isteuadradoresulta con una significacion de
0,124 > 0,01 indicando que la extraccién de tresofas también responde a la estructura

factorial que subyace a la matriz de datos.
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Tabla 45

Solucion factorial de componentes principales yaca@in varimax

ltems del EPQ-J Factores
I Il Il v

4. ¢ Alguna vez has querido llevarte mas de lo que te correspondia en un ,483 ,110 ,168 ,281
reparto?
8. ¢Haces siempre inmediatamente lo que te piden? ,597 -,029 -,047 ,022
11. ¢ Siempre cumples todo lo que dicen y mandan en el colegio? ,647 ,075 -,075 -,040
16. ¢ Has quitado algo que perteneciera a otro (aunque sea una bola o un ,504 117 ,196 ,261
cromo?
20. ¢Alguna vez has hecho como que no habias oido cuando alguien te estaba ,341 ,289 ,137 ,063
llamando?
24. En casa, ¢siempre acabas los deberes antes de salir a jugar a la calle? ,544 ,057 -,140 -,003
27. Cuando oyes que otro esté diciendo palabrotas, ¢ intentas corregirle? ,582 -172 -,017 ,062
31. ¢ Siempre has pedido disculpas cuando has dicho o hecho algo mal? ,433 -,056 -,164 ,123
36. ¢ Te quedas siempre callado cuando las personas mayores estan ,450 -,028 -,106 ,091
hablando?
40. ¢ Alguna vez has dicho una palabrota o has insultado a otro? ,505 ,102 ,175 -,008
43. En general, ¢recoges del suelo los papeles o basura que tiran los ,593 -,087 -,046 -,023
compafieros de clase?
47. ¢ Te lavas siempre las manos antes de sentarte a comer? 379 -,031 -,062 -,067
51. ¢ Siempre te comportas bien en clase, aunque el profesor haya salido? ,624 -111 ,123 ,104
55. ¢ Has comido alguna vez mas dulces de los que te permitieron? ,365 ,119 ,192 ,112
60. ¢ Siempre comes todo lo que te ponen en el plato? ,196 ,108 -,128 -,215
64. ¢ Has sido descarado alguna vez con tus padres? 446 ,207 ,083 ,126
69. ¢ Has sentido alguna vez deseos de “hacer novillos” y no ir a clase? ,615 ,083 ,270 ,058
73. ¢ Siempre has repartido tus juguetes, caramelos o cosas con los deméas? ,309 ,006 -,234 ,287
75. ¢ Has hecho alguna vez trampas en el juego? 479 ,013 ,163 ,196
78. Cuando no hay una papelera cerca, ¢tiras los papeles al suelo? ,491 -,021 ,074 ,167
2. ¢ Cambia tu estado de humor con facilidad? ,025 317 -,033 ,009
6. ¢ Te aburres con facilidad? ,151 481 -,103 ,075
10. ;Te vienen ideas a la cabeza que no te dejan dormir por la noche? ,059 ,480 ,071 -,050
14. ¢ Hay muchas cosas que te molestan? -,054 ,459 -,148 ,144
18. ¢ Te sientes alguna vez triste sin motivo? ,019 ,657 ,011 -,059
22. ¢ A menudo piensas que la vida es muy triste? ,024 574 -,106 ,027
26. ¢ Te molesta mucho que los mayores te nieguen lo que pides? ,202 ,338 ,068 ,092
29. ¢ Te sientes herido facilimente cuando los demas encuentran faltas en tu -,097 ,381 -,011 -,092
conducta o trabajo?
34. ¢ Te sientes frecuentemente cansado sin ningiin motivo para ello? ,066 ,520 -,053 ,071
38. Al acabar de hacer algo, ¢ piensas, generalmente, que podrias haberlo -,055 ,138 ,245 -,187
hecho mejor?
45. ¢ Algunas cosas te hieren y ponen triste con facilidad? -,033 577 ,039 -,232
49. ¢ Frecuentemente te sientes “harto de todo”? ,190 ,628 -,086 ,104
53. ¢ A veces te encuentras tan intranquilo que no puedes quedarte sentado ,118 ,284 ,239 ,056
mucho rato en una silla?
59. ¢ Te preocupas durante mucho tiempo cuando crees que has hecho una -,140 ,316 ,038 -,301
tonteria?
62. ¢ Piensas frecuentemente que la vida no merece la pena vivirla? -,120 ,448 -,162 ,208
66. ¢ Te distraes con frecuencia cuando estas haciendo alguna tarea? ,304 ,382 ,098 ,118
68. Cuando estas preocupado por algo, ¢te cuesta poder dormirte por la -,055 ,324 ,101 -,315
noche?
71. ¢ Te sientes solo frecuentemente? -,095 ,585 -,234 ,036
77. (Te sientes unas veces alegre y otras triste, sin ningin motivo para ello? ,066 ,693 -,052 -,054
80. ¢ Necesitas con frecuencia buenos amigos que te comprendan y animen? -,048 ,368 ,217 -,151
Valor propio 7,281 5,772 3,712 2,833
% de varianza total explicada 7,64 7,11 4,87 4,58

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria
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Tabla 45 (continuacién)

Solucion factorial de componentes principales yaca@in varimax

ltems del EPQ-J Factores
| I " v

1. ¢ Te agrada que haya mucha animacion a tu alrededor? -,084 ,051 ,235 -,077
5. Cuando la gente te habla, ¢respondes en general rapidamente? -,083 -,117 285 , 154
9. ¢ Frecuentemente te gusta estar solo? ,024 -,356 ,160 -,093
13. ¢ Eres muy alegre y animoso? ,041 -,148 487 -,187
17. ¢ Tienes muchos amigos? -,046 -,218 371 -,127
21. ¢ Te gustaria explorar un viejo castillo en ruinas? ,089 ,135 ,263 ,073
25. ¢ Te gusta hacer cosas en las que tengas que actuar con rapidez? -,007 ,057 ,404 ,132
28. ¢ Te gustaria actuar en una comedia organizada por el colegio? -,349 ,019 ,186 -,097
33. ¢ Crees que debe ser muy divertido hacer esqui acuatico? ,024 -,066 ,354 -,069
37. En general, ¢ eres tl quien da el primer paso al hacer un nuevo -,288 -,089 ,344 ,098
amigo?
41. ;Te gusta contar chistes o historietas divertidas a tus amigos? -,135 -,033 ,410 -,070
44. ; Tienes muchas aficiones o te interesas por muy diferentes cosas? ,072 ,043 ,324 -,115
48. En una fiesta o reunion, ¢te quedas sentado mirando en vez de ,193 -,311 ,251 -,241
divertirte y jugar?
52. ¢ Te gusta hacer cosas que te dan un poco de miedo? ,329 ,112 ,364 ,068
56. ¢ Te gusta estar con los demas chicos y jugar con ellos? ,065 -,085 ,508 -,124
58. ¢ Te gustaria ser paracaidista? -,032 ,035 444 111
61. ¢ Puedes despreocuparte de otras cosas y divertirte mucho en una ,188 -,078 ,297 , 164
reunién o fiesta animada?
65. ¢ Normalmente tomas pronto una decision y te pones con rapideza  -,306 ,021 ,227 ,259
hacer las cosas?
67. ¢ Te gusta zambullirte o tirarte al agua en una piscina o en el mar? ,194 -,127 ,389 -,018
70. ¢ Creen los demas que tu eres muy alegre y animoso? ,013 -,198 ,465 -,184
74. ¢ Te gusta mucho salir de paseo? -,030 -,123 ,453 -,120
76. ¢ Te resulta dificil divertirte en una reunién o fiesta animada? ,223 -, 357 ,186 -,153
79. ¢ Te consideras una persona alegre y sin problemas? -,112 -,306 ,263 -,008
81. ¢ Te gustaria montar en una motocicleta muy rapida? ,209 -,075 ,392 ,132
3. ¢ Piensas que los policias castigan para que les tengamos miedo? ,001 ,169 ,050 ,265
7. ¢ Te divierten las bromas que a veces pueden molestar a otros? ,358 ,059 ,181 ,386
12. ;Te gustaria que otros chicos te tuviesen miedo? ,164 ,156 -,035 ,333
15. ¢, Te equivocas algunas veces? -,108 -,016 -,200 413
19. ¢ Algunas veces te gusta hacer rabiar mucho a los animales? ,059 , 100 , 165 416
23. ¢ Crees que tU te metes en mas rifias y discusiones que los , 104 ,205 -,045 514
demas?
30. ¢ Te afectaria mucho ver un perro que acaba de ser atropellado? ,004 -,208 -,095 ,402
32. ¢ Crees que alguno piensa que tu le has hecho una faena y quiere ,085 ,370 ,101 ,251
vengarse de ti?
35. En general, ¢te divierte molestar a los demas? ,103 ,099 ,049 ,563
39. ¢ Crees que tU te metes en mas peleas que los demas? ,115 ,093 -,014 ,469
42. En clase, ¢te metes en mas lios o problemas que los demas ,131 ,099 -,007 ,483
compafieros?
46. ¢ Te gusta hacer picardias o jugarretas a los demas? ,338 ,061 ,293 344
50. ¢ A veces es bastante divertido ver como una pandilla molesta o ,028 ,024 -,043 ,354
mete miedo a un chico pequefio?
54. ¢ Crees que los pobres tienen iguales derechos que los ricos? ,022 ,018 -,042 ,167
57. ¢Son muy exigentes contigo tus padres? -,044 273 -,009 ,072
63. ¢ Sentirias mucha pena al ver un animal cogido en un cepo o ,075 -,168 -,082 374
trampa?
72. ¢ Eres siempre muy cuidadoso con las cosas que pertenecen a , 126 -,024 -, 126 ,282
otros?
Valor propio 7,281 5,772 3,712 2,833
% de varianza total explicada 7,64 7,11 4,87 4,58

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria
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En la Tabla 45, se muestran los items del EPQub@® presentan en el cuestionario
de TEA (Eysenck, y Eysenck, 1978; Seisdedos, 19B8).todos los items satura la
contestacion afirmativa, excepto en los que esianiulados de forma inversa: 8, 9, 11, 15,
24,27, 30, 31, 36, 43, 47, 48, 51, 54, 60, 63,/32,/6.

Como se ve en la Tabla 45, atendiendo a los itprasnas saturan en cada factor, se
reproduce la estructura factorial planteada poralasres (Eysenck, y Eysenck, 1978) y la
gue se presenta en la adaptacion espafiola (Sessd€d9). El primer factor corresponde
perfectamente a la escala de Sinceridad (S), eébFAseria Neuroticismo (N), el Factor Il
es Extraversion (E) y el ultimo, seria Psicopa®aHactor V). Los dos primeros son los que
mas porcentaje de varianza total explican (7,641{,7respectivamente), mientras que los
dos ultimos explican un porcentaje de varianzd sitailar (4,87 y 4,58 respectivamente).

En las saturaciones mostradas en la Tabla 45neale se detectan dos items que
saturan mas en otro factor que en el que se agaupar su pertenencia a una escala
determinada. Asi, el item 38, satura algo mas dacébr Il (0,245) que en el Il (0,138),
pero como se ve es tan solo levemente y por eberfios mantenido en su escala. El otro
item en el que sucede algo parecido es el 57,ajueagnas en el factor Il (0,273) que en el
IV (0,072) que le corresponderia por escala. Ee ea$o la diferencia en la saturacion es
mayor pero la anomalia no representa un cambia patlraleza de las escalas por cuanto el
item tiene que ver con la exigencia paterna, yrsexgias saturaciones formaria parte del
factor neuroticismo mas que del factor psicopalim.obstante, se ha de considerar que el
item puede ser ambiguo en cuanto a su acomodoeastrigctura factorial, y que aunque la
diferencia en las saturaciones es grande, en aeladiidvalor absoluto de la misma no es muy
alta por lo que hemos preferido mantener el itetta @scala propuesta por los autores.

De la misma forma, se ha ensayado otra soluciétorfal con rotacién oblicua

(oblimin), sin incrementar la varianza total explia ni clarificar la naturaleza de los

308



Resultados

factores, por lo que se prefiere la solucidn faatonostrada en la Tabla 45. Ademas, en la
solucion factorial oblicua, los factores correlagno muy poco resultando casi ortogonales.
La mayor correlacion se da entre el factor | (dieel) con el IV (psicopatia), siendo de
(0,161), lo que apoya la eleccion de la solucidetoi@al varimax (ortogonal). Entre los
factores principales del modelo de personalida&ykenck (1975), la maxima correlaciéon
se da entre los factores Il (neuroticismo) y IVi¢ppatia) que resulta ser de -0,072, de signo
negativo, indicando que a mayor puntuacion en atofsse tienden a puntuar menos en el
otro, aunque de un valor absoluto tan bajo quaieden considerar ortogonales.

Sobre el factor IV (psicopatia), se tiene querdgee aqui se ve claramente como los
items que la componen, tal vez tengan mas que arerdareza emocional o tendencias
psicopaticas que con psicoticismo. Esto mismo y@datearon los autores originales en los
primeros estudios y ha sido un tema recurrentesennearco de investigacion. Asi, Eysenck
y Eysenck (1970, 1971a, 1971b y 1973) llevaronks aarios estudios con grandes grupos
de criminales y de controles. En los estudios skiyeron sujetos de ambos sexos y no hay
duda de que los criminales de uno y otro sexo étigountuaciones elevadas cuando se les
compara con los del grupo control. Por lo que negahaber duda sobre la existencia de
una relacion entre P y la conducta antisocial (feiss, 1989). En el propio manual de TEA
se trata el tema afirmando que, es probable qubdsas bioldgicas de la variable P estén
estrechamente relacionadas con las hormonas sexdeléos varones. Ademas, es bien
sabido que la delincuencia tiene una sobrerrepi@sén de varones. En este sentido, se ha
observado que las mujeres criminales tienen pulttobes P exageradamente elevadas,
incluso superiores a las de los criminales varoffesisdedos, 1989). En la propia
descripcion de P, se dice que los sujetos que anralto tienden a ser, agresivos, frios,
egocéntricos, impersonales, impulsivos, antiscgjat® empaticos, creativos y cabezotas

(Eysenck, y Gudjonsson, 1989).
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Continuando con el analisis factorial, se ha dbteta solucion de componentes
principales con rotacion varimax, obligando a extrainco factores, explicando una
proporcion de varianza ligeramente superior (28886 la solucion de cuatro factores y
manteniéndose practicamente idénticos el factcellliy El tercer factor resulta ser el cuarto
de la solucion de cuatro factores (psicopatiaguarto factor queda conformado de forma
similar a la escala de extraversion y el Ultimadace conforma con los items de la escala
de conducta antisocial pero con unas saturacian@suehos casos muy pequefias (cercanas
a 0,1). Esto es facilmente explicable, porque estala se forma con 36 items escogidos de
entre los que forman las otras cuatro escalas. dasecuencia, se prefiere la soluciéon
factorial mostrada en la Tabla 45.

Con el fin de comprobar si encontramos estos nssmsultados en otra submuestra,
se han reproducido estos mismos analisis en furgdas variables que han dado resultados
significativos en los ANOVAS, justificando la nemesd de baremos diferenciados para los
grupos en los que se han obtenido diferencias akamsignificativas. En este caso, sélo
han resultado significativas las diferencias paraariable género. De esta forma, tanto en la
submuestra de chicos como para la de chicas, tarabi@an obtenido soluciones factoriales
semejantes a la obtenida con los datos de la nauesat presentada en la Tabla 45. En todos
los casos el porcentaje de varianza explicado tha similar para todas las soluciones
ensayadas, siendo la méxima la alcanzada en la usastia femenina empleando
componentes principales y rotacién varimax obligaada extraccion de cuatro factores. En
este caso se explica el 25,919% de la varianzh ligeramente superior a la explicada en la
solucion factorial usando los datos de la muestreel (Tabla 45).

Sin embargo, Io més interesante es el estudi@gsisdturaciones de los items para
comprobar la estabilidad de los factores a traedasisubmuestras. En el caso masculino, se

puede decir que se reproducen fielmente tantcatasaxiones de los items como el orden de
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extraccion de los factores. Para la submuestrarfiemese cumplen también las anteriores
condiciones pero se presentan anomalias en cuatrs idel factor IV (psicopatia). Los
items, 3, 19, 32 y 57 saturan cerca de cero eactrfde psicopatia para cargar con pesos
factoriales en torno a 0,25 en el factor Il (negrsno). Tanto los moderados pesos
factoriales manejados, como el contenido de lomsteno parecen comprometer la
naturaleza de las escalas involucradas en esteantbio de pesos factoriales.

Resumiendo toda esta informacion, la estructw®ffial mostrada en la Tabla 45 ha
resultado lo suficientemente estable tanto a traeetas distintas submuestras estudiadas
como respecto a los ensayos factoriales explorgawslo que se considera que es la que
mejor indica la estructura subyacente tanto endastna general como en las submuestras
consideradas (femenina y masculina), resultandacm@nte con el planteamiento original
de los autores (Eysenck, y Eysenck, 1975) y caldgotacion espafiola (Seisdedos, 1989).

2.2Validez convergente y discriminante

Se presentan en la Tabla 46, las correlacionesanables sociodemograficas (edad,
género, pais y nivel educativo), pertenencia aldgeion forense o normal, dimensiones del
cuestionario EPQ-J, impulsividad (El) y riesgo delencia (EV). Para su correcta
interpretacion se ha de considerar que: 0= mujehdmbre; 0= normal, 1= delito; 0= sin
estudios, 1= primaria, 2= secundaria, 3= bachtlberd= universitarios. 1= México, 2= El

Salvador, 3= Espana.
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Tabla 46

Correlaciones con variables sociodemograficas peesonalidad

Neuroticismo Extraversion Psicopatia Sinceridad Antisocial

Pais -,089* ,123** -,041 ,301** ,048
Género -,298** ,110* ,181** ,043 ,016
Edad ,024 -,115* ,040 ,093* -,050
Nivel educativo ,047 -,051 -,085 ,086 -,080
Delito -,232%* -,025 -,017 -,111* -,115*
EV ,347** -, 172%* ,527** ,297** ,381**
El ,381** -,076 ,379** A42%* ,434**
EBS ,027** ,357** ,225** ,413** ,371**
Neuroticismo 1 -,235** ,205** ,109* ,D21**
Extraversion -,235** 1 -,049 ,052 ,402**
Psicopatia ,205%* -,049 1 ,389** ,622*%*
Sinceridad ,109* ,052 ,389** 1 ,399**
Antisocial ,521** ,402** ,622** ,399** 1

Nota.* p <,05; ** p <,01.

Con respecto a la escala de neuroticismo, lo regéscable es su alta correlacion con
la Escala de violencia e impulsividad. Las corrielaes con extraversion y psicopatia son
moderadas y de signo negativo y positivo respetiévde, sin embargo con género la
correlacion es de signo negativo, indicando quechasas tienden a puntuar mas alto en
neuroticismo que los chicos. La escala de extrawensresenta un indice de correlacion
elevado con la escala de busqueda de sensaciodessigno negativo y moderada con
neuroticismo. La psicopatia presenta la mas alteele@ion con la escala de riesgo de
violencia (0,527), algo menor es su correlacion lecescala de impulsividad. También es la
escala que mas correlaciona con la de conductaoarai. Por su parte, la escala de
sinceridad correlaciona de forma positiva y alta @mpulsividad (El) y basqueda de
sensaciones (EBS), de la misma forma pero con lan &o mas moderado con psicopatia

y pais, indicando que los sujetos de El Salvad&sparia tienden a puntuar mas en esta
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escala que los de México. Sobre la escala de ctamdutisocial, al estar formada con items
de las otras escalas correlaciona con indices d@ewa positivos con las otras tres escalas
del EPQ-J. También presenta correlaciones sigtifas positivas y elevadas (por este
orden) con impulsividad (El), violencia (EV) y busgla de sensaciones (EBS).

Se presentan en las siguientes tablas (47 y 48jnlamas correlaciones para las
submuestras masculina y femenina, dado que serbaiagn diferencias significativas en
los ANOVAS, y porque tradicionalmente se han diferado ambas submuestras lo que
permite la comparacion directa con las correlacgqresentadas en la adaptacion espafiola
(Seisdedos, 1989).

Tabla 47

Correlaciones con variables sociodemograficas ypeiesonalidad (femenina)

Neuroticismo Extraversion Psicopatia Sinceridad Antisocial

Pais ,053 ,106 ,089 ,342** ,212%*
Edad ,136 -,263** ,115 ,073 -,072

Nivel educativo ,024 -,150* -,104 -,097 -, 211
Delito -,169** -,039 -,001 -,175* -,101

EV ,310** -,194* ,509** ,287** ,257**
El ,436** -,040 ,337** ,495** ,441%*
EBS ,041 ,381** ,145 ,388** ,401**
Neuroticismo 1 -,246** ,255** ,257** A70%*
Extraversion -,246** 1 -,072 ,081 ,500**
Psicopatia ,255%* -,072 1 ,398** ,563**
Sinceridad ,257* ,081 ,398** 1 ,510**
Antisocial LAT70** ,500** ,563** ,510** 1

Nota.* p <,05; ** p < ,01.

En la Tabla 47, se comprueba como las correlasi@o® similares a las de la
muestra general (Tabla 46). Practicamente el (cacobio resefiable es que en el caso de la
submuestra femenina desaparece la correlacion wlignificativa entre psicopatia y

busqueda de sensaciones (EBS). Las intercorrekxida las escalas son congruentes con
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las obtenidas originalmente (Eysenck, y Eysencki51% en la adaptacion espafiola
(Seisdedos, 1989), aunque conviene sefalar quegagabmuestra femenina se compone de
190 participantes, mientras que las muestras desloslios citados anteriormente eran de un
namero de sujetos de 1636 y 1002, respectivamente.

Tabla 48

Correlaciones con variables sociodemograficas ypelsonalidad (masculina)

Neuroticismo Extraversion Psicopatia Sinceridad Antisocial

Pais -,154 ,129 -,114* ,275** -,043

Edad -,023 -,006 -,013 ,106 -,037

Nivel educativo -,023 ,029 -,034 ,189** -,021

Delito -,170** -,066 -,093 -,104 -,135**
EV ,439** -, 172%* ,534** ,300** ,450**
El ,355** -,093 ,428** ,415%* ,433**
EBS ,059 ,334** ,248** 431 ,354**
Neuroticismo 1 -,193** ,286** ,052 ,594**
Extraversion -,193** 1 -,072 ,024 , 341+
Psicopatia ,286** -,072 1 ,387** ,664**
Sinceridad ,052 ,024 ,387** 1 ,333**
Antisocial ,594** ,341** ,664** ,333** 1

Nota.* p <,05; *p <,01

En la Tabla 48, observamos cémo en esta submuastsaulina se reproducen los
indices de la Tabla 46 de la muestra general, éxcppra la intercorrelacion entre
neuroticismo y sinceridad que en el caso de la aliasces mucho menor que en el de la
muestra general. Este resultado es el Unico quesramincidente con lo informado por los
autores originales para una muestra britanica &4 $ujetos, y en la adaptacion espafiola
con una muestra de 976 participantes. En nuestm submuestra resulté formada por un
total de 308 adolescentes.

3. Fiabilidad
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La consistencia interna se ha calculado medidnteediciente de fiabilidad alfa de
Cronbach. Los valores de los indices de las esealds muestra general se presentan en la
Tabla 49. En general, estos valores no se mejogaiordha sustancial eliminando ningun
item de los que componen las escalas.

En las Tablas 50 y 51 se muestran los coeficieteBabilidad alfa de Cronbach
para las escalas del EPQ-J en las submuestras Imasgu femenina en las que
tradicionalmente se han dividido las muestras lyasecomunicado sus indices de fiabilidad,
lo que nos permite comparar estos indices condten@os anteriormente tanto en los datos
originales britanicos como con los de la adaptaegpafiola. En primer lugar, los indices de
fiabilidad son muy semejantes en todos los casogué¢ indica que el EPQ-J es igualmente
fiable tanto para la muestra general como paradbmuestras masculina y femenina.

Tabla 49

Alfa de Cronbach de EPQ-J en la muestra total

n=511 N E P S CA
a 0,804 0,703 0,688 0,840 0,641
Tabla 50

Alfa de Cronbach de EPQ-J en la submuestra femenina

n =193 N E P S CA
a 0,781 0,747 0,636 0,848 0,612
Tabla 51

Alfa de Cronbach de EPQ-J en la submuestra maszulin

n=318 N E P S CA

a 0,793 0,660 0,700 0,837 0,662
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Con respecto a la comparaciéon con muestras amggriauestros indices son muy
similares a los que se facilitan en el manual dadaptacion espafiola (Seisdedos, 1989),
usando muestras de 976 casos en varones y de DOBR meuestra femenina. La Unica
diferencia resefable es que en la escala E, etrasedmuestra femenina se alcanza un alfa
de Cronbach de 0,747 mientras que en la adaptesparfiola se informa de un alfa de 0,69.
En las otras escalas los indices de fiabilidadpsanticamente iguales a los de la adaptacién
espafiola (Seisdedos, 1989).

En la comparacién con los datos originales bri@i(Eysenck, y Eysenck, 1975),
las muestras son menos numerosas y mas equipaesblegnero a las nuestras porque se
informa de los indices de fiabilidad para cada trate edad. Asi en el caso de 15 afios la
muestra de varones esta compuesta por 148 sujel@sdg mujeres por 118. La Unica
diferencia destacable es que en el caso de E (timegcel alfa de Cronbach en la muestra
britanica es de 0,80 (tanto para 14 como para &5, @fue son las dos edades superiores de
las que se informan indices de fiabilidad).

4. Baremacion

Con el objetivo de estudiar la existencia de diieras entre distintos grupos de la
muestra que justificaran la elaboracion de barentientos para esos grupos se han
efectuado ANOVAS, con respecto a las variables mpéredad (punto de corte 16 afios),
pais, continente (agrupando los dos paises amesideante a Espafia) y delito (normval
delito). También se han explorado las interaccicedas anteriores variables mediante
MANOVAS. Solamente han resultado significativos RISOVAS para la variable género,
por consiguiente, se deberian presentar baremedifiados para esa variable, aunque no
se hace porgue no se alcanza un valor suficienseljdéos en las muestras, sobre todo en el

caso femenino. Por ello se decide elaborar bargracs EPQ-J y EPQ-A, sin distinguir
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ninguna submuestra diferenciada por ninguna vaididd obstante lo anterior, se muestran
los resultados de los ANOVAS para la variable géner

Se han calculado para todos los contrastes doeflat tamafio segun el indice de
Cohen(d) (Rosnow, Rosenthal, y Rubin, 2000; Zakzanis, 2@@dhen, 1988), resultando
valores medios-altos, lo que favorece la bondadlode contrastes efectuados (Hair,
Anderson, Tatham, y Black, 2000; Cohen, 1988). & nbargo, en las escalas sinceridad y
conducta antisocial, no resultan significativos dostrastes y los indices de los efectos del
tamarfio resultan muy pequeiios (0,089 y 0,031) reéspe®Ente.
Tabla 52

Andlisis de varianza para N

n Media Desviacién F p d
Tipica
femenino 190 13,23 3,86 48,266*** 000 ,64

masculino 308 10,64 4,15

Nota.*** p <,001.
Tabla 53

Andlisis de varianza para E

n Media Desviacion F p d
Tipica
femenino 190 17,02 4,02 6,073* ,014 ,23

masculino 308 17,86 3,50

Nota.* p <,05
Tabla 54

Andlisis de varianza para P

n Media Desviacion F p d
Tipica
femenino 190 3,31 2,39 16,79** 000 ,38
masculino 308 4,35 2,97

Nota.*™* p < ,001.
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4.1Baremos para EPQ-J
En la Tabla 55 se muestra el baremo elaborado phrauestionario EPQ-J,

empleando toda la muestra.

Tabla 55

Baremos para EPQ-J

Centiles N E P S CA
n=>511

99 19-20 24-28 13-15 19-20 29-33
95 18 22-23 9-12 17-18 26-28
90 17 8 16 24-25
85 16 21 7 15 23
75 15 20 5 13 22
70 14 21
60 13 19 4 12 20
50 12 18 3 10 19
45 11 9 18
35 10 17 8 17
30 9
25 8 16 2 7 16
15 7 14-15 1 4-6 15
10 6 12-13 0 3 13-14
5 4-5 10-11 2 12

3 8-9 11

1 2-3 6-7 1 9-10
Media 11,63 17,54 3,96 10,04 18,90

D. Tipica 4,23 3,72 2,80 4,65 4,21

318



Resultados

CAPITULO 18

Cuestionario EPQ-A.

1. Validacion

1.1 Validez de constructo

La medida de adecuacion muestral de Kaiser-Meydan@,679) y la prueba de
esfericidad de Bartlett con val@hi-cuadrade 8544,667; ¢.I.= 4371;p< ,000) sugieren la
adecuacion del analisis factorial, con lo que sdripoaislar una estructura factorial
subyacente a los items que componen el cuestioBRGBA.

El analisis factorial exploratorio con rotacionriv@ax sin restricciones extrae 32
factores con autovalores mayores que uno, expleceh@4,569% de la varianza total.

Sin embargo, para replicar la estructura factqmiapuesta por los autores (Eysenck,
y Eysenck, 1975; Seisdedos, 1989), se fuerza uoai&o factorial de cuatro factores. El
analisis factorial exploratorio con rotacion varkrfarzando cuatro factores, explica un total
del 20,397% de la varianza total de respuesta@€-& (Tabla 56). La prueba de bondad de
ajusteChi-cuadradorealizada en el modelo de minimos cuadrados paddsy alcanza una
significacion de 0,762 > 0,01 lo que indica quawhero de factores extraidos es adecuada
a la estructura factorial subyacente. De la misorend, se fuerza la extraccion de tres
factores para replicar la estructura de las tresedsiones N, E y P. En este caso, la prueba
de bondad de ajustéhi-cuadradoresulta con una significacion de 0,624 > 0,01daddo
gue la extraccion de tres factores también respandeestructura factorial que subyace a la

matriz de datos.
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Tabla 56

Solucion factorial de componentes principales yaca@in varimax

ltems del EPQ-A Factores
I Il Il v

3. ¢ Tiene a menudo altibajos su estado de animo? ,558 ,144 ,030 -,088
7. ¢ Se siente alguna vez desgraciado sin ninguna razén? ,523 144 222 -,215
10. ¢ Se preocupa Vd. a menudo por cosas que no deberia haber hecho o ,273 ,064 -,095 -,048
dicho?
14. ¢ Es Vd. una persona irritable? 372 ,079 ,292 -,124
17. ¢ Se hieren sus sentimientos con facilidad? 467 -,106 -,064 -,017
21. ¢ Se siente a menudo harto “hasta la coronilla™? 521 ,240 ,165 -,054
25. ¢ Le asaltan a menudo sentimientos de culpa? ,449 ,149 ,021 ,104
28. ¢ Se considera Vd. una persona nerviosa? ,518 ,024 ,026 -,054
32. ¢Se considera Vd. una persona despreocupada, feliz? ,354 -,094 -,126 -,250
36. ¢Es Vd. una persona preocupadiza? ,448 -,161 -,157 -,116
40. ¢ Se preocupa Vd. acerca de cosas terribles que puedan suceder? ,368 -,157 -,142 ,049
44. ¢ Se considera Vd. tenso, irritable, “de poco aguante”? ,465 ,054 ,359 -,158
47. ¢ Se preocupa Vd. acerca de su salud? ,053 -,135 -,337 ,244
51. ¢ Duda mucho antes de tomar cualquier decisién, por pequefia que sea? ,259 -,217 -,125 -,096
55. ¢ Se ha sentido a menudo desanimado, cansado, sin ninguna razén? ,523 ,239 ,030 -,129
59. ¢ Siente Vd. a menudo que la vida es muy aburrida? 311 174 ,176 -,058
63. ¢ Le preocupa mucho su apariencia externa? ,234 ,094 -,117 ,099
66. ¢ Ha deseado alguna vez morirse? 478 ,166 211 -,033
70. ¢ Se queda preocupado demasiado tiempo después de una experiencia 272 -,066 -,136 -,172
embarazosa, molesta?
74. ¢ Sufre Vd. de los nervios? ,502 ,051 174 -,072
78. ¢,Se siente a menudo solo? ,556 ,074 ,194 -,101
82. ¢ Se siente facilmente herido cuando la gente le encuentra fallos a Vd. o a ,436 -,086 -,109 -,018
su trabajo?
85. ¢Se encuentra Vd. algunas veces rebosante de energia y otras veces lento ,279 ,358 -,166 ,066
y apagado?
89. ¢ Es Vd. susceptible o se le molesta facilmente con ciertas cosas? ,370 ,220 ,102 -,079
93. ¢ Le hace perder el apetito cualquier contrariedad, por pequefia que ésta ,347 -,060 ,188 -,054
sea?
4. ¢ Ha sido alguna vez acaparador, cogiendo mas de lo que le correspondia? ,184 ,450 117 -,066
8. ¢ Es Vd. de los que cierra las puertas de su casa cuidadosamente todas las -,063 ,143 ,025 -,163
noches?
11. ¢Ha quitado Vd. algo que no le pertenecia, aunque no fuese mas que un -099 ,445 ,002 -,006
alfiler o un botén?
15. Cuando promete hacer algo, ¢cumple su promesa a pesar de los muchos ,248 ,125 ,154 -,270
inconvenientes que se puedan presentar?
18. ¢ Ha roto o perdido Vd. algo que pertenecia a otra persona? ,088 ,392 ,021 ,049
22. ¢Habla a veces de cosas de las Vd. no sabe nada? ,087 342 ,142 -,127
26. ¢ Piensa Vd. que el matrimonio esta pasado de moda y deberia suprimirse? ,049 ,090 ,159 ,005
29. ¢ Cree que los sistemas de seguros son una buena idea? ,055 ,012 ,356 -,071
33. ¢ Ha dicho Vd. alguna vez algo malo o malintencionado acerca de alguien? 117 443 -,162 ,098
37. Cuando era nifio, ¢fue alguna vez descarado con sus padres? ,070 ,392 ,175 -,035
41. ¢Son buenas y convenientes todas sus costumbres? ,081 ,368 -,005 -,344
45. ¢ Ha hecho alguna vez trampas en el juego? ,013 ,541 ,070 ,129
48. ¢, Se ha aprovechado Vd. alguna vez de otra persona? ,173 429 ,137 ,054
52. Cuando era nifio, ¢ hacia lo que le mandaban inmediatamente y sin ,028 463 -,027 -,102
protestar?
56. ¢ Piensa que la gente pasa demasiado tiempo preocupandose por su futuro ,080 ,015 ,195 ,073
con ahorros y seguros?
60. ¢ Dejaria Vd. de pagar sus impuestos si estuviera seguro de que nunca lo -,062 ATT ,083 ,020
descubririan?
64. ¢ Le importan mucho los buenos modales y la limpieza? -,121 ,178 ,320 -,127
67. ¢ Ha insistido alguna vez en salirse con la suya? ,091 ,503 -,218 -,009
71. ¢Hallegado Vd. alguna vez tarde a una cita o al trabajo? ,113 ,439 -,194 -,009
75. ¢ Se lava siempre las manos antes de las comidas? -,118 ,315 ,074 -171
79. ¢Deja Vd. a veces para mafiana lo que puede hacer hoy? ,120 ,559 -,205 -177
83. ¢ Piensa que tener un seguro de enfermedad es una tonteria? -,063 ,022 377 ,026
86. ¢ Practica Vd. siempre lo que predica? ,055 ,243 -,009 -,364
90. ¢ Respetaria siempre su lugar en una cola, a pesar de todo? -,114 ,391 173 ,062
94. ¢ Considera gue podria portarse mejor con algunos amigos? ,264 ,196 -,095 ,064
Valor propio 7,665 4,444 3,699 3,364
% de varianza total explicada 5,87 5,50 4,78 4,26

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria
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Tabla 56 (continuacién)

Solucion factorial de componentes principales yaca@in varimax

ltems del EPQ-A Factores
I Il Il v

2. ¢Le preocuparia tener deudas? -,028 -,071 ,128 ,050
6. ¢ Lo pasaria muy mal si viese sufrir a un nifio o0 a un animal? -,096 ,093 ,383 -,115
9. ¢ Tomaria Vd. drogas o medicamentos que pudieran tener efectos ,000 ,180 ,357 ,008
desconocidos o peligrosos?
13. ¢ Le gusta conocer a gente nueva, hacer amistades? ,053 ,004 ,433 -,233
20. ¢ Disfruta Vd. hiriendo o mortificando a personas que ama o quiere? ,135 127 411 -,007
24. ¢ Esta Vd. siempre dispuesto a admitir un error cuando lo ha cometido? -,008 ,282 ,220 -,182
27. ¢ Tiene Vd. enemigos que quieren hacerle dafio? ,349 ,149 ,257 ,193
31. ¢ Disfruta gastando bromas que a veces pueden herir o molestar a otras ,003 ,489 ,273 ,063
personas?
35. ¢Se interesa por el porvenir de su familia? -,047 ,135 ,524 -,083
39. ¢ Sufre Vd. de insomnio? ,229 ,041 211 -,124
43. ¢ Le gusta alternar con sus amistades? ,058 -,167 ,207 -,117
46. Si se encuentra un nifio perdido entre una muchedumbre de gente, ¢se -,048 111 ,132 -,167
compadeceria de éI?
50. ¢ Le molesta la gente que conduce con cuidado? -,014 ,156 425 ,073
54. ¢ Para Vd. tienen la mayoria de las cosas el mismo sabor? ,105 -015 ,433 -,006
58. ¢ Le gusta llegar a tiempo a sus citas? ,037 273 ,254 -,043
62. ¢ Hay personas que evitan encontrarse con Vd.? 327 ,146 ,334 ,166
65. ¢ Es o fue su madre una buena mujer? -,006 -,083 ,512 -,029
69. ¢ Trata Vd. de no ser grosero, mal educado, con la gente? ,027 -,043 ,159 -,048
73. Cuando Vd. tiene que coger el tren, ¢ llega a menudo en el Ultimo ,001 ,165 ,076 ,000
momento?
77. ¢ Se rompe facilmente su amistad con otras personas sin que Vd. tenga la ,300 ,095 ,109 ,021
culpa?
81. ¢Le daria pena ver a un animal cogido en una trampa? -,012 ,037 ,415 171
84. ¢ Le gusta hacer rabiar algunas veces a los animales? ,012 ,316 ,242 ,076
88. ¢ Le gustaria que otras personas le tuvieran miedo? ,088 ,362 ,280 ,074
92. ¢ Prefiere normalmente salir solo? ,230 -,203 ,379 ,136
1. ¢ Tiene Vd. muchos “hobbys”, muchas aficiones? -,080 ,045 -,125 ,383
5. ¢Es Vd. una persona conversadora? -,001 -,085 -,077 ,425
12. ¢ Es Vd. una persona animada, alegre? -,165 ,081 -,218 ,352
16. Normalmente, ¢ puede relajarse y disfrutar en una reunién social animada? -,090 -,038 -,278 ,178
19. ¢ Tiende Vd. a mantenerse en segundo plano en las reuniones sociales? -,103 -,037 ,017 322
23. ¢ Le gusta mucho salir? ,113 ,262 -,179 ,380
30. ¢ Prefiere Vd. leer a conocer gente? -,182 277 -,350 ,040
34. ¢ Tiene Vd. muchos amigos? -,235 -,033 -,001 ,395
38. ¢ Toma Vd. generalmente la iniciativa para hacer nuevos amigos? ,092 -,049 ,078 572
42. ¢ Es Vd. de los que a veces fanfarronean un poco? ,040 ,336 ,020 -,028
49. ;Permanece Vd. generalmente callado cuando esté con otras personas? -,250 ,186 -,131 274
53. ¢ Le resulta facil animar una reunién social que estéa resultando aburrida? -,045 -,012 ,071 ,466
57. ¢Le gusta contar chistes y anécdotas a sus amigos? -,068 ,005 -,278 ,351
61. ¢ Le gusta mezclarse con la gente? -,105 ,099 -,135 ,315
68. ¢ Tiene Vd. casi siempre una respuesta rapida, a mano, cuando la gente le -,165 ,006 ,053 ,464
habla?
72. ¢ Le gusta hacer cosas en las que tenga que actuar con rapidez? ,025 ,064 ,101 ,307
76. ;,Comienza a menudo actividades que le ocupan mas tiempo del que ,278 ,035 ,142 ,254
realmente dispone?
80. ¢Es Vd. capaz de animar, de poner en marcha una reunion social? ,023 -,087 ,028 ,595
87. ¢Le gusta que haya mucha animacion, bullicio, a su alrededor? ,020 274 -,047 ,290
91. ¢ Piensan otras personas que Vd. es muy enérgico y animado? -,101 ,067 -,038 ,537
Valor propio 7,665 4,444 3,699 3,364
% de varianza total explicada 5,87 5,50 4,78 4,26

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria
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En la Tabla 56, se muestran los items del EPQ-fmocse presentan en el
cuestionario de TEA (Eysenck, y Eysenck, 1978;dgsies, 1989). En todos los items satura
la contestacién afirmativa, excepto en los quengstamulados de forma inversa: 2, 6, 8, 13,
15, 19, 24, 29, 30, 32, 35, 41, 43, 46, 49, 5268865, 69, 75, 81, 86, 90.

Como se ve en la Tabla 56, atendiendo a los itprasnas saturan en cada factor, se
reproduce la estructura factorial planteada poralasres (Eysenck, y Eysenck, 1978) y la
gue se presenta en la adaptacién espafiola (Sessd€189). El primer factor corresponde a
la escala de Neuroticismo (N), el Factor Il seifec&idad (S), el Factor Il es Psicopatia (P)
y el dltimo, seria Extraversion (E, Factor 1V). Bados factores explican un porcentaje de
varianza total muy similar, desde el 5,87 del prored 4,26 del IV.

En las saturaciones mostradas en la Tabla 56neala se detectan seis items (tres
en la escala de psicopatia) que saturan mas effiactoy que en el que se agruparia por su
pertenencia a una escala determinada. Asi, empeehadalisis en la escala S, los items 29,
56 y 83, saturan claramente mas en el factor )Ig(Re en el 1l (S). Estos tres items tratan de
ahorros y de seguros de vida y de enfermedad heste puede ser un indicador de que este
tema en poblacibn de menores infractores no seddpico adecuado para medir la
sinceridad de los participantes. No obstante, mecggaque esta alteracion modifique la
naturaleza de las dos escalas implicadas. Siguiemal@! tema de la salud, el item 47 que
deberia pertenecer a la escala N, en el factontisesatura es en el IV (E). Seguramente,
esta segunda anomalia refuerza lo dicho anteridengue los temas de salud preguntados a
una poblacion adolescente o muy joven no tienenigho significado que si se pregunta a
poblacién adulta. El item 42, que tendria que aatem el factor IV (E), en el factor que mas
saturaes en el ll (S) y el item 77 en vez de aatam P |lo hace en el factor | (N). Atendiendo

al contenido de ambos items (fanfarronear y amistegpectivamente) y al valor de sus
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pesos factoriales, alrededor de 0,300 no parececqugrometan la naturaleza de los
factores involucrados en estas pequefias anomaliassds factoriales.

De la misma forma, se ha ensayado otra soluciétorfal con rotacién oblicua
(oblimin), sin incrementar la varianza total explia ni clarificar la naturaleza de los
factores, por lo que se prefiere la solucion faatanostrada en la Tabla 56. Ademas, en la
solucion factorial oblicua, los factores correlago muy poco resultando casi ortogonales.
La mayor correlacion se da entre el factor | (N eb IV (E), siendo de (-0,092), lo que
apoya la eleccion de la solucién factorial varini@stogonal). Entre los factores principales
del modelo de personalidad de Eysenck (1975), laim# correlacion se da entre los
factores de neuroticismo y psicopatia que resultsdrade -0,072, de signo negativo
indicando que a mayor puntuacion en un factor esedén a puntuar menos en el otro,
aunque de un valor absoluto tan bajo que se pummeiderar ortogonales.

Con el fin de comprobar si encontramos estos nesmsultados en otra submuestra,
se han reproducido estos mismos analisis en furgdas variables que han dado resultados
significativos en los ANOVAS, justificando la nemesd de baremos diferenciados para los
grupos en los que se han obtenido diferencias akamsignificativas. En este caso, sélo
han resultado significativas las diferencias paraariable género. De esta forma, tanto en la
submuestra de chicos como para la de chicas, tarabi@an obtenido soluciones factoriales
semejantes a la obtenida con los datos de la ruesal presentada en la Tabla 56. En los
dos casos el porcentaje de varianza explicadadioassgnilar para las soluciones ensayadas,
siendo la méaxima la alcanzada en la submuestra nfemeempleando componentes
principales y rotacion varimax obligando a la eotrén de cuatro factores. En este caso se
explica el 22,841% de la varianza total, ligeraraeniperior a la explicada en la soluciéon

factorial usando los datos de la muestra geneeddl&156).
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Sin embargo, o més interesante es el estudi@gsisdturaciones de los items para
comprobar la estabilidad de los factores a traeéesl submuestras. En las dos submuestras,
se puede decir que se reproducen fielmente lasasaines de los items aunque se produce
un cambio en el orden de extraccion de los factdtasel caso femenino el primer factor
extraido es el de sinceridad (6,28% de la varidata) y el segundo el de neuroticismo
(5,97% de la varianza total), los dos siguientesxdgen en el mismo orden que en el caso
de la muestra general y explican poco mas del 5% darianza total cada uno.

Resumiendo toda esta informacion, la estructw®fial mostrada en la Tabla 56 ha
resultado lo suficientemente estable tanto a traeetas distintas submuestras estudiadas
como respecto a los ensayos factoriales explorgawslo que se considera que es la que
mejor indica la estructura subyacente tanto endastna general como en las submuestras
consideradas (femenina y masculina), resultandacm@nte con el planteamiento original
de los autores (Eysenck, y Eysenck, 1975) y caldgotacion espafiola (Seisdedos, 1989).

1.2Validez convergente y discriminante

Se presentan en la Tabla 57, las correlacionesanables sociodemograficas (edad,
género, pais y nivel educativo), pertenencia aldgeion forense o normal, dimensiones del
cuestionario EPQ-A, impulsividad (El) y riesgo deolencia (EV). Para su correcta
interpretacion se ha de considerar que: 0= mujehdmbre; 0= normal, 1= delito; 0= sin
estudios, 1= primaria, 2= secundaria, 3= bachtlberd= universitarios. 1= México, 2= El

Salvador, 3= Espana.
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Tabla 57

Correlaciones con variables sociodemograficas peesonalidad

Neuroticismo Extraversion Psicopatia Sinceridad

Pais -,125** ,027 -,296** -,030
Género -,236** ,034 ,084 ,040
Edad -,007 -,051 -,020 -,138**
Nivel educativo ,087 ,128* -,140** ,087
Delito -,122* -,118* ,069 -,119*
EV ,195** -,018 ,568** ,404**
El ,310** ,053 ,381** ,494**
EBS ,008 ,216** ,210** ,397**
Neuroticismo 1 -,138** ,268** ,227**
Extraversion -,138** 1 -,142** -,032
Psicopatia ,268** -,142%* 1 ,372*%*
Sinceridad ,227** -,032 ,372%* 1

Nota.* p <,05; ** p <,01.

Con respecto a la escala de neuroticismo, lo regéscable es su alta correlacion con
la Escala de impulsividad y en comparacion conbdtemdo en el EPQ-J, se modera la
correlacion con EV. Las correlaciones con extravary psicopatia son moderadas y de
signo negativo y positivo respectivamente, sin egdbaon género la correlacion es de signo
negativo, indicando que las chicas tienden a pumids alto en neuroticismo que los chicos.
La escala de extraversion presenta un indice deelaoidn elevado con la escala de
busqueda de sensaciones y de signo negativo y atadeon neuroticismo. Con respecto a
la tabla obtenida en el EPQ-J, el cambio mas dasiaes que en este caso aumenta la
correlacion con psicopatia pasando a ser signifacapor 1o que, en el caso del EPQ-A, a
mayor puntuacion en una menor en la otra. La pait@presenta la mas alta correlacion con
la escala de riesgo de violencia (0,568), algo me&sosu correlacion con la escala de

impulsividad. También correlaciona de forma elevageositiva con EBS. En comparacion
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con el EPQ-J, el cambio mas llamativo es que ea esso la psicopatia correlaciona
negativamente con pais, indicando que los menaeMékico y El Salvador tienden a

puntuar mas elevado en psicopatia que los de Espafiau parte, la escala de sinceridad
correlaciona de forma positiva y alta con impuliad (El) y blsqueda de sensaciones
(EBS), de la misma forma pero con un valor algo mmlerado con psicopatia. Sin

embargo, y esto es una diferencia con respectajadamcurria con el EPQ-J, practicamente
no existe correlacién con pais.

Se presentan en las siguientes tablas las misonesdaciones para las submuestras
masculina y femenina, dado que se han apreciadmediias significativas en los ANOVAS
y porque tradicionalmente se han diferenciado anshdsnuestras, lo que permite la
comparacion directa con las correlaciones presasted la adaptacion espariola (Seisdedos,
1989).

Tabla 58

Correlaciones con variables sociodemograficas ypeiesonalidad (femenina)

Neuroticismo Extraversion Psicopatia Sinceridad

Pais -,089 -,026 -,043 -,070
Edad ,156 -,140 ,107 -,112
Nivel educativo ,072 ,156 ,064 ,047

Delito ,047 -,173 ,038 -,092
EV ,A78** -,218* ,518** ,454**
El ,483** ,075 ,418** ,462%*
EBS -,010 ,198* ,258** ,439%*
Neuroticismo 1 -,134 ,425%* ,220*
Extraversion -,134 1 -118 -,100
Psicopatia ,425%* -,118 1 ,403**
Sinceridad ,220* -,100 ,403** 1

Nota.* p <,05; ** p < ,01.
En la Tabla 58, se comprueba como las correlasi@o® similares a las de la

muestra general (Tabla 57), excepto en lo quefraa la potente correlacién que aparece
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entre psicopatia y neuroticismo; y entre neuratioisy EV. Por otra parte, psicopatia y

neuroticismo pierden la correlacién significativaueq presentaban con pais. Las

intercorrelaciones de las escalas son congruentetas obtenidas originalmente (Eysenck,

y Eysenck, 1975) y en la adaptacidén espafiola (Saisgl 1989), excepto en lo que se refiere
a la escala de psicopatia. La correlacién quenmdarlos autores originales entre P y N es de
0,07 yde P con S, de 0,19; ambas muy alejadas gleel informamos en la Tabla 58. En la

adaptacion espafiola resultan unas correlacion€2@e(N-P) y de 0,33 (P-S), esta ultima

mucho més proxima a nuestros resultados. Conviefi@las que nuestra submuestra
femenina se compone de 124 participantes, miequaslas muestras de los estudios de
referencia eran de un nimero de sujetos de 50® yréSpectivamente, lo que puede haber
influido en estas diferencias, ademas de la n&zadbrense de la presente muestra.

Tabla 59

Correlaciones con variables sociodemograficas ypeisonalidad (masculina)

Neuroticismo Extraversion Psicopatia Sinceridad

Pais -,155** ,051 -, 376** -,013
Edad -,018 -,021 -,084 -, 157**
Nivel educativo -,006 ,163** -,155* ,110
Delito -,039 -,143* ,036 -,168**
EV ,207** ,025 ,584** ,400**
El ,203** ,051 ,398** ,525**
EBS -,002 ,230** ,196** ,386**
Neuroticismo 1 -,134* ,257** ,252**
Extraversion -,134* 1 -, 157** -,007
Psicopatia ,257** -, 157** 1 ,361**
Sinceridad ,252** -,007 ,361** 1

Nota.* p <,05; *p <,01
En la Tabla 59, observamos cémo en esta submuastsaulina se reproducen los
indices de la Tabla 57 de la muestra general. kssltados de las intercorrelaciones son

muy similares a las informadas por los autoresimalgs para una muestra britdnica de 500
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varones y en la adaptacion espafiola con una muks#8&5 participantes. En nuestro caso,
la submuestra resultd formada por un total de 3R¥eacentes. La Unica excepcion es la
correlacion entre psicopatia y extraversion, quaenuestra britanica resulta de 0,06 y en la
espafiola de -0,09. Sin embargo, en nuestra subiawtdhdice de correlacion obtenido es
de -0,157, resultando significativa. Este dato,tquoon la correlacion negativa entre

extraversion y delito, la correlacién positiva coivel educativo, la no correlacién de

extraversion ni con El ni con EV, y que psicopataelacione de forma positiva tanto con

El, EV, N y negativamente con nivel educativo, sagiere que E pueda ser un factor de
proteccion del delito juvenil, junto con el nivelueativo.

2. Fiabilidad

La consistencia interna se ha calculado medidnteediciente de fiabilidad alfa de
Cronbach. Los valores de los indices de las esealds muestra general se presentan en la
Tabla 60. En general, estos valores no se mejogaiordha sustancial eliminando ningun
item de los que componen las escalas.

En las Tablas 61 y 62, se muestran los coefigedéefiabilidad alfa de Cronbach
para las escalas del EPQ-A en las submuestras Imasqgu femenina en las que
tradicionalmente se han dividido las muestras fasecomunicado sus indices de fiabilidad
lo que nos permite comparar estos indices conbten@os anteriormente en la adaptacion
espafiola. En primer lugar, los indices de fiabilidan muy semejantes en todos los casos,
lo que indica que el EPQ-A es igualmente fiabledgrara la muestra general como para las
submuestras masculina y femenina.

Tabla 60

Alfa de Cronbach de EPQ-A en la muestra total

n =451 N E P S

a 0,810 0,678 0,702 0,748
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Tabla 61

Alfa de Cronbach de EPQ-A en la submuestra femenina

n=124 N E P S
a 0,791 0,724 0,677 0,723
Tabla 62

Alfa de Cronbach de EPQ-A en la submuestra maszulin

n =327 N E P S

a 0,804 0,660 0,710 0,760

Con respecto a la comparaciéon con muestras amgriauestros indices son muy
similares a los que se facilitan en el manual dadaptacion espafiola (Seisdedos, 1989),
usando muestras de 435 casos en varones y de 58b ranestra femenina. La Unica
diferencia resefable es que en la escala E erragestmuestra masculina se alcanza un alfa
de Cronbach de 0,660 mientras que en la adaptesparfiola se informa de un alfa de 0,82.
En las otras escalas los indices de fiabilidadpsanticamente iguales a los de la adaptacion
espafiola (Seisdedos, 1989).

3. Baremacion

Con el objetivo de estudiar la existencia de diferas entre distintos grupos de la
muestra que justificaran la elaboracion de barentisntos para esos grupos se han
efectuado ANOVAS con respecto a las variables gémelad (punto de corte 16 afios), pais,
continente (agrupando los dos paises americanose fi@ Espafia) y delito (normask.
delito). También se han explorado las interacciaedas anteriores variables mediante
MANOVAS. Solamente han resultado significativos RINOVAS para la variable género
con respecto a la escala de neuroticismo, por goiesite, solamente se deberian presentar

baremos diferenciados para esa variable y en asandion, aunque no se hace porque no se
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alcanza un valor suficiente de sujetos en las magstobre todo en el caso femenino. Por
ello se decide elaborar baremos para EPQ-J y EPS§WAdistinguir ninguna submuestra
diferenciada por ninguna variable. No obstantenkergor, se muestran los resultados de los
ANOVAS para la variable género, con un tamafio makste 124 participantes en la
submuestra femenina y de 327 en la masculina.

Se ha calculado para el contraste que ha resudigddicativo el efecto del tamafio
segun el indice de Cohdd) (Rosnow, Rosenthal, y Rubin, 2000; Zakzanis, 2@xhen,
1988), resultando un valor alto, lo que favorecéodadad del contraste efectuado (Hair,

Anderson, Tatham, Black, 2000; Cohen, 1988).

Tabla 63

Andlisis de varianza para N

media Desviaciéon F p d
Tipica
femenino 14,25 4,74 25,559*** 000 ,61

masculino 11,68 4,76

Nota.*** p <,001.

Tabla 64

Andlisis de varianza para E

media Desviacion F p
Tipica
femenino 13,98 3,48 ,494 ,483

masculino 14,22 3,15
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Tabla 65

Andlisis de varianza para P

media Desviacion F p
Tipica
femenino 3,24 2,68 3,06 ,081
masculino 3,81 3,18

Tabla 66

Andlisis de varianza para S

media Desviacion F p
Tipica
femenino 10,36 3,93 ,682 ,409

masculino 10,72 4,13

3.1Baremos para EPQ-A
En la Tabla 67 se muestra el baremo elaborado ehreuestionario EPQ-A,

empleando toda la muestra.
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Tabla 67

Baremos para EPQ-A

Centiles N E P S

n =451

99 23-24 20 13-20 19-22
95 21-22 19 9-12 17-18
90 19-20 18 8 16
85 18 17 7 15
75 16 16 5 14
70 15 - - 13
60 14 4 12
50 12 15 3 11
45 11 14 10
35 10 13 2 9
25 9 12 1 8
15 7-8 11 6-7
10 6 9-10 0 5

5 5 8 4

3 4 7 3

1 3 6 1-2
Media 12,39 14,15 3,65 10,62
D. Tipica 4,89 3,24 3,05 4,07
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CAPITULO 19

Datos descriptivos de la muestra (objetivo pringipa

1. Introduccion

Se presentan los datos descriptivos de las vasatwnsideradas en el archivo de
datos analizados con el fin de dar cuenta deligbjgtincipal de esta investigacion.

La primera decisién que se ha tomado es la darglindel fichero de datos a los
sujetos que habian contestado con puntuaciones lemala escala de sinceridad del
cuestionario EPQ. Para ello, se decidio elimin&das los participantes que se alejaran mas
de dos desviaciones tipicas en la escala de silacerconsiderando que sus puntuaciones
serian extremas e indicarian simulacion o faltasideeridad. Aplicando este criterio se
eliminaron todos los participantes que puntuaran geuno en la escala de sinceridad, que
resultaron ser un total de 19 participantes, trgguyaron cero y catorce con puntuacion de
uno. En consecuencia, el fichero de datos queesestiodos los analisis que se van a
presentar esta formado por un total de 1.016 jaatites, todos ellos con puntuaciones en la
escala de sinceridad que se encuentran a menossdgedviaciones tipicas, por lo que se
puede asumir que no han simulado o que han codtesta sinceridad.

Ahora bien, estos 19 participantes si han form@atte del fichero de datos con los
gue se han efectuado las validaciones y baremaciméos cuestionarios, porque en este
caso también interesaba tener en la matriz de tlzasorrespondientes a todos los sujetos
aunque tuvieran puntuaciones de sinceridad bajascdfsecuencia, se reitera en este
momento que los andlisis de validacion y baremad&tos cuestionarios han constado de

un total de 1.035 participantes (como ha quedagboaxio en los capitulos anteriores).
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2. Descripcion de los participantes descartados

Los 19 participantes descartados con puntuaciowdssalejadas de dos desviaciones
tipicas en sinceridad (EPQ) pertenecen uno a Méritce a El Salvador y siete a Espafia.
Con respecto a la edad, nueve son menores de $6yaéi@z mayores de 16 afos, siendo el
rango de edad, desde los 13 a los 19 afios. Enocabhigenero, ocho son chicas y once
chicos. De todos ellos, diez han cometido algufradnion y nueve no lo han hecho. Con
respecto al nivel educativo, cinco son de Primamage de Secundaria y tres de Bachillerato.

Por consiguiente, después de revisar esta breseriggion de los participantes
descartados, se puede afirmar que se han diswilnuiy homogéneamente sin que se pueda
hallar un perfil 0 una caracteristica definitori@l doarticipante descartado por baja
sinceridad. En todo caso, lo mas destacado es olamente ha sido descartado un
participante mexicano, un varon de 13 afos de epedhabia cometido un delito de
amenazas.
3. Listado de las variables del fichero de datos
Pais: México, El Salvador y Espafia.
Nombre del centro.
Tipo del centronormalizado, reforma.
Titularidad del centropublico, privado.
Fecha.
Curso:de 1 a?9.
Nivel educativosin estudios, primaria, secundaria, bachilleratmiversitarios.
Nivel educativo recodificado:sin estudios y primaria, secundaria, bachillerato
universitarios.
Edad.

Edad recodificadamenores de 16 afos, de 16 y mayores.
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Geénero.

Profesién del padre:Sin empleo, Agricolas, No cualificados, Técnicamfésionales,
Gerentes y directivos, Militares y policias, Fumgidos, y Pensionistas.

Cualificaciéon de la profesion paternaualificados, y no cualificados.

Delito: No delito, Delito.

Tipo de delito:Falta de lesiones, Falta de hurto, Falta de amasnh&alta de dafios, Falta
contra el orden publico, Falta de injurias, Robob® con fuerza, Robo con violencia,
Dafos, Lesiones, Contra la salud publica, Vejad@pbenuncia falsa, Secuestro, Intento de
homicidio, Homicidio, Hurto de uso, Intento de woilon, Violacion, Abusos sexuales,
Delito de amenazas, Conducir sin seguro, Delithut¢o, Delito de falsificacién, Delito de
tenencia de armas, Delito de violencia familiaryrGpcion de menores, Allanamiento de
morada, Contra la Administracion Justicia.

Tipos delictivosno delito, sin violencia, con violencia.

Naturaleza del delitocontra las cosas, contra las personas.

Calificacion del delitofalta, delito.

Medida propuestalibertad Vigilada (LV), LV y Tratamiento Ambulator (LV + TA),
Permanencia de fin semana en centro (PFS/C), Penmande fin semana en domicilio
(PFS/D), Prestaciones en Beneficio a la Comuni®@&LC), Amonestacion, Archivo, Tareas
Socioeducativas, Internamiento Cerrado, Internatmi&emiabierto, Internamiento Abierto,
Centro de dia, Conciliacién / Reparacion, Tratamiembulatorio (TA).

Control social:minimo, medio y maximo.

Tipo de EPQEPQ-J, EPQ-A.

NeuroticismoN de EPQ).

Extraversion(E de EPQ).

Psicopatia(P de EPQ).
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Sinceridad(S de EPQ).
Conducta antisociag|CA de EPQ).
Busqueda de Sensacion&BS).
Impulsividad(El).

Riesgo de Violenci¢éeV).

4. Variables criminolégicas

4.1 Delito
Tabla 68
Delito
Delito Frecuencia Porcentaje % acumulado
No delito (normal) 575 56,6 31,6
Delito (forense) 441 43,4 100,0
Total 1016 100,0

Los datos de la Tabla 68, expresan claramenteegize muestra tiene un objetivo
descriptivo de la poblacion forense. No obstantegrepo normalizado representa casi un
57% de la muestra total.

4.2 Naturaleza delictiva
Tabla 69

Naturaleza delictiva

Naturaleza Frecuencia Porcentaje % valido % acumulado
Contra las cosas 213 21,0 51,6 51,6
Contra las personas 200 19,7 48,4 100,0
Total 413 40,6 100,0
No aplicable 575 56,6
No contesta 28 2,8
Total 603 59,4

Total 1016 100,0
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Los adolescentes que han cometido alguna infrasgdistribuyen perfectamente al
50% entre los que han cometido hechos contra Essancontra las personas.

4.3 Calificacion delictiva
Tabla 70

Calificacion delictiva

Calificacion Frecuencia Porcentaje % valido % acumulado
Falta 63 6,2 15,2 15,2
Delito 351 34,5 84,8 100,0
Total 414 40,7 100,0

No aplicable 575 56,6

No contesta 27 2,7
Total 602 59,3

Total 1016 100,0

El nimero de faltas ha resultado muy inferiorelmimero de delitos, lo que puede
dificultar los analisis estadisticos con respectesta variable. Esta proporcién de datos
responde al menor nimero de faltas con respeats ddlitos en la poblacién de menores
infractores (forense), ya detectada en los datbestadio piloto (Alcazar, 2005; Alcazar,
Bouso, y Gomez-Jarabo, 2007), y en los datos qgonebentes a la poblacion espafiola, lo
gue se puede explicar por la tendencia a no demulos hechos de poca importancia y la
capacidad del fiscal para no continuar con el t&rde las denuncias que revisten poca
gravedad (Diéz, 2006; Alcazar et al., 2005; Gargigérez, 2005; Soto, 2005; Garcia, 2003;

Medina, 2003).
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4.4 Tipo de delito

Tabla 71
Tipo de delito
Tipo delito Frecuencia Porcentaje % valido % acumulado
Falta lesiones 38 3,7 9,2 9,2
Falta hurto 8 8 1,9 11,1
Falta amenazas 5 5 12 12,3
Falta dafos 7 7 1,7 14,0
Falta orden publico 3 3 7 14,8
Falta injurias 2 2 5 15,3
Robo 109 10,7 26,4 41,6
Robo con fuerza 30 3,0 7,3 48,9
Robo con violencia 19 1,9 4,6 53,5
Dafios 22 2,2 5,3 58,8
Lesiones 33 3,2 8,0 66,8
Salud publica 19 1,9 4,6 71,4
Vejaciones 2 5 71,9
Denuncia falsa 3 7 72,6
Secuestro 3 7 73,4
Intento homicidio 2 5 73,8
Homicidio 25 2,5 6,1 79,9
Hurto uso 28 2,8 6,8 86,7
Intento violacion 1 1 2 86,9
Violacion 15 1,5 3,6 90,6
Abusos sexuales 7 7 1,7 92,3
Delito amenazas 5 5 12 93,5
Conducir sin seguro 1 1 2 93,7
Delito hurto 7 7 1,7 95,4
Delito falsificacion 3 3 7 96,1
Delito tenencia armas 9 9 2,2 98,3
Delito violencia familiar 4 4 1,0 99,3
Corrupcion menores 1 1 2 99,5
Allanamiento morada 1 1 2 99,8
Contra Administraciéon Justicia 1 1 2 100,0
Total 413 40,6 100,0
No aplicable 575 56,6
No contesta 28 2,8
Total 603 59,4
Total 1016 100,0
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4.5 Tipos delictivos
Tabla 72

Tipos delictivos

Tipos Frecuencia Porcentaje 9% valido % acumulado
No delito 575 56,6 58,2 58,2
Sin violencia 242 23,8 24,5 82,7
Con violencia 171 16,8 17,3 100,0
Total 988 97,2 100,0
No consta 28 2,8
Total 1016 100,0

Esta variable es una recodificacion de la variéibe de delito (Tabla 71), mediante
la agrupacion de los hechos delictivos en funcigélrudo de violencia, hayan sido calificados
indistintamente como falta o como delito.

4.6 Reincidencia

En la muestra americana, los adolescentes inf@amaobre su reincidencia de
manera accidental y no existia la posibilidad detrestar su informacion con otras fuentes
porque no habia ni tiempo ni permisos para consits expedientes o realizar una
entrevista con personal responsable que pudierauganta de su situacion. En la muestra
espafiola se ha tenido un conocimiento mas exhausibre la reincidencia de los
adolescentes. No obstante, para hacer un estudhi@ seincidencia habria que haber
especificado mas sobre qué tipo de reincidenciajimlero de veces que se ha reincidido y el
espacio temporal entre las reincidencias. Sin egobatebido a los problemas referidos
anteriormente y al escaso tamafio del grupo paruelse tenia informacion sobre esta
variable, se desistié de efectuar mayores discaaimes en la variable. A pesar de todo lo
cual, se considera un tamafio suficiente y que apaformacion relevante como para

considerarla, aun con las cautelas debidas comsecoancia de todo lo anteriormente
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expuesto. Por otra parte, la proporcion de reimuidees la misma que la informada en la
poblacion de menores infractores de la provincidaledo (Espafia) (Alcazar et al., 2005;

Alcézar, y Gomez-Jarabo, 2004).

Tabla 73
Reincidencia
Reincide Frecuencia Porcentaje % valido % acumulado
No 111 10,9 61,3 61,3
Si 70 6,9 38,7 100,0
Total 181 17,8 100,0
No aplicable 575 56,6
No consta 260 25,6
Total 835 82,2

Total 1016 100,0
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4.7 Tipo de medida adoptada

Tabla 74
Medida
Tipo de medida Frecuencia Porcentaje % valido % acumulado
Libertad Vigilada (LV) 68 6,7 16,2 16,2
LV mas Tratamiento 14 1,4 3,3 19,5
Ambulatorio (LV + TA)
Permanencia fin semana 2 ,2 .5 20,0
en centro (PFS/C)
Permanencia fin semana 2 2 .5 20,5
en domicilio (PFS/D)
Prestaciones Beneficio 18 1,8 4,3 24.8
Comunidad (PBC)
Amonestacion 26 2,6 6,2 31,0
Archivo 72 7,1 17,1 48,1
Tareas Socioeducativas 13 1,3 3,1 51,2
Internamiento Cerrado 196 19,3 46,7 97,9
Internamiento Semiabierto 2 2 5 98,3
Internamiento Abierto 3 3 v 99,0
Centro de dia 1 1 2 99,3
Conciliacion / Reparacion 2 ,2 ,5 99,8
Tratamiento ambulatorio 1 1 ,2 100,0
Total 420 41,3 100,0
No aplicable 575 56,6
No consta 21 2,1
Total 596 58,7
Total 1016 100,0

Tanto por cuestiones de urgencia en el trabajo atepo, como por la menor
habitualidad del internamiento en la jurisdicciéspafiola de menores, del total de los
internados en régimen cerrado, 192 correspondeméxifa y sélo 4 a Espafia, lo que habra

gue tenerse en cuenta a la hora de interpretankassis que involucren esta variable.
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4.8 Control social

Tabla 75

Control social

Control Frecuencia Porcentaje % valido % acumulado
Minimo 118 11,6 28,1 28,1
Medio 99 9,7 23,6 51,7
Maximo 203 20,0 48,3 100,0
Total 420 41,3 100,0
No aplicable 575 56,6
No contesta 21 2,1
Total 596 58,7
Total 1016 100,0

Para crear esta variable se ha recodificado lmhtar medida, por lo tanto, sélo
puntdan los sujetos con alguna medida del sister@utrol formal (judicial o policial). El
control social minimo esta formado por: archivo,oaestacion, conciliacion/reparacion y
PBC. El medio por: LV, LV+TA, PFS/D, tareas socioedtivas, centro de dia y tratamiento
ambulatorio. Mientras que el maximo lo forman, ingeniento cerrado, semiabierto, abierto,
y PFS/C. De esta manera se consigue equilibraroon mas las medidas con respecto al
pais. Aunque de todos modos, solamente 11 adotescde Espafia se encuentran en el
valor del control maximo, ningin adolescente anamadcforma parte del grupo de control

medio, y sélo dos participantes americanos digfrdeaun control minimo.
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5. Sociales y culturales
5.1 Nivel educativo
Tabla 76

Nivel educativo

Nivel Frecuencia Porcentaje % valido % acumulado
Sin estudios 2 2 2 ,2
Primaria 97 9,5 10,5 10,7
Secundaria 578 56,9 62,7 73,4
Bachillerato 242 23,8 26,2 99,7
Universitarios 3 3 3 100,0
Total 922 90,7 100,0
No aplicado 1 1
No contesta 93 9,2
Total 94 9,3
Total 1016 100,0

5.2 Nivel educativo recodificado
Tabla 77

Nivel educativo recodificado

Nivel Frecuencia Porcentaje 9% valido % acumulado
Sin estudios y Primaria 99 9,7 10,7 10,7
Secundaria 578 56,9 62,7 73,4
Bachillerato y Universitarios 245 24,1 26,6 100,0
Total 922 90,7 100,0
No aplicado 1 1
No contesta 93 9,2
Total 94 9,3

Total 1016 100,0
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Esta variable se forma de la union de los valadsnivel educativo (Tabla 76)
minoritarios con los de nivel inmediatamente sugeasiinferior. Asi, se une la categoria ‘sin
estudios’ con ‘primaria’ y ‘universitarios’ con ‘bhillerato’.

5.3 Tipo de centro
Tabla 78

Tipo de centro

Tipo centro  Frecuencia Porcentaje % acumulado

Normalizado 575 56,6 56,6
Reforma 441 43,4 100,0
Total 1016 100,0

Esta tabla coincide exactamente con la Tabla 6&panto los sujetos que no han
cometido infraccion se encuentran en centros desenbrmalizados y los que habian
cometido alguna infraccion se encontraban en utrcate reforma (dependiente de los
sistemas de control social formal), por tanto, wtghdo de Menores de Toledo se ha

considerado como un centro de reforma.
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5.4 Profesion del padre
Tabla 79

Profesién del padre

Profesion Frecuencia Porcentaje 9% valido % acumulado
Sin empleo 8 8 2,3 2,3
Agricolas 12 1,2 3,4 5,7
No cualificados 222 21,9 63,2 68,9
Técnicos 26 2,6 7.4 76,4
Profesionales 47 4,6 13,4 89,7
Gerentes y directivos 13 1,3 3,7 93,4
Militares y policias 4 4 11 94,6
Funcionarios 9 9 2,6 97,2
Pensionistas 10 1,0 2,8 100,0
Total 351 34,5 100,0
No aplicado 460 45,3
No contesta 205 20,2
Total 665 65,5
Total 1016 100,0

5.5 Cualificacion necesaria para ejercer la praofesdel padre
Tabla 80

Cualificacion de la profesion paterna

Cualificacion Frecuencia Porcentaje % valido % acumulado
No cualificados 252 24,8 71,8 71,8
Cualificados 99 9,7 28,2 100,0
Total 351 34,5 100,0
No aplicado 460 45,3
No contesta 205 20,2
Total 665 65,5

Total 1016 100,0
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Esta variable es una recodificacién de la profediél padre, de forma que dentro de
los no cualificados se han recodificado los agaigosin empleo y pensionistas; mientras que
en los cualificados se han sumado todos los detdéricos, profesionales, gerentes y
directivos, militares y policias, y funcionariosst& es una variable que puede servir como
un indicador simple de estatus social, ya queaemddida de lo posible se ha seguido la
clasificacion de la condicion socioecondmica declasuestas del Centro de Investigaciones

Socioldgicas (CIS, 2006).

5.6 Pais
Tabla 81
Pais
Pais Frecuencia Porcentaje % acumulado
México 284 28 28
El Salvador 298 29,3 57,3
Espafia 434 42,7 100,0
Total 1016 100,0

Los participantes se han distribuido homogéneagnentre América y Espafia, de
forma que en términos aproximados el 40% de lodeadentes son espafioles, el 30%
mexicanos Y el otro 30% salvadorefios.

5.7 Continente
Tabla 82

Continente

Continente  Frecuencia Porcentaje % acumulado

Ameérica 582 57,3 57,3
Espafia 434 42,7 100,0
Total 1016 100,0
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6. Personales

6.1 Edad
Tabla 83
Edad
Edad Frecuencia Porcentaje % valido % acumulado
12 3 3 3 3
13 18 1,8 1,8 2,1
14 102 10,0 10,2 12,3
15 212 20,9 21,2 33,5
16 251 24,7 25,1 58,6
17 236 23,2 23,6 82,2
18 113 11,1 11,3 93,5
19 40 3,9 4,0 97,5
20 19 1,9 1,9 99,4
21 4 4 A4 99,8
22 2 2 2 100,0
Total 1000 98,4 100,0
No contesta 16 1,6
Total 1016 100,0

6.2 Edad recodificada

Al ser una muestra forense, era previsible quéchailnayor nimero de participantes
mayores, como se muestra en la Tabla 83, por csanttos adolescentes de mayor edad los
gue suelen cometer mas hechos delictivos (De leeCR006; Diez, 2006; Alcazar, et al.,
2005, Alcéazar, 2005; Alcazar, Bouso, y GOmez-Jardb07; Garcia y Pérez, 2004; Alcazar,
y Gomez-Jarabo, 2004; Alcazar, Lopez, y GOmez-dai2®03; Moghadam, 2003; Cincotta,
Engelman, y Anastasion, 2003; Gelles, y Cavana@@b3; San Martin, 2004; Garrido,

Stangeland, y Redondo, 2001, 2006).
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Tabla 84

Edad recodificada

Edad Frecuencia Porcentaje 9% valido % acumulado
menores 16 afios 335 33,0 33,5 33,5
de 16 afios 0 mayores 666 65,6 66,5 100,0
Total 1001 98,5 100,0
No consta 15 1,5
Total 1016 100,0
6.3 Género

Esta muestra tiene un marcado peso forense, pqudoresulta previsible que el
grupo femenino sea menos numeroso que el masdiioncente, 2006; Alcazar et al., 2005;
Alcézar, 2005; Alcazar, Bouso, y Gomez-Jarabo, 2@atcia, y Pérez, 2005; Alcazar, y
Gbémez-Jarabo, 2004; Diaz-Aguado, 2004; Reinare94;2Walklate, 2004; Garrido,
Stangeland, y Redondo, 2001, 2006; Cid y Larrd&2001; Rechea, 1995; Larrauri, 1994;
Daly, 1989; Daly, y Cheseney-Lind, 1988; Maccobyagklin, 1985). En todo caso, el grupo

femenino alcanza mas del 30% de la muestra total.

Tabla 85
Geénero
Género Frecuencia Porcentaje % acumulado
femenino 321 31,6 31,6
masculino 695 68,4 100,0
Total 1016 100,0

7. Escalas psicologicas medidas
Como se ve en la Tabla 86, la distribucion erasedos formas del cuestionario EPQ
ha resultado absolutamente equilibrada y con uceptaje de no aplicacion muy bajo

(7,2%).
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Tabla 86
Tipo de EPQ
EPQ Frecuencia Porcentaje % valido % acumulado
EPQ-J 497 48,9 52,7 52,7
EPQ-A 446 43,9 47,3 100,0
Total 943 92,8 100,0
No aplicado 73 7,2
Total 1016 100,0
Tabla 87

Estadisticos descriptivos

Escalas N Minimo  Maximo  Media D. Tipica  Varianza  Asimetria  Curtosis
Neuroticismo (N) 915 0 24 12,03 4,58 20,96 ,037 -,584
Extraversion (E) 915 1 28 15,95 3,91 15,25 -,442 ,071

Psicopatia (P) 915 0 20 3,87 2,93 8,57 1,156 1,801
Sinceridad (S) 915 2 22 10,51 4,22 17,83 -,033 -,644
C.Antisocial (CA) 484 4 33 19,02 4,17 17,39 ,043 ,178
Impulsividad (EI) 951 2 42 16,68 6,19 38,34 ,531 ,731
R. violencia (EV) 883 0 32 5,70 4,58 20,97 1,746 4,233
EBS 821 4 31 16,33 5,05 25,49 ,106 -,332

Los indices de asimetria y curtosis proximos a gatican que las distribuciones son
simétricas y con apuntamiento similar a la de l@amormal (Pardo, y Ruiz, 2002). Las dos
Unicas variables que se alejarian de lo antericienerpuesto son la psicopatia (P) y el
riesgo de violencia (EV), ambas con asimetria yosis positiva, indicando que los valores
mas extremos tienden a situarse por encima ded@amgeajue la distribucion acumula en una
o en las dos colas mas casos que la curva normaug@ suele coincidir con un mayor
apuntamiento).

Para estas dos escalas se calcula el indicerdetesiy el de curtosis, resultando que
para la escala de psicopatia sus indices de agmetturtosis han sido, 14,27 y 11,12,

respectivamente. En el caso de la escala de vialdos indices de asimertria y curtosis han
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sido, 21,29 y 25,81, respectivamente. En conse@ieestos indices muy superiores a 1,96
sugieren que ambas distribuciones son asimétrigsiiyas y con un apuntamiento distinto
de la normal. Estos datos son congruentes corefgdtados preliminares expuestos como
Diploma de Estudios Avanzados, aunque en los agsfrados se ha producido una mayor
tendencia a la normalidad, como cabia esperark@rteumentado por diez el nimero de
participantes (Alcazar, 2005; Alcazar, Bouso, y @adarabo, 2007)
8. Correlaciones

Se presentan las tablas de correlaciones bivariadtie las escalas medidas y las
variables consideradas que anteriormente se hantdes
Tabla 88

Correlaciones de las escalas

N E P S CA El EV EBS G Ed
N R
E -,204** -
P ,226%* -,058 -
S ,154** -,005 ,357** -
CA ,523** ,399** ,616** ,370**
El ,338** -,024 ,366** ,433** 7 Rl
EV ,264** -,101*  539** ,320** ,369** ,415%*
EBS ,008 ,234* ,187** 374+ ,359** ,309** ,220** -
Género(G) -,256** ,024 ,126%* ,043 ,014 -101% ,126%* ,027
Edad(Ed) ,056 -, 279** -,023 ,015 -,054 -,009 -,012 -,012 ,123** -
Delito(D) -,156** -, 122 ,020 -104* - 117 -, 160** ,058 -,164** ,335** 124
Tipos (TD) - 177+ -,064 -,038 -,115%  -138**  -181* ,018 -,144** ,328** ,107**
Natur (Nt) -,061 ,115*% -,148** -, 126* -,126 -,142%% - 119* -,083 -,088 -,037
Calif (Cal) ,084 -,148** ,120* -,060 -,066 ,036 ,182** -,019 ,128** ,104*
Reincide(Rd) ,283** ,008 312+ ,100 ,251 ,235%* ,524** ,038 -,018 -,047
Control (CS) ,321** -,168* ,432** -,070 ,238** ,132* ,452*+* ,067 ,053 -,075
Nivel(NE) ,078* -,026 -,129** ,065 -,088 ,069* -,109** | 134** -, 234** ,192%*
Cuali (Cpat) 117 ,043 ,156** ,083 ,135* ,188** ,078 ,124* ,075 ,023
Pais (Pa) -,108** ,103* -,169** | 151** ,051 ,000 -,184** -,018 ,011 -,051
Conti (Cte) -,135** ,062 -,186*  ,274** ,067 ,005 -,197*  ,092** ,048 -,044

Nota.* p <,05 ** p < ,01 (bilateral)
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Tabla 88

Correlaciones de las escalas (continuacion)

D D Nt Cal Rd CS NE Cpat Pa
Delito(D) -
Tipos (TD) ,910% -
Natur (Nt) 867+ -
Cali (Cal) -, 259% . 236
Reincide(Rd) - -,094 -,136 ,280**
Control (CS) - -,070 -,069 ,501** ,542**
Nivel(NE) -,529% - 438** ,202** -,209% - 220% - 407**
Cuali (Cpat) -,272*%* -,252** ,041 ,059 -,098 -,044 ,209** -
Pais (Pa) ,132** ,169** ,140** -,318* - 428* - 772% - 158** -,088 -
Conti (Cte) 171 ,200** ,045 -,350**  -456** - 846** - 137** - 152** ,889**

Nota.* p <,05 ** p < ,01 (bilateral)

8.1 Interpretacion y valoracion de las correlacigne

8.1.1 Sociales

Se empezara comentando las correlaciones muy bajasi nulas de las variables
nivel educativo, cualificacion paterna, pais y owsrite. Tanto el nivel educativo como la
cualificacion paterna muestran correlaciones matdergpero significativas con pais (y
continente). Esto sugiere que en Espafia no se moace mayor nivel de formacion de los
menores ni mayor cualificacion de los padres, quBgpan soportar argumentos explicativos
sobre el mayor estatus de las familias espafiolak mayor nivel de formacion de los
menores espafioles. Aunque el objetivo de la imy@sthin no era hacer un muestreo
exhaustivo ni de estatus familiar ni de formaciénaks alumnos, el caso es que las variables
medidas correlacionan inversamente, lo que signijige en México y en EIl Salvador, al
menos en nuestra muestra (de caracteristicas &xem® existe menor cualificacion paterna
o nivel de formacion de los menores.

La cualificacion paterna correlaciona poco con Vasiables personales o de
personalidad de los menores, reincidencia o cowdagables criminolégicas (naturaleza y

calificacion delictiva, reincidencia o control sai§i Sin embargo, con la variable que mas
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correlaciona es con delito (-,272), y con tiposatiebs (-,252), lo que significa que a mayor
cualificaciéon paterna menor puntuacién en tipogtiedbs y en delito. Esto tiene mucho que
ver con que a mayor estatus familiar, mas prolutgulide que el menor no delinca o no sea
detectado por los sistemas de control formal. Ha sgsma linea, la tercera correlaciéon
importante que mantiene es con nivel de formaciénnuenor (,209), que a su vez es la
correlacion més grande de la variable nivel de &mign con todas las demas, excepto la de
género (-,234), dando cuenta de la tendencia azdcanayor nivel de formacién de las
chicas con respecto a los chicos.

Como era previsible, si las variables personalaete ypersonalidad se distribuyen
aleatoriamente siguiendo las leyes del azar y metiga (Fierro, 2002), el pais y continente
no tienen nada que ver con ninguna, sus correlesison bajas e incluso 0,000 en el caso de
El - pais, lo mismo cabe decir de cualificaciérepad y del nivel de formacion, excepto lo
comentado del mayor nivel de formacion de las chiEate es un resultado mas interesante
porque se podria decir que en nuestra muestrajetlde formacion no tiene mucho que ver
con las variables de personalidad, en particular les dimensiones del cuestionario de
Eysenck sélo correlaciona -0,129 con P, lo que adaynaturaleza molecular, ligada al
sustrato fisico y genético de las dimensiones d&Q ENEP), y su independencia de
variables sociales y culturales. Mas que su inddgreria, su barajeado al estilo genético de
tales dimensiones moleculares de la personalidaerr¢k- 2002). Estos datos, serian
concordantes con los de investigacion de genétimi@aular que se han ido acumulando
sobre las bases genéticas de las dimensionesstmpkdad (Wang, Ding, y Flodman, 2004,
Benjamin, Ebstein, y Belmaker, 1997; Benjamin gt1&896; Ebstein et al., 1996; Noble et
al., 1998; Staner et al., 1998; Raine, y Venald@92; Mednick, Gabrielli, y Hutchings,
1984; Mednick, Gabrielli, y Hutchings, 1987), quegeririan que estas dimensiones de

personalidad tendrian un componente de transmggégtica y no serian solamente meras
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construcciones sociales (Corr, 2001). Todo ellorgmrtante porque hoy en dia disponemos
de pruebas fehacientes que apoyan la influencita dgnética sobre el comportamiento

antisocial y agresivo (Raine, y Chi, 2004; Clevdlawiebe, Van den Oord, y Rowe, 2000;

Eley, Lichtenstein, y Stevenson, 1999; Ge et 8961 Rutter, 1997).

Por otra parte, hemos de considerar que esta rawsstle adolescentes, por lo tanto,
cabria esperar que su nivel de formacion fueraivataente homogéneo, sin embargo, al ser
una muestra con mayor peso forense esto no se eumplhomogéneamente, ya que los
adolescentes forenses suelen presentar retrasénaicad Esta situacion indica que hemos
de seguir considerando la hipotesis genéntica; esstel barajeado al estilo genético de las
dimensiones del EPQ. Lo mismo ocurre con El, plor, ek equiparable en todo lo dicho al
EPQ, interesante porque se postula como una digrensblecular mas y, sin embargo, en
EV y EBS aunque las correlaciones son muy bajasoyaon de 0,0 sino de -0,109 y de
0,143, respectivamente, lo que es légico al ser dssalas mucho mas cargadas
culturalmente y de usos sociales y no postularseocdimensiones moleculares de la
personalidad (Fishbein, 2001; Fierro, 2002).

El nivel de formacién correlaciona de forma mugvelda y negativa con delito, tipos
delictivos y control social, por lo tanto, y con® lden sabido, es la mejor proteccién social
para prevenir el delito (Alcazar et al., 2005; Alag Bouso, y Gémez-Jarabo, 2007). A su
vez, control social correlaciona de forma elevagmsitiva con reincidencia y calificacion,
lo que significa que se ejerce un mayor controiad@clos sujetos que cometen un delito (y
no una falta) y a los que reinciden (dicho estoeuecincidencia sélo hay 175 sujetos), pero
ambas correlaciones parecen muy congruentes cealidad constatada en el trabajo diario

con menores infractores (Alcazar et al., 2005; 2dcay GOmez-Jarabo, 2004).
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En cambio, control social si correlaciona con Vasiables de personalidad, en
particular correlaciona 0,432 con Py, sin embaggpracticamente ortogonal a S, EBS,
género y edad, tipos delictivos y naturaleza dehct

8.1.2 Criminoldgicas

Con respecto a la reincidencia, decir que en taselaciones nos encontramos
solamente con 180 sujetos. Sin embargo, resultgamal con E y EBS, ademas de con
género, edad y tipos delictivos. En cambio, y dem#oesperada, con lo que mas correlaciona
es con EV, seguido de P (0,312) (Alcazar, 2005).

Naturaleza y calificacion delictiva, tienen poa@er con las variables personales o
de personalidad, y es logico si pensamos que aadifin delictiva (falta o delito) es un
criterio del ministerio fiscal, muchas veces tamiteario y sujeto a cambios legales
frecuentes, a la valoracién de los dafios (cambiantéuncion de la actualizacion de la
inflacion, entre otros). Por otra parte, la nakzaldelictiva presenta mayores correlaciones,
sin ser muy elevadas, excepto con tipos delictivomas elevada de la tabla (0,910) que ya
nos indica una relacion entre la naturaleza dediditontra las cosas vs. contra las personas)
de los que han cometido algun delito o falta y tip®s (no delito, sin violencia, con
violencia) (Alcazar, 2005).

Los tipos delictivos y delito, con lo que mas etacionan es con género (0,328 y
0,335, respectivamente) lo que significa que lasashtienden a puntuar mas en delito y en
tipos (mas violentos).

8.1.3 Personales

La edad correlaciona muy poco con casi todo, redoltortogonal con varias
variables: N, P, S, CA, El, EV, EBS (0,003), paientinente, reincide, control social,
cualificacién paterna. Lo cual es légico porquaiea muestra homogénea en edad, a nivel

macro, no hay adultos ni nifios, pero a nivel adelete la muestra es amplia, desde los 12-
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22 afos, y evolutivamente hay muchos cambios, perece que no afectan tanto como para
apreciarse en las variables consideradas.

Con respecto al género, sucede un poco lo misruepe para lo ya comentado
sobre delito y tipos delictivos.

8.1.4 Personalidad

Conviene destacar que las intercorrelaciones dasrescalas son las esperadas y
similares a las informadas en los estudios referatteriormente (Alcazar, 2005; Alcazar,
Bouso, y Gomez-Jarabo, 2007). Con respecto a tmdassoriginales de este estudio, las
correlaciones también han sido las esperadas cpeat® a psicopatia y extraversion. La
psicopatia correlaciona positivamente con EV, EEBS, mientras que la extraversion
correlaciona de forma positiva con EBS y negatiea €V. Sin embargo, es un dato
relativamente sorprendente que en nuestra mudditdhaya correlacionado positivamente
con EV y EIl, aunque hemos de recordar que en r@upsiestra tienen un peso importante
los menores que han sido detectados por los sistdeneontrol formal, por lo que de forma
secundaria a esa deteccion era esperada una éledacN; mientras que su correlacion con
EBS es practicamente nula, resultando ortogonales.

Ahora bien, el dato mas llamativo y que va en reode lo postulado por Eysenck
(1977), es que N, y E correlacionan negativameate delito, y P resulta practicamente
ortogonal con delito (aunque en este caso no desmaasignificativa), indicando que a
mayor puntuacién en las tres escalas, menor e @etr tanto, tienden a ser sujetos que no
han cometido delito). Eysenck (1977) postulé quesalpuntuaciones en N, E y P,
correlacionarian con conducta antisocial, aunquaestd que ya dejé claro que no siempre
la conducta antisocial se traducia en problemagactay, como sucede en nuestro caso. Por
lo tanto, estas desviaciones en lo planteado pserok, podrian ser explicadas aludiendo a

la diferenciacion entre conducta antisocial y peatds con la ley. Sin embargo, en la misma
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publicacion (Eysenck, y Gudjonsson, 1989) se afi@nque esta tendencia a la conducta
antisocial seria provocada por el bajo nivel deisabgque presentan los sujetos que puntdan
alto en E y, posiblemente en P, con lo cual tendgiae buscar en actividades de riesgo,
busqueda de emociones y sensaciones, la activagfimente que incrementara sus niveles
corticales de arousal. De esta manera, los delmesienuestran, en general, un disminuido
estado de consciencia —o0 una baja activacién abdiarousal-. Un nivel inferior de arousal
determina una menor condicionabilidad que hace Iggeindividuos posean una gran
necesidad de estimulacion y una gran toleranctastigo. Este nivel disminuido de arousal
se manifiesta a través de la dimension de extriéwverque es alta en los delincuentes. Los
individuos extravertidos son impulsivos, activosamantes de los riesgos, una tendencia
particularmente sdélida en el caso de los delin@seiivenes, siempre mas deseosos de
nuevas excitaciones y de correr riesgos (Garri658). Pues bien, la correlacién elevada,
positiva y significativa que se da entre E, P y EB& en la linea de lo anteriormente
planteado.

Con respecto a las variables sociodemogréaficamds destacado es la correlaciéon
negativa de N con delito y con género. Por lo dpegue puntdan alto en N, tienden a no
haber cometido delito. De la misma manera, las mesijgenden a puntura mas en N, como
estd bien documentado en la literatura cientificanfor, 2002; Garrido, Stangeland, y
Redondo, 2001; Larrauri, 1994; Seisdedos, 1989gmtks y Eysenck, 1975; Eysenck,
Easting, y Pearson, 1984; Eysenck, y Eysenck, 1@g&enck, y Eysenck, 1968; Eysenck, y

Levy, 1972; Eysenck, 1974).
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CAPITULO 20

Estudio factorial.

1. Introduccion

En este capitulo se estudiara la posibilidad deethuccion dimensional de las
variables de personalidad medidas.

En el supuesto de que sea factible tal reduca@énendran que tomar decisiones
acerca de la denominacion de los factores extratkosnanera que su denominacion sea
descriptiva de su naturaleza.

Para la asignacion de las variables empiricasn@ficadores) a los factores o
componentes, seguiremos a Cea (2002) cuando afiu®da propuesta mas compartida es
tomar como valor minimo 0,30. Todo coeficiente dael mayor de 0,45 se estima
“significativo” y a partir de 0,50 como “muy sigiétivo”. Cuanto mas se aproxime el
coeficiente factorial a 1,00, mayor es la relaaiéna variable con el factor. Comrey (1973)
califica a los coeficientes de 0,70 y mayores (50&bvarianza que se superpone) de
“excelentes”; los de 0,63 y mayores (40% de vadade “muy buenos”; iguales o mayores
de 0,55 (30% de varianza) “bueno”; iguales o may/alee 0,45 (20% de varianza) “justo”; y
mayores o iguales de 0,32 (10% de varianza) “polkaahque suficiente. Tabachnick, y
Fidell (1989) sdlo sefialan “como regla” interprdtes variables con coeficientes factoriales
mayores o iguales de 0,30. En todo caso, aunqe&ae estos criterios se han de aplicar
flexiblemente para servir a los objetivos del aiglifactorial, por lo que se tendra que
adoptar los criterios que comparativamente sean pa#simoniosos Yy cientificamente
interpretables.

En cuanto al tamafio muestral, el andlisis fadtexige que sea elevado. Comrey

(1973) propone una escala muestral guia que vad#sdasos (que se considera un tamafio
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muestral “muy pobre”) hasta 1.000 (que representdamanio muestral “excelente”). En
suma, entre 200 y 300 casos se situa el tamafionmirecomendado para un desarrollo
adecuado del andlisis factorial (Cea, 2002). Tatiekhy Fidell (1989) proponen, como
regla, que exista al menos 5 casos por variabte. $&sia el minimo. Cuanto mas se supere
esta proporcién, mejor porque ayuda a la obtend@astimaciones muestrales estables. En
consecuencia, nuestro tamafio muestral se puededexarsexcelente atendiendo a los
criterios mas exigentes.

2. Andlisis factorial (Componentes principales)

La medida de adecuacién muestral Kiaser-Meyer-Olkin(,679) y la prueba de
esfericidad de Bartlett con val@hi-cuadrado= 684,889; ¢. |. = 15;p< ,000) sugieren la
adecuacion del analisis factorial, con lo que sdripoaislar una estructura factorial
subyacente a las escalas de personalidad. El iandis componentes principales sin
restricciones con rotacion varimax extrae dos fastgue explican un total de 58,917% de
la varianza total de respuesta de las escalasrdenadidad (N, E, P EIl, EV, y EBS). La
prueba de bondad de ajusidi-cuadradorealizada en el modelo de minimos cuadrados,
alcanza una significacion de 0,000; que es mend),@E lo que sugiere que el numero de
factores extraidos no es adecuado a la estrueatarial subyacente. Sin embargo, se llevan
a cabo otros estudios factoriales de componentasigmles forzando la extraccion de un
namero fijo de factores (desde dos hasta seishgini modelo ajusta mediante la prueba de
Chi-cuadrado(Revuelta, y Ponsoda, 2000; Ximénez, y San Ma2®d4). Como estrategia
alternativa para aislar el numero de factores meimss para aislar la estructura factorial
subyacente, se desarrollan una serie de estuditsiédes tanto por el método de maxima
verosimilitud como por el de minimos cuadrados gairados, con los mismos resultados
gue los expuestos. Las prueba¥deser-Meyer-Olkiny de esfericidad de Bartlett, muestran

la existencia de una estructura factorial subyacdas andlisis factoriales sin restricciones
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extraen dos factores y el modelo no ajusta medianpruebaChi-cuadrado,con ningun
namero de factores posible. Todo ello, sugeriria gunamero adecuado de factores a
extraer, deberia ser dos factores. Ademas, aldaadas modelos matematicos de ajuste de
factores se estudia graficamente el ajuste del rrde factores a extraer mediante el
grafico de sedimentacion (Grafico 1), que sugiare sean dos los factores a extraer en la
solucion factorial.

Grafico 1

Prueba de sedimentacion de la solucion factorialcdenponentes principales y rotacion

varimax

Gréafico de sedimentacion

2,0

Autovalor

1,0

0,5

Numero de componente
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Este mismo resultado gréfico mediante la pruebaeatbmentacion se obtiene en
todas las propuestas factoriales estudiadas, sndoique sean dos los factores extraidos en
todas las soluciones factoriales. Para complemehtstudio grafico de la solucion factorial
propuesta, se obtiene el grafico de componentesl espacio rotado (Gréafico 2), que
muestra la agrupacion de las escalas en el espagie también indicaria la bondad de la
extraccion de dos factores.

Gréfico 2
Grafico de componentes en el espacio rotado deolacen factorial de componentes

principales y rotacion varimax
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Por consiguiente, se decide extraer dos factaresq llamara®atron Desinhibido
de ConductaPDC), al primer componente,Batron Extravertido de Conduct@EC), al
segundo. Las puntuaciones factoriales de estosréscseran las que se salven y formen las
puntuaciones de PDC y PEC, y de su suma se fortaavariable Balance que puede
representar el equilibrio o desequilibrio del fuma@miento de BIS y BAS (segun el modelo
de Gray, 1987d) en las escalas de personalidadiasedi

Por otra parte, se han elaborado las distancidgsdguntuaciones con respecto a la
mediana, obteniéndose resultados semejantes enFHECy balance.

Con respecto a la denominacién de PDC y PEC,esxist larga tradicion de la
denominacion “patrones de conducta” en el marcoeferencia de los estudios sobre
personalidad y delincuencia, ademas de Newman, rfideyy Patterson, y Kosson, 1987;
Newman y Wallace, 1993). En nuestro medio, en uy raciente estudio sobre 54 internos
de la prision de Malaga a los que se les pasavehtario Clinico Multiaxial de Millon-II
(MCMI-1I, 1997), en adaptacion espafiola de Avilap&sa, Jiménez-Gomez y colaboradores
(1999), se describen patrones de comportamientoogtamiento habituales en el grupo de
delincuentes violentos (Ortiz-Tallo, Fierro, Blan&ardenal, y Sanchez, 2006). También
desde perspectivas psicofisioldgicas, Depue y SHA086) después de realizar una revision
de la literatura sobre el papel de la serotoninesgntan la hipétesis de la existencia de dos
sistemas generales de conducta, un “sistema diafeidn de conducta” y otro “sistema de
inhibiciéon de conducta” que interactlan para deirgama conducta observable, a los que se
refieren como patrones de conducta. Loeber y Sechgn§l985), elaboran un estudio de
metaanalisis de 28 investigaciones sobre patromesahducta antisocial, entre otras
conclusiones informan que de todos los estudiosadus, 22 emplearon el algoritmo de
componentes principales, al igual que en nuesttalies Desde un punto de vista cultural,

Bautista, y Quiroga (2005) defienden que para cenger los trastornos de personalidad, la
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psicologia ha de entender la personalidad en tésnile patrones de afrontamiento de
conflictos interpersonales. En este sentido, Fish2001) afirma que la calidad de la
interaccion entre la disposicién bioldgica y el @nke social determinara los patrones de
respuesta conductual y las reacciones emocionalés persona. Esta Ultima concepcion la

consideramos muy pertinente para la extraccioosldds patrones de conducta.

Tabla 89

Solucion factorial de componentes principales yaca@in varimax

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,552 -,451
Extraversion (E) -,124 ,811
Psicopatia (P) , 743 ,020
Impulsividad (EI) , 746 ,100
Riesgo de violencia (EV) N -,018
Busqueda de sensaciones (EBS) 425 ,670
Valor propio 2,214 1,321
% de varianza total explicada 36,902 22,015

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria

Tabla 90

Matriz de componentes principales (no rotada)

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,546 -,458
Extraversion (E) -,114 ,813
Psicopatia (P) , 144 ,011
Impulsividad (El) (47 ,091
Riesgo de violencia (EV) N -,028
Blusqueda de sensaciones (EBS) 434 ,664
Valor propio 2,214 1,321
% de varianza total explicada 36,902 22,015

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria
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Tabla 91

Matriz de comunalidades

Escalas Inicial  Extraccion
Neuroticismo (N) 1,000 ,508
Extraversion (E) 1,000 ,674
Psicopatia (P) 1,000 ,553
Riesgo de violencia (EV) 1,000 ,604
Impulsividad (EI) 1,000 ,567
Blusqueda de sensaciones (EBS) 1,000 ,630

Tal y como se muestra en las Tablas 89 y 90, laciém rotada y no rotada
coinciden, lo que facilita la correcta interprefacie los factores y da cuenta de la bondad
del ajuste del modelo. También es indicativo dedturaleza ortogonal de los factores. Lo
cual se reafirma observando que en las soluciomésnidas con rotacion oblicua la
correlacion entre los dos factores haya resultadl®,88, indicando ortogonalidad de los
mismos y aconsejando extraer componentes prinsigamo la solucion mostrada en las
Tablas 89, 90 y 91. En las referidas solucionexwds, las saturaciones en los factores son
muy similares a las presentadas en la solucidnodgpanentes principales, indicando la
misma naturaleza de ambos factores.

Atendiendo a las saturaciones de las escalassefadtores, se puede denominar al
primer factor como Patrén Desinhibido de Condu@®®() y al segundo como Patrén
Extravertido de Conducta (PEC). Asi, los sujetos guntian alto en PDC, tienden a
puntuar alto en psicopatia, impulsividad y riesgoviblencia, y en alguna menor medida en
neuroticismo. De esta manera, los sujetos que pardlio en PDC tienden a ser impulsivos,
duros emocionalmente, con riesgo de mostrar coaswiblentas y con tendencia a la
preocupacion y a la ansiedad. Los que puntiendmfeDC, tenderan a ser despreocupados,
sin ansiedad, poco impulsivos y sin riesgo de raostinductas violentas.

Por otra parte, los sujetos que puntlen alto e@ Rihderan a puntuar alto en

extraversion y en busqueda de sensaciones y aands8preocupacion y falta de ansiedad.
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Sin embargo, los sujetos que puntdan bajo en P&@ldh a mostrarse preocupados y
ansiosos, introvertidos y con falta de interés pas emociones o actividades que
proporcionen sensaciones intensas.

Hay que remarcar que ambos patrones son ortogoeatee si, lo que significa que
no se relacionan mutuamente y que los sujetos anrgd ambos de forma no relacionada,
con lo que surgirian varias combinaciones positiéeguntuaciones en ambos patrones: altos
en los dos, bajos en los dos, alto en PDC y bajpED, bajo en PDC y alto en PEC. Aln
existiria una interesante combinacion que seriemérada en ambos, que corresponderia a la
media de las puntuaciones en ambos patrones.

Se estudia la estabilidad de la estructura fadtdmallada en las submuestras
definidas por delito, participantes que han coneetaklito (submuestra forensels.

participantes que no han cometido delito (submaesirmalizada).

Tabla 92

Submuestra forense (delito = 1)

Rango Min. Max. Media D. Asimetria  Curtosis n
Tipica
PDC 5,951 -2,362 3,689 -101 1,107 ,653 ,144 258
PEC 6,986 -3,073 3,913 -,166 ,986 ,314 ,866 258
N 23 0 23 11,17 4,599 ,218 -,412 375
E 24 4 28 15,37 3,828 -,185 -,013 375
P 20 0 20 3,94 3,337 1,225 1,677 375
El 33 2 35 15,52 5,645 ,456 ,257 401
EV 32 0 32 6,03 5,288 1,610 3,315 359
EBS 27 4 31 15,24 4,803 ,249 ,237 301

Nota.Las puntuaciones de PDC y PEC son tipicas.
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Tabla 93

Submuestra normalizada (delito = 0)

Rango Min. Max. Media D. Asimetria  Curtosis n
Tipica

PDC 5,886 -2,172 3,714 ,056 ,931 ,630 712 465
PEC 5,656  -3,067 2,589 ,092 ,997 -,416 ,176 465
N 24 0 24 12,63 4,471 -,072 -,601 540

23 1 24 16,34 3,913 -,638 ,329 540
P 15 0 15 3,82 2,609 ,964 1,172 540
El 40 2 42 17,53 6,436 ,506 ,823 550
EV 26 0 26 5,48 4,013 1,744 4,282 524
EBS 25 5 30 16,96 5,085 ,007 -,513 520

Nota.Las puntuaciones de PDC y PEC son tipicas.

Tabla 94

Muestra total

Rango Min. Max. Media D. Asimetria  Curtosis n
Tipica
PDC 6,076  -2,362 3,714 ,000 1,000 ,602 ,446 723
PEC 6,986 -3,073 3,913 ,000 1,000 -,155 ,220 723
N 24 0 24 12,03 4,578 ,037 -,584 915
E 27 1 28 15,95 3,906 -,442 ,071 915
P 20 0 20 3,87 2,928 1,156 1,801 915
El 40 2 42 16,68 6,192 ,531 , 731 951
EV 32 0 32 5,70 4,579 1,746 4,233 883
EBS 27 4 31 16,33 5,049 ,106 -,332 821

Nota.Las puntuaciones de PDC y PEC son tipicas.

De la observacion de los rangos, se sugiere liipdad de elaborar la variable
balance como suma de los dos patrones de condusta.variable daria cuenta de la
hipétesis de Moffitt (1990) y Fowles (1987) acedms que lo importante en la conducta
antisocial es el desequilibrio entre BIS y BAShgiee que se considere que los patrones
sean indicativos del funcionamiento de los sisteBi&y BAS. Desde un punto de vista

psicofisiologico, PDC y PEC se podrian vinculaoa sistemas de inhibicion y facilitacion
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conductual que interactian (balance) para deternitna@onducta observable (Depue, y
Spoont, 1986).
3. Estudio factorial de PDC y PEC

3.1 Eliminando escalas, EBS y EV

Por una parte se elimina la variable EV porqu&aegie aporta menos comunalidad
al andlisis factorial mostrado en la Tabla 89 ypdés se lleva a cabo un andlisis factorial sin
la variable EBS que es la de un menor nimero atosL|
Tabla 95

Solucion factorial de componentes principales yaca@in varimax

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,570 -,490
Extraversion (E) ,052 ,937
Psicopatia (P) , 750 -,002
Impulsividad (EI) ,823 ,004
Valor propio 1,664 1,022
% de varianza total explicada 39,180 27,968

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria

La solucién factorial mostrada extrae dos factguestienen la misma naturaleza que

los de la Tabla 89. El primero seria PDC con pesoy elevados de impulsividad y

psicopatia e importante de neuroticismo. Pero psieer factor nada tiene que ver con

extraversion. Sin embargo, el segundo podria llaeaxtraversion no neurética.

Tabla 96

Solucion factorial de componentes principales yac@in varimax

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,406 -,604
Extraversion (E) ,082 ,897
Psicopatia (P) , 793 -,027
Impulsividad (EI) 732 -, 111
Riesgo de violencia (EV) ,807 -,105
Valor propio 2,124 1,055
% de varianza total explicada 39,723 23,868

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria
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Si se comparan estos factores con los de la Tethlse puede comprobar que la
naturaleza de los factores es la misma, con ursmsgactoriales similares.
3.2 Rotacion oblicua

Se muestran las soluciones con rotacién oblicusgquean llevado a cabo.

Tabla 97

Matriz factorial de componentes principales y ragacoblimin

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,551 -, 447
Extraversion (E) -,123 ,810
Psicopatia (P) 744 ,025
Impulsividad (EI) , 746 ,105
Riesgo de violencia (EV) N -,013
Busqueda de sensaciones (EBS) A27 ,673
Valor propio 2,214 1,321
% de varianza total explicada 36,904 22,013

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria

Mediante el procedimiento mostrado en la Tablal@7otacion converge en tres
iteraciones y las correlaciones entre los compasemésulta ser de -0,009. En este
procedimiento se muestra el grafico de sedimentg@adafico 1) cosa que no se hace en las
siguientes soluciones porque los graficos res@sahan sido muy similares, sugiriendo la

extraccion de dos factores.
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Grafico 3

Gréfico de sedimentacidn de la solucion de compi@seprincipales y rotacion oblimin
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Tabla 98

Matriz factorial de minimos cuadrados generalizagiostacion oblimin

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) 443 -,259
Extraversion (E) -,131 ,520
Psicopatia (P) ,665 ,020
Impulsividad (El) ,617 ,136
Riesgo de violencia (EV) 721 ,001
Busqueda de sensaciones (EBS) 321 ,568
Valor propio 2,214 1,321
% de varianza total explicada 27,828 11,173

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria
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Mediante el procedimiento mostrado en la Tablal®8ptacién converge en cinco
iteraciones y las correlaciones entre los comp@asemisulta ser de 0,001.
Tabla 99

Matriz factorial de maxima verosimilitud y rotaci@blimin

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) 429 -,253
Extraversion (E) -,130 ,564
Psicopatia (P) ,661 ,025
Impulsividad (EI) ,605 ,116
Riesgo de violencia (EV) , 719 -,003
Busqueda de sensaciones (EBS) 322 ,513
Valor propio 2,214 1,321
% de varianza total explicada 27,154 10,908

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria

Mediante el procedimiento mostrado en la Tablal®9ptacion converge en cinco
iteraciones y las correlaciones entre los comp@samsulta ser de 0,006.

Las correlaciones entre los factores o componeatesotacioroblimin resultan muy
bajas y las soluciones factoriales son muy sinslaae la de rotaciéon varimax. Por
consiguiente, se estima que la solucién factonial mpejor responde a la estructura factorial
subyacente es la de componentes principales cacidovarimaxde la Tabla 89.

3.3 Soluciones factoriales mediante otros métoaoasxtkaccion

Se presenta el andlisis factorial sin restriccdoneediante el método de maxima

verosimilitud, con los mismos indices de adecuafaétorial.
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Tabla 100

Solucion factorial de maxima verosimilitud y ro@eivarimax

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) 429 -,250
Extraversion (E) -,131 ,563
Psicopatia (P) ,661 ,030
Impulsividad (EI) ,604 121
Riesgo de violencia (EV) , 719 ,002
Busqueda de sensaciones (EBS) 321 ,516
Valor propio 2,214 1,321
% de varianza total explicada 27,154 10,908

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria

Gréafico 4

Grafico de sedimentacion de la solucion factoriabdiante el método de maxima

verosimilitud y rotacién varimax
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Grafico 5

Grafico de factores en el espacio rotado de la cdlu factorial mediante el método de

méaxima verosimilitud y rotacion varimax
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También se muestra la solucion factorial mediaht@étodo de minimos cuadrados
generalizados, sin restricciones. En este case tiacditan los graficos de sedimentacion y
de saturaciones en el espacio factorial rotada parresultar reiterativos por cuanto los

gréaficos son basicamente iguales. La rotacion haeargido en tres iteraciones.
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Tabla 101

Solucion factorial de minimos cuadrados y rotaci@nmax

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) 441 -,261
Extraversion (E) -,129 ,521
Psicopatia (P) ,665 ,017
Impulsividad (EI) ,618 ,134
Riesgo de violencia (EV) 721 -,002
Busqueda de sensaciones (EBS) ,323 ,567
Valor propio 2,214 1,321
% de varianza total explicada 27,828 11,173

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria

3.4 Soluciones factoriales eliminando EBS

Se han llevado a cabo estudios factoriales sabesttuctura subyacente a las escalas
de personalidad sin considerar EBS. En este casadireero de sujetos ha llegado a los
ochocientos. La medida de adecuacion muestrbiter-Meyer-Olkin(,681) y la prueba de
esfericidad de Bartlett con val@hi-cuadrado= 615,515; g. |. = 10;p < ,000) sugieren la
adecuacion del analisis factorial, con lo que sdripoaislar una estructura factorial
subyacente a las escalas consideradas. El andeissomponentes principales sin
restricciones con rotacién varimax extrae dos caormaptes que explican un total del
63,591% de la varianza total de las escalas camaside en el andlisis. La rotacion converge
en tres iteraciones. La prueba de bondad de &jilsteuadradorealizada en el modelo de
maxima verosimilitud alcanza una significacion ¢@l@, por lo tanto mayor de 0,01, lo que
sugiere que el namero de factores extraidos esdetuado a la estructura factorial

subyacente.
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Tabla 102

Solucion de componentes principales y rotacionmaxi

Escalas Componentes
I Il
Neuroticismo (N) ,406 -,604
Extraversion (E) ,082 ,897
Psicopatia (P) , 793 -,027
Impulsividad (EI) 732 -111
Riesgo de violencia (EV) ,807 -,105
Valor propio 2,214 1,055
% de varianza total explicada 39,723 23,868

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria

Cuando no se considera la escala de busquedasktcemes (EBS) el modelo ajusta
adecuadamente con dos componentes que resultase seaturaleza muy similar a los
obtenidos en las anteriores soluciones factoriatgse hemos venido llamando PDC y PEC,
y siempre por este orden. El primer componente E®€ mismo que el PDC con busqueda
de sensaciones. Mientras que el segundo compogrenfiema de manera muy similar a
PEC, sin EBS (obviamente) y con una participaci@s mmportante de N pero de manera
inversa, indicando la importancia para este compenge puntuaciones bajas en N, esto es,
de equilibrio en esta escala. Esto refuerza ellghpeste segundo componente de equilibrio
junto con E, sociabilidad y busqueda de sensaciauesdo se introduce en el andlisis.
Tabla 103

Solucion factorial mediante el método de maximasierilitud y rotacién varimax

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,164 ,986
Extraversion (E) -,063 -,197
Psicopatia (P) ,680 ,116
Impulsividad (EI) ,492 ,261
Riesgo de violencia (EV) 770 ,140
Valor propio 2,120 1,052
% de varianza total explicada 25,533 23,251

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria
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Sin embargo, en esta solucion factorial, clarameet extraen dos factores pero el
segundo es neuroticismo, no extraversion. El pomgueda igual, aunque el segundo
cambia resultando que es neuroticismo.

4. Estudio factorial de los factores de las escalas

En este apartado lo que se hace son analisigsifdetode segundo orden, usando las
puntuaciones factoriales de los factores extragtogada una de las escalas. La méaxima
precaucion en este caso es que los analisis fale®ride la escala de busqueda de
sensaciones (EBS) explicaba un porcentaje de ianzar pequefo, por debajo del 50%, por
lo que aunque sus factores tienen utilidad entatlesdel constructo, en este apartado se ha
considerado que era mejor no emplear sus factoresuanto la pequefia varianza explicada
puede desvirtuar las verdaderas relaciones denkageion total de la escala.

Se comienza con el estudio factorial de las doalas de Plutchik (impulsividad y
riesgo de violencia), en este caso el numero deasuha llegado a los 817. La medida de
adecuacion muestral d@iser-Meyer-Olkin(,365) y la prueba de esfericidad de Bartlett con
valor Chi-cuadrado= 268,463; ¢. . = 21;p < ,000) sugieren la inadecuaciéon del andlisis
factorial, con lo que no se podria aislar una esira factorial subyacente a las escalas
consideradas. Por tanto, no se contintan los @aglissto indica que de las dos escalas de
Plutchik no emerge ninguna estructura factorial @oymo que sugiere que las dos escalas
miden dimensiones distintas y que es util el uscal#a una por separado, sin emerger

ninguna dimension comuan o intermedia entre ambas.
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Tabla 104

Solucion de componentes principales y rotacionmaxi

Escalas
| Il 11 \% V
Neuroticismo (N) 743  -125 146 ,102 ,121
Extraversion (E) -,347 627 -,288 ,108 ,079
Psicopatia (P) ,380  ,339 ,549 ,033 ,145
Autoconcepto (I de EI) ,562  ,467 253  -,124  -,326
Emocion e impulsos primarios (Il de EI) ,098 ,065 , 125 -,016 ,931
Planificacion (Il de EI) -,063 -068 344 ,700 -,100
Concentracion (IV de El) 261 ,089 -250 ,644 ,101
Detenciones y armas (I de EV) ,073 550 ,093 -,225 ,044
Peleas (Il de EV) -,063 ,061 , 789 ,032 ,066
Enfado (Il de EV) ,829 -,024 -,187 ,080 ,048
Escala busqueda de sensaciones (EBS) -,025 719 ,231 ,216 -,006
Valor propio 2,192 1633 1,121 1,023 1,000
% de varianza total explicada 17,37 1437 12,60 9,52 9,49

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria

En la Tabla 104 se presenta la solucion de conmpeseprincipales y rotacion
varimax para los factores de El, EV, las escala&B€® (E, N y P) y la escala de busqueda
de sensaciones (EBS). En este caso el numeroelesbp llegado a los 608. La medida de
adecuacion muestral d@iser-Meyer-Olkin(,560) y la prueba de esfericidad de Bartlett con
valor Chi-cuadrado= 615,515; ¢. |. = 10; p < ,000) sugieren la adecuacion del analisis
factorial, con lo que se podria aislar una estractiactorial subyacente a las escalas
consideradas. El analisis de componentes prin@siterestricciones con rotacion varimax
extrae cinco componentes que explican un total68e354% de la varianza total de las
escalas consideradas en el andlisis. La rotacidvecge en diez iteraciones.

En cierta forma, los dos primeros factores sigsiendo PDC y PEC aunque con
menos escalas porque aparecen mas factores. &t faotor seria P con peleas, el cuarto

seria un factor cognitivo y el quinto responde afagtor primario (emociones e impulsos

primarios).
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La solucion con rotaciénblimin, obtiene unos factores con pesos muy similares y
con una correlacion muy baja entre los factoresgue indica su ortogonalidad. La
correlacion mayor se da entre el factor | y elylHesulta ser de 0,126. La menor se da entre
el factor V y el Il, siendo de 0,002.

5. Estabilidad de la estructura factorial (PDC y €Fen las distintas submuestras

Se hace un estudio factorial en las distintas silstnas definidas por las variables
personales, criminoldgicas y socio-culturales, mamaprobar la estabilidad de los factores
PDC y PEC. En general, las soluciones factorial@s sy similares tanto las de
componentes principales como las de maxima verbitsicho minimos cuadrados, tanto con
rotacionesoblimin o varimaxpor lo que se muestra solamente una solucién pestaair la
estabilidad de la estructura factorial halladaatacsubmuestra.

5.1 Variables personales

5.1.1 Género

En el caso de la submuestra femenina, la extnac®dos factores no ajusta segun la
prueba de la bondad de aju€tei cuadradomientras que en el resto de submuestras los dos
factores extraidos son coincidentes con PDC y P&tamdo segun la prueba @hi
cuadrado,lo que sugiere que es la submuestra femeninasf@omsable de este no ajuste
mediante la prueba dghi cuadrado.

En el caso de la submuestra masculina (n = 6d2hddida de adecuacién muestral
de Kaiser-Meyer-Olkin (,709) y la prueba de esfericidad de Bartlett a@bor Chi-
cuadrade 490,552; ¢. |. = 15;p < ,000) sugieren la adecuacion del analisis faatoron lo
gue se podria aislar una estructura factorial stdna a las escalas consideradas. La prueba
de bondad de ajushi-cuadradorealizada en el modelo de minimos cuadrados adcana
significacion de 0,084, que es mayor de 0,01, le gugiere que el niumero de factores

extraidos es adecuado a la estructura factoriglasente. El analisis factorial mediante el
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modelo de minimos cuadrados generalizados sinaasties con rotaciéoblimin extrae
dos factores que explican un total del 39,622% alevdrianza total de las escalas
consideradas en el analisis, con una correlacitre ellos de 0,004. La rotacion converge en
seis iteraciones.

Tabla 105

Matriz factorial de minimos cuadrados y rotaciodimiin (submuestra masculina)

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) 413 -,235
Extraversion (E) -,126 ,488
Psicopatia (P) ,676 -,005
Impulsividad (EI) ,601 ,146
Riesgo de violencia (EV) , 787 ,026
Busqueda de sensaciones (EBS) 321 977
Valor propio 2,274 1,305
% de varianza total explicada 29,091 10,531

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria

El primer factor seria claramente lo que hemasdido PDC y el segundo PEC.

5.1.2 Edad

En el caso de la submuestra definida por la eldadxtracciéon de los factores no
ajusta segun la prueba de la bondad de ajbsiecuadrado,mientras que en el resto de
submuestras los dos factores extraidos son coirtesleon PDC y PEC ajustando segun la
prueba deChi-cuadrado,lo que sugiere que es la submuestra femeninasfzomeable de
este no ajuste mediante la pruebaCie-cuadrado,y en el caso de la edad, al distribuirse
homogéneamente el género femenino en los dos gdgesdad (mayores y menores de 16
afos), seguramente por ello, ninguna de las doswsediras definidas por la edad ajuste
mediante la prueb@hi-cuadrado.

En el caso de la submuestra definida por los nesnde 16 afios (que es la solucion
factorial que se presenta, n = 308), la medidadéewacion muestral déaiser-Meyer-Olkin

(,674) y la prueba de esfericidad de Bartlett calonChi-cuadrado= 229,840; ¢. |. = 15;
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p< ,000) sugieren la adecuacion del analisis famitodon lo que se podria aislar una
estructura factorial subyacente a las escalas aenagias. La prueba de bondad de ajuste
Chi-cuadradorealizada en el modelo de minimos cuadrados acana significacién de
0,003; que es distinta de cero pero menor de MAjue sugiere que el numero de factores
extraidos no es el adecuado a la estructura fatsuibyacente. El andlisis factorial mediante
el modelo de minimos cuadrados generalizados siriagones con rotaciovarimaxextrae
dos factores que explican un total del 39,288% alevdrianza total de las escalas
consideradas en el analisis, con una correlacidre ezllos de -0,127. La rotacion ha
convergido en tres iteraciones.

Tabla 106

Matriz factorial de minimos cuadrados y rotaciomimgax (submuestra de los participantes

menores de 16 afios)

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,493 -,156
Extraversion (E) -,123 ,632
Psicopatia (P) ,620 ,153
Impulsividad (El) ,618 ,113
Riesgo de violencia (EV) 124 -,029
Busqueda de sensaciones (EBS) ,321 494
Valor propio 2,229 1,288
% de varianza total explicada 27,896 11,392

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria

El primer factor seria claramente lo que hemasdido PDC y el segundo PEC.
5.2 Variables criminoldgicas

5.2.1 Delito

En el caso de la submuestra definida por la vieridélito (forense), la extraccion de
los factores ajusta segun la prueba de la bondamjusée Chi cuadrado,extrayendo dos

factores coincidentes con PDC y PEC.
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En el caso de la submuestra definida por losqyaatntes que no han cometido delito,
la prueba de bondad de ajuStiei-cuadradandica que el numero de factores extraidos no es
el adecuado para representar la estructura facsotigacente. Probablemente la razén sera
qgue en la submuestra normalizada se encuentraayaria de los participantes del género
femenino. En el caso de la submuestra forense gjleesolucion que se presenta en la Tabla
107, la medida de adecuacion muestral Kagser-Meyer-Olkin (,697) y la prueba de
esfericidad de Bartlett con valor = 311,84@; I( = 15;p < ,000) sugieren la adecuacion del
analisis factorial, con lo que se podria aislar estauctura factorial subyacente a las escalas
consideradas. La prueba de bondad de ajGsiecuadradorealizada en el modelo de
minimos cuadrados, alcanza una significacion dé20]6 que sugiere que el namero de
factores extraidos es el adecuado a la estruchatarial subyacente. El analisis factorial
mediante el modelo de minimos cuadrados generabzath restricciones con rotacion
oblimin extrae dos factores que explican un total del 8124 de la varianza total de las
escalas consideradas en el analisis, con una acidgelentre ellos de 0,033. La rotacion ha

convergido en cinco iteraciones.

Tabla 107

Matriz factorial de minimos cuadrados y rotaciodimiin (submuestra forense)

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,438 -,200
Extraversion (E) -,178 ,633
Psicopatia (P) 75 -,043
Impulsividad (EI) ,565 ,186
Riesgo de violencia (EV) , 787 ,056
Busqueda de sensaciones (EBS) ,269 ,499
Valor propio 2,339 1,341
% de varianza total explicada 30,710 12,071

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria

El primer factor seria claramente lo que hemasdido PDC y el segundo PEC.
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5.2.2 Tipos delictivos

En el caso de la submuestra definida por la vigrigipos delictivos (normal, sin
violencia y con violencia), la extraccion de lostéaes ajusta segun la prueba de la bondad
de ajusteChi cuadradogxtrayendo dos factores coincidentes con PDC y PEC.

En el caso de la submuestra definida por losqieattes que han cometido alguna
infraccion sin violencia (n = 215), la prueba detbad de ajust€hi-cuadradoobtenida en
el método de méaxima verosimilitud alcanza una §atdion de 0,209, indicando que el
namero de factores extraidos es el adecuado p@r@semtar la estructura factorial
subyacente. La medida de adecuacion muestridhaer-Meyer-Olkin(,667) y la prueba de
esfericidad de Bartlett con valor = 162,484 I( = 15;p < ,000) sugieren la adecuacion del
analisis factorial, con lo que se podria aislar estauctura factorial subyacente a las escalas
consideradas. El andlisis factorial mediante el efmdde maxima verosimilitud sin
restricciones con rotacidrarimaxextrae dos factores que explican un total delZ8B@de
la varianza total de las escalas consideradas @&maékis. La rotacion ha convergido en tres
iteraciones.
Tabla 108

Matriz factorial de maxima verosimilitud y rotaciéarimax (submuestra sin violencia)

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,378 -,121
Extraversion (E) -,259 429
Psicopatia (P) , 791 -,017
Impulsividad (EI) A76 ,260
Riesgo de violencia (EV) ,826 ,079
Busqueda de sensaciones (EBS) ,222 ,640
Valor propio 2,287 1,304
% de varianza total explicada 30,264 11,011

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria

El primer factor seria claramente lo que hemasdido PDC y el segundo PEC.

380



Resultados

En la Tabla 109 se presenta la solucion factorietliante le método de minimos
cuadrados y rotacién varimax para la submuesti@adiipantes que han cometido alguna
infraccién haciendo uso de la violencia (n = 180. prueba de bondad de ajusiéi-
cuadradq alcanza una significacién de 0,509 indicando ejJusimero de factores extraidos
es el adecuado para representar la estructuraiédctobyacente. La medida de adecuacion
muestral deKaiser-Meyer-Olkin(0,700) y la prueba de esfericidad de Bartlett zalor de
137,118 ¢. |. = 15;p < ,000) sugieren la adecuacion del analisis faaftodon lo que se
podria aislar una estructura factorial subyacentasaescalas consideradas. El andlisis
factorial mediante el modelo de minimos cuadradosestricciones con rotaciGrarimax
extrae dos factores que explican un total del 486Te la varianza total de las escalas
consideradas en el andlisis. La rotacién ha com@en cuatro iteraciones.

Tabla 109

Matriz factorial de minimos cuadrados y rotaciomimgax (submuestra con violencia)

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,515 -,246
Extraversion (E) -,056 ,636
Psicopatia (P) 124 ,195
Impulsividad (El) ,522 ,239
Riesgo de violencia (EV) ,817 ,082
Busqueda de sensaciones (EBS) ,280 ,650
Valor propio 2,415 1,423
% de varianza total explicada 32,320 14,350

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria

El primer factor seria claramente lo que hemasdido PDC y el segundo PEC.

El estudio de esta variable (tipos delictivos)ehgae se pueda pensar que el PDC y
el PEC pueden ser el soporte de personalidad déeeasla base de las vias delictivas
definidas por Loeber et al. (1991, 1997), definidasuna muestra de adolescentes varones
de una edad entre 10 y 16 afios, mediante el edtudjdudinal de Pittsburg Youth Study,

en el que definen tres vias delictivas: encubiettéerta y de conflicto con la autoridad. La
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primera tendria que ver con robos de coche, mengir@bos de tienda. La abierta, tendria
gue ver con la violencia hacia los otros (acoswlaschasta la delincuencia mas severa
implicando la violencia contra las personas. Poralto, seria similar a la divisién de sin
violencia(covert)y con violencialovert), estableciendo una estructura factorial estabée qu
podria ser su base de personalidad. En el casa@aidlicto con la autoridad, podria
corresponderse con nuestra muestra normalizadaigpdog adolescentes suelen estar en
conflicto con la autoridad, verificAndose tambiéa tos patrones de conducta. Este es un
paralelismo interesante entre nuestro estudio uessal y estos otros longitudinales.

5.2.3 Naturaleza delictiva

En el caso de la submuestra definida por la vierinbturaleza delictiva (contra las
cosas, contra las personas), la extraccion dealderes ajusta segun la prueba de la bondad
de ajusteChi cuadradogextrayendo dos factores coincidentes con PDC y PEC.

En el caso de la submuestra definida por losqieaites que han cometido alguna
infraccién contra las cosas (n = 187), la pruebhatelad de ajust€hi-cuadradoobtenida
en el método de minimos cuadrados alcanza undisagdn de 0,197, indicando que el
namero de factores extraidos es el adecuado p@r@semtar la estructura factorial
subyacente. La medida de adecuacion muestridhaer-Meyer-Olkin(,646) y la prueba de
esfericidad de Bartlett con valor = 136,97, I( = 15;p < ,000) sugieren la adecuacion del
analisis factorial, con lo que se podria aislar estauctura factorial subyacente a las escalas
consideradas. El andlisis factorial mediante el efmde minimos cuadrados generalizados
sin restricciones con rotacid@blimin extrae dos factores que explican un total del 220
de la varianza total de las escalas considerada$ amalisis, con una correlacion entre los

factores de 0,025. La rotacion ha convergido e d@ehnaciones.
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Tabla 110

Matriz factorial de minimos cuadrados y rotaciodimiin (submuestra contra las cosas)

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,329 -,092
Extraversion (E) -,275 ,406
Psicopatia (P) ,831 -,010
Impulsividad (EI) ,450 ,309
Riesgo de violencia (EV) ,803 ,084
Busqueda de sensaciones (EBS) ,182 ,696
Valor propio 2,238 1,316
% de varianza total explicada 30,010 12,062

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria

El primer factor seria claramente lo que hemasdido PDC y el segundo PEC.

Para la submuestra definida por los participagteshan cometido alguna infraccion
contra las personas (n = 188), la prueba de boddagjusteChi-cuadradoobtenida en el
método de minimos cuadrados alcanza una significadé 0,681, indicando que el niumero
de factores extraidos es el adecuado para repaedargstructura factorial subyacente. La
medida de adecuacion muestralkhdser-Meyer-Olkin(,706) y la prueba de esfericidad de
Bartlett con valor = 161,245g( |. = 15; p < ,000) sugieren la adecuacién del analisis
factorial, con lo que se podria aislar una estractiactorial subyacente a las escalas
consideradas. El andlisis factorial mediante el efmde minimos cuadrados generalizados
sin restricciones con rotacidarimaxextrae dos factores que explican un total del48r4d
de la varianza total de las escalas consideradas amélisis. La rotacion ha convergido en

cuatro iteraciones.
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Tabla 111

Matriz factorial de minimos cuadrados y rotaciomigaax (submuestra contra las personas)

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,538 -,320
Extraversion (E) -,058 , 762
Psicopatia (P) , 731 ,128
Impulsividad (EI) ,544 ,126
Riesgo de violencia (EV) ,802 ,074
Busqueda de sensaciones (EBS) ,318 ,490
Valor propio 2,396 1,438
% de varianza total explicada 31,582 15,561

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria

El primer factor seria claramente lo que hemasdido PDC y el segundo PEC.

5.2.4 Calificacion delictiva

En el caso de la submuestra definida por la vigriahlificacion delictiva (falta o
delito), la extraccién de los factores ajusta sel@uprueba de la bondad de aju§ibi
cuadrado,extrayendo dos factores coincidentes con PDC y REHGque en la submuestra
definida por los participantes que han cometidtasalni se ajusta ni es conveniente el
andlisis factorial debido al n reducido (n = 44).

En el caso de la submuestra definida por losqieattes que han cometido alguna
infraccién calificada como delito (n = 307), la eba de bondad de ajusthi-cuadrado
obtenida en el método de maxima verosimilitud aeamna significacion de 0,117,
indicando que el numero de factores extraidos esletuado para representar la estructura
factorial subyacente. La medida de adecuacion malets Kaiser-Meyer-Olkin(,685) y la
prueba de esfericidad de Bartlett con valor = 27%,8. |. = 15; p < ,000) sugieren la
adecuacion del analisis factorial, con lo que sdripoaislar una estructura factorial
subyacente a las escalas consideradas. El arfalisisial mediante el modelo de maxima

verosimilitud sin restricciones con rotaciearimaxextrae dos factores que explican un total
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del 43,354% de la varianza total de las escalasid®radas en el analisis. La rotacion ha
convergido en tres iteraciones.
Tabla 112

Matriz factorial de maxima verosimilitud y rotaciéarimax (submuestra delito)

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) 429 -,221
Extraversion (E) -,135 ,460
Psicopatia (P) , 765 ,000
Impulsividad (EI) ,522 ,220
Riesgo de violencia (EV) ,816 ,024
Busqueda de sensaciones (EBS) ,294 ,693
Valor propio 2,321 1,374
% de varianza total explicada 30,720 12,634

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria

El primer factor seria claramente lo que hemasdido PDC y el segundo PEC. En
este caso P resulta ortogonal al factor Il, indicaclaramente que psicopatia no se relaciona
de ninguna manera con el PEC.

5.2.5 Reincidencia

En el caso de la submuestra definida por la vigrisdncidencia (reincidentes o no
reincidentes), la extraccion de los factores ajastain la prueba de la bondad de aj@dte
cuadrado,extrayendo dos factores coincidentes con PDC y REH@Gque en la submuestra
definida por los participantes que no han reincdid se ajusta ni es conveniente el analisis
factorial debido al n reducido (n = 75). Se haldear la atencién del bajo n en las dos
condiciones debido a que la investigacibn no estdisafiada para el estudio de la
reincidencia de los participantes y a que la olidende los datos para esta variable se
realizd6 de manera poco sistematica y de forma #&tieady voluntaria para los sujetos, que
eran la unica fuente de informacion. No obstargensgestra el analisis para los participantes

gue informaron que eran reincidentes.

385



Resultados

En el caso de la submuestra definida por losgigatntes que han reincidido (n= 57),
la prueba de bondad de aju§tki-cuadradoobtenida en el método de minimos cuadrados
alcanza una significacion de 0,786, indicando dualUenero de factores extraidos es el
adecuado para representar la estructura factamiayasente. La medida de adecuacién
muestral de Kaiser-Meyer-Olkin (,633) y la prueba de esfericidad de Bartlett con
valor=42,006; g. I. = 15;p < ,000) sugieren la adecuacion del analisis faaitocon lo que
se podria aislar una estructura factorial subyacantas escalas consideradas. El andlisis
factorial mediante el modelo de minimos cuadradogestricciones con rotaciGrarimax
extrae dos factores que explican un total del 296He la varianza total de las escalas
consideradas en el andlisis. La rotacion ha com@en tres iteraciones.

Tabla 113

Matriz factorial de minimos cuadrados y rotaciomimgax (submuestra reincidentes)

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,209 -,396
Extraversion (E) ,046 ,495
Psicopatia (P) ,878 ,118
Impulsividad (El) ,355 ,343
Riesgo de violencia (EV) ,654 -,098
Busqueda de sensaciones (EBS) ,625 ,658
Valor propio 2,379 1,381
% de varianza total explicada 33,536 12,076

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria

El primer factor seria claramente lo que hemasdido PDC y el segundo PEC. En
este caso EBS satura en la misma proporcién eddssfactores. Sin embargo, hay que
tomar esta solucion con todas las cautelas posigesuanto el bajo n, hace que se haya
encontrado una o mas estimaciones de comunalidgoresaque uno durante las iteraciones.

5.2.6 Control social
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En el caso de la submuestra definida por la viariabntrol social (minimo, medio y
maximo), la extraccion de los factores ajusta sdglprueba de la bondad de ajuStei-
cuadradopara los casos de minimo y maximo que se exporacantinuacion.

En la submuestra definida por los participantgs ba control social minimo (n=94),
la prueba de bondad de aju€tiei-cuadradoobtenida en el método de maxima verosimilitud
alcanza una significacion de 0,180, indicando dueuUenero de factores extraidos es el
adecuado para representar la estructura factamiayasente. La medida de adecuacién
muestral de Kaiser-Meyer-Olkin (,560) y la prueba de esfericidad de Bartlett con
valor=47,285; ¢. |I. = 15;p < ,000) sugieren la adecuacion del analisis faaitocon lo que
se podria aislar una estructura factorial subyacantas escalas consideradas. El andlisis
factorial mediante el modelo de maxima verosindljtisin restricciones con rotacion
varimax extrae dos factores que explican un total del Z8B% de la varianza total de las
escalas consideradas en el analisis. La rotaci@otmzgergido en tres iteraciones.

Tabla 114

Matriz factorial de méxima verosimilitud y rotacidrarimax (submuestra control social

minimo)
Escalas Factores
I Il

Neuroticismo (N) ,307 ,036
Extraversion (E) -,018 ,296
Psicopatia (P) ,647 ,140
Impulsividad (EI) ,490 ,234
Riesgo de violencia (EV) 977 -,210
Busqueda de sensaciones (EBS) ,215 ,730
Valor propio 2,186 1,235
% de varianza total explicada 27,378 14,197

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria
El primer factor seria claramente lo que hemasdido PDC y el segundo PEC. En
este E, satura menos en el factor Il que en las sttbmuestras pero sigue siendo el segundo

valor en correlacionar en el factor II.
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Tabla 115

Matriz factorial de minimos cuadrados y rotacidnrieax (submuestra control social

maximo)
Escalas Factores
I Il

Neuroticismo (N) ,334 -,095
Extraversion (E) -,143 ,864
Psicopatia (P) ,760 -,117
Impulsividad (EI) ,686 ,083
Riesgo de violencia (EV) , 713 ,119
Busqueda de sensaciones (EBS) ,278 ,306
Valor propio 2,273 1,279
% de varianza total explicada 25,207 18,934

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria

En la Tabla 115 se muestra la solucion factor@abhpa submuestra definida por los
participantes que son sometidos al control socitimo en la que se reproducen los dos
factores PDC y PEC. Lo unico a destacar es questencaso, en el factor Il la EBS satura
con un valor inferior al que ha saturado en otusraiestras, pero con un valor considerable
puesto que es el segundo en valor absoluto datiaasiones en ese factor. Por lo demas, la
solucion factorial presenta un buen ajuste seg(ordabaChi-cuadrado,que alcanza un
valor de significacién de 0,534 indicando que las dactores extraidos por el modelo
representan adecuadamente la estructura factarglasente, que sugiere la medida de
adecuacion muestral d@iser-Meyer-Olkin(,691) y la prueba de esfericidad de Bartlett con
valor = 150,784;d. |. = 15;p < ,000). El analisis factorial mediante el modetéordinimos
cuadrados sin restricciones con rotacidnimax, extrae dos factores que explican un total
del 44,141% de la varianza total de las escalasid®m@das en el andlisis. La rotacion ha
convergido en tres iteraciones.
6.3 Variables socio-culturales

6.3.1 Nivel educativo
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En el caso de la submuestra definida por el redeicativo (Primaria, Secundaria y
Bachillerato), la extraccién de los factores ajs&tgun la prueba de la bondad de ajGste
cuadrado,extrayendo dos factores coincidentes con PDC y &€l caso de la submuestra
de los participantes que corresponde a bachillefatolas otras dos submuestras no se
produce tal ajuste, seguramente debido al bajom8@, en primaria).

En el caso de la submuestra definida por los giaatites que se encuentran en el
nivel educativo de bachillerato (n = 244), la paiete bondad de ajustéhi-cuadrado
(0,132) indica que el numero de factores extraidos es etumtlo para representar la
estructura factorial subyacente. En la solucionspipresenta en la Tabla 116, la medida de
adecuacion muestral d@iser-Meyer-Olkin(,710) y la prueba de esfericidad de Bartlett con
valor = 266,057;d. |. = 15;p <,000) sugieren la adecuacion del analisis faaitaron lo que
se podria aislar una estructura factorial subyacankas escalas consideradas. El analisis
factorial mediante el modelo de méxima verosindlitin restricciones con rotacigarimax
extrae dos factores que explican un total del 4B®@e la varianza total de las escalas
consideradas en el andlisis. La rotacion ha coml@en tres iteraciones.

Tabla 116

Matriz factorial de maxima verosimilitud y rotaci&arimax (submuestra bachillerato)

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,357 -,515
Extraversion (E) ,009 ,520
Psicopatia (P) ,651 -,039
Impulsividad (EI) , 733 -,092
Riesgo de violencia (EV) 124 -,015
Busqueda de sensaciones (EBS) ,485 AT74
Valor propio 2,361 1,403
% de varianza total explicada 30,818 12,781

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria

El primer factor seria claramente lo que hemasdido PDC y el segundo PEC.
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Las saturaciones muy cercanas a cero indican oigrt@ngue el factor | nada tiene que ver
con extraversion y el Il con psicopatia, impulsadd riesgo de violencia.

6.3.2 Nivel de cualificacion profesional del padre

En el caso de la submuestra definida por el nieekualificacion profesional del
padre del menor (no cualificados y cualificados)extraccion de los factores ajusta segun la
prueba de la bondad de aju€iei-cuadradoextrayendo dos factores coincidentes con PDC
y PEC.

En el caso de la submuestra definida por losqyaaites cuyos padres desempeiian
profesiones que no requieren calificacién (n = 24&)prueba de bondad de ajusthi-
cuadrado(0,012)indica que el numero de factores extraidos eseduatio para representar
la estructura factorial subyacente. En la solugde se presenta en la Tabla 117, la medida
de adecuacién muestral Haiser-Meyer-Olkin(,671) y la prueba de esfericidad de Bartlett
con valor = 289,090g( I. = 15;p <,000) sugieren la adecuacion del analisis faaitoron lo
gue se podria aislar una estructura factorial stéye a las escalas consideradas. El analisis
factorial mediante el modelo de minimos cuadradosestricciones con rotaciGrarimax
extrae dos factores que explican un total del 494 @e la varianza total de las escalas

consideradas en el andlisis. La rotacién ha com@n tres iteraciones.
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Tabla 117

Matriz factorial de minimos cuadrados y rotaciomimsax (submuestra no cualificados)

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,530 -,336
Extraversion (E) -,098 ,496
Psicopatia (P) ,626 ,139
Impulsividad (EI) ,668 ,088
Riesgo de violencia (EV) ,886 -,021
Busqueda de sensaciones (EBS) ,255 , 763
Valor propio 2,401 1,490
% de varianza total explicada 33,126 15,974

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria

El primer factor seria claramente lo que hemasdido PDC y el segundo PEC.

En el caso de la submuestra definida por losqyaaites cuyos padres desempeiian
profesiones que no requieren cualificacién (n =, $&)prueba de bondad de aju§ihi-
cuadrado(0,480)indica que el numero de factores extraidos eseduatio para representar
la estructura factorial subyacente. En la solucgire se presenta en la Tabla 118
(cualificados), la medida de adecuacion muestrdlalser-Meyer-Olkin(,660) y la prueba
de esfericidad de Bartlett con valor = 76,5%2;l.(= 15;p < ,000) sugieren la adecuacién del
analisis factorial, con lo que se podria aislar estauctura factorial subyacente a las escalas
consideradas. El analisis factorial mediante el etodde minimos cuadrados sin
restricciones con rotacidrarimaxextrae dos factores que explican un total del6VP2de
la varianza total de las escalas consideradas amaétis. La rotacion ha convergido en tres

iteraciones.
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Tabla 118
Matriz de factores rotados de la solucién factord minimos cuadrados y rotacion

varimax (submuestra cualificados)

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,246 -,386
Extraversion (E) -,173 ,609
Psicopatia (P) , 746 ,153
Impulsividad (EI) ,651 -,143
Riesgo de violencia (EV) ,674 -,303
Busqueda de sensaciones (EBS) ,094 ,535
Valor propio 2,196 1,389
% de varianza total explicada 27,802 13,466

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetmria

El primer factor seria claramente lo que hemasdido PDC y el segundo PEC.

6.3.3 Pais

En el caso de la submuestra definida por el peisxtraccion de los factores ajusta
segun la prueba de la bondad de aj@tecuadrado.extrayendo dos factores coincidentes
con PDC y PEC, excepto en el caso de Espafia qajasté mediant€hi-cuadradono es
satisfactorio.

En el caso de la submuestra de México (n = 28Qrueba de bondad de ajuSiei-
cuadrado(0,015)indica que el numero de factores extraidos esesduatio para representar
la estructura factorial subyacente. En la solugde se presenta en la Tabla 119, la medida
de adecuacién muestral Haiser-Meyer-Olkin(,631) y la prueba de esfericidad de Bartlett
con valor = 269,857g( |. = 15;p <,000) sugieren la adecuacion del analisis faaitoron lo
gue se podria aislar una estructura factorial stéye a las escalas consideradas. El analisis
factorial mediante el modelo de minimos cuadradwsestricciones con rotaciGrarimax
extrae dos factores que explican un total del D%d8e la varianza total de las escalas

consideradas en el andlisis. La rotacion ha com@en tres iteraciones.
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Tabla 119

Matriz factorial de minimos cuadrados y rotaciomimgax (México)

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,188 -,296
Extraversion (E) -,148 ,402
Psicopatia (P) , 759 -,166
Impulsividad (EI) ,562 112
Riesgo de violencia (EV) ,805 -,012
Busqueda de sensaciones (EBS) ,308 ,819
Valor propio 2,144 1,473
% de varianza total explicada 26,674 17,506

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria

El primer factor seria claramente lo que hemasdido PDC y el segundo PEC. En
todo caso, el comentario que requiere la Tablaeslgue N satura en el factor | mucho
menos que en las otras submuestras, por lo tar &beste caso, se formaria sin N.

En el caso de la submuestra de El Salvador (N9, 28 prueba de bondad de ajuste
Chi-cuadrado (0,199) indica que el numero de factores extraidos es etumtlo para
representar la estructura factorial subyacentdaBnlucién que se presenta en la Tabla 120,
la medida de adecuacion muestralkagser-Meyer-Olkin(,701) y la prueba de esfericidad
de Bartlett con valor = 225,468.(l. = 15;p < ,000) sugieren la adecuacion del analisis
factorial, con lo que se podria aislar una estractiactorial subyacente a las escalas
consideradas. El analisis factorial mediante el etomdde minimos cuadrados sin
restricciones con rotacidrarimaxextrae dos factores que explican un total del3B¥%®de
la varianza total de las escalas consideradas anadisis, con una correlacion entre los

factores de -0,020. La rotacidén ha convergido etrouteraciones.
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Tabla 120

Matriz factorial de minimos cuadrados y rotaciodiwtin (El Salvador)

Escalas Factores
I Il
Neuroticismo (N) ,558 -,148
Extraversion (E) -,292 ,622
Psicopatia (P) ,612 ,065
Impulsividad (EI) ,657 ,115
Riesgo de violencia (EV) ,667 -,023
Busqueda de sensaciones (EBS) ,245 ,603
Valor propio 2,286 1,341
% de varianza total explicada 28,492 13,140

Nota Se resaltan en negrita los mayores pesos fdetria
El primer factor seria claramente lo que hemasdido PDC y el segundo PEC.
7. Correlaciones de los patrones de conducta yrixada

En las siguientes tablas se presentan las caoeé&scbivariadas de los patrones de

conducta y balance, con las otras variables corasids.
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Tabla 121

Correlaciones de los patrones de conducta y balance

PDC PEC Balanc. N E P S CA El EV EBS
PDC 1
PEC - 1
Balance -, 707** ,707** 1
N ,552** -,451** ,071 1
E -,124%** ,811** ,486** -,204** 1
P , 143** ,020 ,540** ,226** -,058 1
S ,489** ,145%* ,A449** ,154** -,005 ,357** 1
CA ,638** ,311** ,679%* ,523** ,399** ,616** ,370** 1
El , 146** ,100** ,599** ,338** -,024 ,366** ,433** JA411%* 1
EV ATT** -,018 ,537** ,264** -,101** ,539** ,320%* ,369** ,415%* 1
EBS ,425%* ,670** ,(T74%* ,008 ,234** ,187** ,374** ,359** ,309** ,220%* 1
Género(G) -,009 ,123** ,081* -,256** ,024 ,126** ,043 ,014 -,101** ,126** ,027
Edad(Ed) ,008 -,201* - 137** ,056 -,279%* -,023 ,015 -,054 -,009 -,012 -,012
Delito(D) -,075* -,124*%* - 141** -,156** - 122** ,020 -,104** -,117* -,160** ,058 -,164**
Tipos (TD) -,106** -,073 -,126** - 177 -,064 -,038 -, 115%  -138** - 181** ,018 -,144**
Natur (Nt) -,135* ,044 -,070 -,061 ,115* -,148** -,126* -,126 -,142** -,119* -,083
Calif (Cal) ,157* -,047 ,085 ,084 -,148** ,120* -,060 -,066 ,036 ,182** -,019
Reincide(Rd) ,387** -,010 214 ,283** ,008 ,312** , 100 ,251 ,235** ,524** ,038
Control (CS) ,433** -,120 ,252** ,321** -,168** A32%* -,070 ,238** ,132* ,A452%* ,067
Nivel(NE) ,014 ,005 ,013 ,078* -,026 -,129** ,065 -,088 ,069* -,109** ,134**
Cuali (Cpat) ,216** ,046 ,182** 117+ ,043 ,156** ,083 ,135* ,188** ,078 ,124*
Pais (Pa) -,128** ,052 -,053 -,108** ,103** -,169** ,151** ,051 ,000 -,184** -,018
Conti (Cte) -,116** ,096** -,014 -,135** ,062 -,186** ,274** ,067 ,005 -,197** ,092**
Nota.* p <,05 ** p < ,01 (bilateral)
Tabla 121 (continuacién)
Correlaciones de los patrones de conducta

G Ed D TD Nt Cal Rd CSs NE Cpat Pa
Género (G) 1
Edad (Ed) 123 1
Delito(D) ,335%  124% 1
Tipos (TD) ,328** ,107** ,910** 1
Natur (Nt) -,088 -,037 ,867** 1
Cali (Cal) ,128** ,104* -,259** -,236** 1
Reincide(Rd) -,018 -,047 -,094 -,136 ,280%* 1
Control (CS) ,053 -,075 -,070 -,069 ,501** ,542** 1
Nivel(NE) -,234** ,192% - B29** - 438** ,202** -,209% - 220%* - 407** 1
Cuali (Cpat) ,075 ,023 -, 272% - 252%* ,041 ,059 -,098 -,044 ,209** 1
Pais (Pa) ,011 -,051 ,132** ,169** ,140** -,318* - 428** - 772** - 158** -,088 1
Conti (Cte) ,048 -,044 ,L71** ,200%* ,045 -,350**  -456**  -846** - 137* - 152** ,889**

Nota.* p <,05 ** p <,01 (bilateral)
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7.1 Interpretacion y valoracion de las correlacasn

7.1.1 Sociales y culturales

El PEC resulta ortogonal a todas estas variabsefiando entre el minimo 0,005 con
nivel educativo y el 0,096 de continente. Lo queepa indicar que el Patron Extravertido de
Conducta, en esta muestra de adolescentes, noemantlaciones con estas variables
sociales y culturales.

Algo parecido ocurre con el PDC, pero en este sasaorrelaciones oscilan entre la
mantenida con nivel educativo 0,014 y la maxima cealificacion paterna 0,216. En este
caso, hay que recordar que la cualificacion dedéepidon paterna se obtuvo en pocos casos
(351 sujetos).

Con respecto a la variable balance, resulta pearmgnte ortogonal con nivel
educativo, pais y continente, correlacionando pmeocualificacion de la profesion paterna
(ademas esto sucede con un n = 351, que resulty bagogido de forma no sistematica).

7.1.2 Criminolégicas

Una vez mas, el PEC aparece como ortogonal alébles criminolégicas, desde el
valor -0,01 con la variable reincidente y el maxide -0,124 con delito. Sin embargo, el
PDC correlaciona de forma elevada con las variatdexidente (0,387) y control social
(0,433). También resulta ortogonal con delito (76)0

La variable balance correlaciona de forma modepata significativa con delito,
tipologia delictiva y control social.

7.1.3 Personales

En este caso se invierte la tendencia de laslaoivees, siendo ahora el PDC el que
resulta ortogonal a las variables personales. @Gaioma con valores de -0,009 y 0,008 con

género y edad, respectivamente. Sin embargo, el PB@iene correlaciones con estas
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variables personales, aunque con valores modei@mogénero y edad (0,123 y -0,201,
respectivamente).

La variable balance correlaciona de forma modepada significativa con género y
edad.

7.1.4 Personalidad

Los sujetos que puntian alto en PDC tienden aupunélto en psicopatia,
impulsividad y riesgo de violencia, y en alguna oremedida en neuroticismo. De esta
manera los sujetos que puntian alto en PDC tienderser impulsivos, duros
emocionalmente, con riesgo de mostrar conductasenias y con tendencia a la
preocupacion y a la ansiedad. Los que puntuendraDC tenderan a ser despreocupados,
sin ansiedad, poco impulsivos y sin riesgo de rapstinductas violentas.

Por otra parte, los sujetos que puntlen alto e@ Riaderan a puntuar alto en
extraversion y en busqueda de sensaciones y aands8preocupacion y falta de ansiedad.
Por otra parte, los sujetos que puntdan bajo en #E@en a mostrarse preocupados y
ansiosos, introvertidos y con falta de interés pas emociones o actividades que
proporcionen sensaciones intensas.

Balance resulta ortogonal con N. Correlacionanddaima elevada con todas las
demas, con las que mas correlaciona es con CA, EB%P (0,679; 0,774; 0,599 y 0,540;
respectivamente).

8. Sintesis de los resultados del estudio factorial

1 — Se extraen dos factores: Patron DesinhibidoCdeducta (PDC), y Patron
Extravertido de Conducta (PEC). El primero de edlgglica el 36,9% de la varianza total, y
el segundo el 22%.

2 — En el PDC, saturan con el mayor peso (en tain®,75), la psicopatia (P),

impulsividad (El), y el riesgo de violencia (EV)alescala de neuroticismo satura con un
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peso de 0,55. En el PEC, la escala de extraveesida que tiene un mayor peso con una
saturacion de 0,81. La siguiente es la escala siguedla de sensaciones con 0,67. La escala
de neuroticismo satura con un peso de -0,45. Lassleescalas tienen pesos muy bajos,
menores o iguales a 0,1.

3 — Los dos patrones son ortogonales entre sjudosignifica que no se relacionan
mutuamente y que los sujetos puntian en ambogsme oo relacionada.

4 — Los dos patrones de conducta se mantieneblesen las distintas submuestras
definidas por las variables personales, criminai@g)iy socio-culturales.

5 — La suma de los dos patrones de conducta, flamaeva variabl®alanceque
representa el equilibrio (o desequilibrio) entrdbasmpatrones de conducta.

6 — Los patrones de conducta no correlacionan, ltaten con valores muy bajos,
con las variables sociales y culturales, y pergmdlo mismo sucede con las variables
criminologicas en el caso del PEC, sin embargBaL correlaciona de manera elevada con
la variable reincidente (0,39), y con el contratiab(0,43). Sin embargo, resulta ortogonal a
la variable delito.

Con respecto a las escalas de personalidad, jeswque punttdan alto en PDC,
tienden a puntuar alto en psicopatia, impulsivigadesgo de violencia. Por otra parte, los
sujetos que punttan alto en PEC, tenderan a pualitaen extraversion, y busqueda de
sensaciones; mostrando despreocupacion y faltasiedad.

7 — La variable balance resulta practicamentegortal con nivel educativo, pais y
continente; correlaciona de forma moderada pemifgigtiva con delito (-0,14), tipologia
delictiva (-0,13) y control social (0,25). La védia balance correlaciona de forma moderada
pero significativa con edad (-0,14); mientras cuedrrelacidon que mantiene con género se

puede considerar ortogonal (0,08).

398



Resultados

Con respecto a las escalas de personalidad, katasalta ortogonal con N. Sin
embargo, correlaciona de forma elevada con todaddmas, destacando su correlacion con

CA (0,68), EBS (0.77), EI (0,60), y P (0,54).
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CAPITULO 21

Analisis de varianza.

1. Introduccion

Se presentan los ANOVAS para todas las variabdesntérés con respecto a las
escalas de personalidad medidas. Conviene seft@areghan efectuado los mismos analisis
con respecto a los factores que componen cadaeulzs @scalas, segun lo mostrado en los
capitulos de validacion y baremacion. No obstantese presentan esos analisis en este
apartado por dos motivos fundamentales, primerguetos referidos factores tienen un
valor para el estudio de los constructos subyasemi@s que para la emergencia de una
estructura alternativa explicativa, ya que suelgpliear un porcentaje de la varianza
moderado, en torno al 50%, como se ha explicadia @arte de validacion y baremacion.
Segundo, porque los ANOVAS efectuados no revelarguma relacion distinta a los
realizados sobre las escalas y sus indices dadastadisticos (cumplimiento de supuestos
y efecto del tamafo) han sido sensiblemente imfesi@ los mostrados en los apartados
siguientes.

Se ha calculado para todos los contrastes quétaressignificativos el efecto del
tamafio segun el indice de Cohh (Rosnow, Rosenthal, Rubin, 2000; Zakzanis, 2001,
Cohen, 1988), resultando, en general, valores medicque favorece la bondad de los
contrastes efectuados (Hair, Anderson, Tatham kBR@00O; Cohen, 1988).

Se han efectuado analisis de covarianza (ANCO\WRYrolando los efectos de las
variables, nivel educativo y pais, al ser las \dei® que mas correlacionan con las variables
dependientes y las que menos lo hacen con lasbieriadependientes (Hair, Anderson,

Tatham, y Black, 2000; Cea, 2002).
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2. Variables criminoldgicas
2.1. Delito
Tabla 122

ANOVAS para la variable delito

Media D. Tipica
normal forense normal forense F p d

N 12,63 11,17 4,471 4,599 22,872*** ,000 0,32
E 16,34 15,37 3,913 3,828 13,875*** ,000 0,25
P 3,82 3,94 2,609 3,337 0,367 945 ---
S 10,87 9,98 4,174 4,241 9,950** ,002 0,21
CA 19,38 18,35 4,016 4,384 6,687** ,010 0,25
El 17,53 1552 6,436 5,645 24,957** ,000 0,33
EV 5,48 6,03 4,013 5,288 3,015 ,083 ---
EBS 17,10 15,30 5,221 4,887 21,123** ,000 0,35

Nota.* p <,05 ** p <,01 *** p < ,001.

Como se ve en la Tabla 122, segun nuestros daiase apoyarian las predicciones
del modelo de Eysenck, acerca de la elevacion pantuacion de las tres dimensiones (N,
E, y P) en los adolescentes delincuentes. Solamesi#taria mas elevada la dimension de
psicopatia, aunque de manera no significativa. T@&mbn nuestros datos, resulta que la
submuestra forense alcanza mayores puntuacionds @scala de violencia (EV) de
Plutchik, aunque tampoco de manera significativa.

Por otra parte, se han efectuado ANCOVAS contdudas variables nivel educativo
y pais, resultando los mismos efectos. Bien eltefele la variable controlada no ha
resultado significativo (en la mayoria de los aisjio bien no alteraba la significacion del
efecto principal (Pardo, y Ruiz, 2002), por lo geepuede decir que ambas variables no
afectan a las significaciones informadas. Sin egyan el caso de la variable continente, el
ANCOVA realizado ha modificado el nivel de sign#aon en el riesgo de violencia (EV).
El sentido de la diferencia es el mismo, pero atrodar el efecto del continente (porque los

adolescentes forenses americanos estaban en suianaxeepto dos, en centros cerrados),
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esa diferencia cobra significaciom<£ 0,006). En este caso, se han efectuado compaescio
por pares mediante la pruebapara dos muestras independientes, controlandaska de
error mediante la correccion @onferroni (Pardo y Ruiz, 2002), con el resultado de que
ambas comparaciones han resultado significativasteniéndose siempre el sentido de las
diferencias de medias a favor del grupo forense.

Ahora bien, como se ve en la Tabla 122, se praddderencias significativas en
todas las escalas de personalidad consideradasp(exen psicopatia y riesgo de violencia)
lo que indica que las escalas medidas han siddbteng permiten establecer diferencias de
personalidad entre los dos grupos, excepto erolgstalas en que, en principio, se podrian
esperar que los dos grupos difirieran mas, psié@p@) y riesgo de violencia (EV)
(Carrasco, Barker, Tremblay, y Vitaro, 2006).

Segun los resultados mostrados en la Tabla 128uéstra normal tiene medias mas
altas de forma estadisticamente significativa eri NS, CA, El y EBS. Por otro lado, es la
muestra forense la que alcanza mayores puntuacioad®s en P y EV, pero sin que las

diferencias resulten significativas estadisticament
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2.2 Naturaleza delictiva
Tabla 123

ANOVAS para la variable naturaleza delictiva

Media D. Tipica

c/ cosas c/ personas c/ cosas c/ personas F p d

N 11,29 10,73 4,578 4,528 1,318 ,252  ---
E 15,05 15,93 3,833 3,774 4,696* ,031 0,23
P 4,25 3,31 3,593 2,631 7,797 006 0,30
S 10,63 9,56 4,291 4,029 5,652* ,018 0,25

CA 18,88 17,80 4,503 4,023 2,417 122 ---
El 16,15 14,61 5,901 4,880 7,621** 006 0,28
EV 6,48 5,27 5,464 4,695 4,787 ,029 0,24

EBS 16,03 15,05 4,921 4,852 2,453 119 ---

Nota.* p <,05 ** p <,01 *** p < ,001.

El tamafo del grupe@ontra las cosases de 119 participantes y el dentra las
personasde 120. El tamafio del indidese encuentra en todos los casos en valores medios,
lo que favorece la bondad de los contrastes eféotud&n un sentido global, se podria decir
gue los sujetos que cometen infracciones contradaas, tienden a puntuar mas alto en
todas las escalas consideradas. De todos modmsnparamos las puntuaciones de la Tabla
123, con los valores de los baremos (capitulos 149y comprobaremos como las
puntuaciones de todas las escalas se encuentrapndxignas al centil 50, con lo cual no
tendrian significacion clinica, o lo que es lo misros valores se encuentra muy centrados
en sus respectivas distribuciones.

Por otra parte, se han efectuado ANCOVAS contdudas variables nivel educativo
y pais, resultando los mismos efectos en todosdess, excepto para la variable riesgo de
violencia (EV) que cuando se controla nivel edweaty pais, desaparecen los efectos
significativos mostrados en la Tabla 123. Lo missuoede en el caso de psicopatia (P). En
todos estos supuestos, se han efectuado compaagon pares mediante la pru@bpara

dos muestras independientes, controlando la tas&rae mediante la correccion de
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Bonferroni(Pardo, y Ruiz, 2002), con el resultado de quguma comparacion ha resultado
significativa. En consecuencia, controlando niveluativo y pais, desaparecen las
diferencias significativas para las variables idbes en todos los niveles de las variables
controladas (nivel educativo y pais). También sedmdrolado la variable continente, porque
en el caso de la submuestra forense, equivale #&otamnlos posibles efectos del
internamiento cerrado (los adolescentes forensesi@anos estaban en su mayoria, excepto
dos, en centros cerrados). De esta manera, la vaitble que ve alterada la significacion
es riesgo de violencia (EV), en todos estos supsgste han efectuado comparaciones por
pares mediante la prueflapara dos muestras independientes, controlandaséade error
mediante la correccion dgonferroni(Pardo y Ruiz, 2002), con el resultado de queuriag
comparacion ha resultado significatiya= 0,089), manteniéndose siempre el sentido de las
diferencias de medias (a favor de ‘contra las ¢psas

2.3. Calificacion delictiva
Tabla 124

ANOVAS para la variable calificacion delictiva

Media D. Tipica
falta delito falta delito F p d

10,00 11,16 3,729 4,649 2,490 115 -
16,98 15,27 3,038 3,881 7,818* ,005 0,45
2,77 393 2112 3,289 5,122* ,024 0,37
10,77 10,01 3,018 4,330 1,265 261 ---
CA 18,96 18,18 3,914 4,333 0,644 424 ---
ElI' 14,91 15,46 4,805 5,560 0,480 489 ---
EV 340 6,23 2567 5,297 11,518** ,001 0,56
EBS 15,70 15,50 3,698 5,014 0,033 856 ---

»w v mZ2

Nota.* p <,05 ** p <,01 *** p < ,001.
En este caso, lo primero que conviene hacer esl@t@ los tamafios de los grupos
gue se encuentran muy desequilibrados. De estaafahgrupo de adolescentes que han

cometido falta, alcanza un tamarfo de 44 particggamhientras que el grupo de los que han
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cometido delito es de 307 adolescentes. Probabtemesta asimetria en el tamafio de los
grupos comparados pueda alterar la significacidadéstica. No obstante lo anterior, se
destaca que los valores de las medias de los gagoballan aproximadamente en el centil
50 para todas las escalas. En la EV es la Unicdaesn que se produce un alejamiento del
centil 50, con lo cual, se podria decir que estalases la que mas contribuye a la
diferenciacion de los sujetos que han cometida fadt delito, en este caso, a favor de
mayores puntuaciones en los que han cometido delito
2.4 Tipos delictivos
Tabla 125

ANOVAS para la variable tipos delictivos

Media D. Tipica

normal sin violencia conviol. Normal sinviol. con viol. F p d
N  12,63(S,C) 11,31 (N) 10,61 (N) 4,47 4,78 420  14,737** 000 0,29
E 16,34 (S) 1504 (N,C) 16,09(S) 3,91 3,75 3,85 8,450** 000 0,34

P 3,82 4,10 (C) 3,35 (S) 2,61 3,54 2,58 2,972 052 ---
S 10,87 (C) 10,58 (C) 9,46(N,S) 4,17 4,23 4,07 6,671** ,001 0,07
CA 19,38 (C) 18,77 17,81 (N) 4,02 4,50 3,98 4,589* ,011 0,15
El 17,53 (S,C) 15,87 (N) 14,71 (N) 6,44 5,87 4,78 15,763*** ,000 0,26

EV 5,48 6,21 5,43 4,01 5,31 4,84 2,035 131 ---
EBS 16,96 (S,C) 15,56 (N) 15,18 (N) 5,08 4,79 4,90 8,938*** 000 0,28

Nota.* p <,05 ** p <,01 *** p < ,001. Se muestra el menor valor de los posiblegdied.
Entre paréntesis se reflejan las diferencias ddaseqlie resultan significativas en la prueba Tukey.
Normal (N), Sin violencia (S), Con violencia (C).

Como se ha explicado en otros apartados, la Vartgdos delictivos se ha formado
después de la recogida de datos, lo que puederigftulos resultados obtenidos. En
conjunto, las puntuaciones del grupo de particgmagtie cometen infracciones con violencia
suelen ser menores que la de los otros dos. E&ste los tamafios de los grupos son muy
numerosos, 540, 203, y 148, normal, sin violengiagon violencia, respectivamente.

Atendiendo al efecto del tamano, no se han de derssi las diferencias en la escala de

sinceridad puesto que el indidealcanza un valor extremadamente bajo (0,07), ceeno
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confirma al comprobar que los tres valores se ancare en el centil 50 (capitulos 17 y 18),
lo que significa que los tres grupos se encuemtray centrados con respecto a la escala de
sinceridad.

Se han efectuado ANCOVAS controlando las variable®l educativo y pais,
resultando los mismos efectos. Bien el efecto degal@able controlada no ha resultado
significativo (en la mayoria de los analisis), erbino alteraba la significacion del efecto
principal (Pardo y Ruiz, 2002), por lo que se pudeder que ambas variables no afectan a
las significaciones informadas.

2.5 Reincidencia
Tabla 126

ANOVAS para la variable reincidencia

(n=87) Media (n = 62) D. Tipica
no reincide reincide no reincide reincide F p d
N 8,88 11,23 3,834 4,140 11,335*** 001 0,59
E 15,81 15,88 3,955 4,136 0,008 928 ---
P 2,13 3,88 2,232 3,123  13,996*** ,000 0,66
S 10,01 10,86 3,754 4,741 1,310 254 ---
CA 17,03 18,82 3,459 3,549 3,774 ,0567 -
El 14,06 16,52 4,634 5,592  8,569*** 004 0,49
EV 2,37 6,48 2,088 4,419 45,767** 000 1,22

EBS 15,44 15,40 4,717 5,453 0,000 996 ---

Nota.* p <,05 ** p <,01 *** p < ,001.

Los tamarios de los grupos son pequefos porque @eta que se recogio de manera
circunstancial y anecdética. Asi, el grupo de nmcidentes estd formado por 87
participantes y el de reincidentes por 62. Unasado esto, el grupo de reincidente puntia
por encima del de no reincidente en todas las ascéd que seria compatible con las
previsiones de Eysenck. Los valores obtenidos bgrupo de no reincidentes se encuentra
por debajo de los obtenidos por el grupo normatiz@dbla 122), aunque lo reducido del

tamafo de este grupo puede afectar a esa comparacio
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2.6 Control social
Tabla 127

ANOVAS para la variable control social

Media D. Tipica
Minimo Medio Maximo Minimo Medio Maximo F p d
N 9,30(Mx) 9,95(Mx) 12,65 3,744 4815 4,525 21,953*** 000 0,59
E 16,04(Mx) 16,31(Mx) 14,67 3,689 4,003 3,704 7,013*** 001 0,43
P 2,03(Mx) 3,07(Mx) 5,35 1,846 2,723 3,581 41,740 ,000 0,68
S 9,82(Md) 11,99 9,48(Md) 3,880 4,388 4,042 10,391*** ,000 0,53
CA 16,68(MXx) 18,86 19,29 3,996 3,838 4,638 5,050** ,008 0,59

El  13,58(Md, Mx) 16,96(M) 15,75 4839 5512 5,861 9,155+ 000 0,39
EV 2,77(Mx) 4,52(Mx) 8,39 2,188 3,190 6,085 44,882** 000 0,73
EBS 14,04(Md) 16,86 15,46 4,663 4,466 4,894 5,006** ,007 0,62

Nota.* p <,05 ** p <,01 ** p < ,001. Se muestra el menor valor de los posiblegdieed.
Entre paréntesis se reflejan las diferencias ddasaqlie resultan significativas en la prueba Tukey.
Minimo (M), Medio (Md), Maximo (Mx).

Todos los participantes de esta tabla pertenet@pablacion forense (han cometido
alguna infraccion), el grupo del control minimoeseuentra formado por 83 adolescentes, el
de medio, por 82 y el de maximo control, por 17@igipantes.

En un analisis general, las puntuaciones del gdgaenaximo control, suelen ser
superiores en todas las escalas, excepto en esi@vdE) y EBS. Por el contrario, las
puntuaciones del grupo de control minimo tiendersea las menores, excepto en
extraversion.

Hay que sefialar que se han efectuado ANCOVAS aantto las variables nivel
educativo y pais, resultando los mismos efectosqu® indica que, bien el efecto de la
variable controlada no ha resultado significatiea (a mayoria de los analisis) o bien no
alteraba la significacion del efecto principal @ary Ruiz, 2002), por lo que se puede decir

gue ambas variables no afectan a las significasioriermadas.
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3. Sociales y culturales
3.1 Nivel educativo
Tabla 128

ANOVAS para la variable nivel educativo

Media D. Tipica

Primaria Secundaria Bachillerato Primaria Secundaria Bachillerato F p d
N 12,37 11,48(B) 12,82 4,177 4,512 4,622 7,525** 001 0,29
E 14,30(S) 16,66(P,B) 15,22 3,530 3,847 3,936 20,441** 000 0,37
P  5,22(S,B) 3,80 3,56 3,791 2,939 2,411 10,438** 000 0,42

S 9,44 10,56 10,69 4,167 4,455 3,661 2,906 ,055 -

CA 19,37 19,17 18,15 3,926 4,122 4,304 2,158 117 -
El 16,90 16,15(B) 17,62 5,932 6,068 6,315 4,896** 008 0,24
EV  7,91(S,B) 5,41 5,37 5,958 4,467 3,911 10,864*** 000 0,53
EBS 15,11(B) 16,09(B) 17,48 4,380 5,166 5,011 6,930*** ,001 0,27

Nota.* p <,05 ** p <,01 ** p < ,001. Se muestra el menor valor de los posiblegdieed.
Entre paréntesis se reflejan las diferencias ddaseqlie resultan significativas en la prueba Tukey.
Primaria (P), Secundaria (S), Bachillerato (B).

En esta tabla, los grupos son de distinto tamaSa. el grupo de primaria esta
formado por 82 menores, el de secundaria por 504, de bachillerato por 240. En un
analisis global, destaca que no existen diferensigsificativas ni en sinceridad ni en
conducta antisocial entre los tres grupos condildsrasituandose las puntuaciones para los

tres grupos en ambas escalas en el centil 50.
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3.2 Cualificacion de la profesiéon del padre
Tabla 129

ANOVAS para la variable cualificacion de la profesdel padre

Media D. Tipica
no cualificada cualificada no cualificada cualificada F p d
N 10,53 11,64 4,302 4,131 4,684* 031 0,26
E 16,91 17,30 3,943 4,136 0,643 423 ---
P 3,11 3,98 2,520 2,398 8,491** 004 0,35
S 9,35 10,14 4,379 4,121 2,356 126 ---
CA 17,96 19,09 3,878 3,708 5,291* ,022 0,30
El 15,03 17,43 5,451 6,299 12,045** 001 0,42
EV 4,70 5,42 4,050 4,191 1,951 163 ---
EBS 14,88 16,30 4,876 4,719 4,556* ,034 0,29

Nota.* p <,05 ** p <,01 ** p < ,001.

En este caso, los tamafos de los grupos tambiénnag diferentes, 245 (no
cualificada) y 97 (cualificada). Lo mas destacal#ela tabla es que no existen diferencias
significativas ni para extraversion, ni para sirda, ni para la escala de violencia (EV). En
todas las demas existen diferencias significatevdavor del grupo de adolescentes cuyos

padres tienen una profesion cualificada.
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3.3 Pais
Tabla 130

ANOVAS para la variable pais

Media D. Tipica

México El Salvador Espafia México El Salvador Espafia F p d
N  12,40(E) 12,65(E) 11,27 4,535 4,109 4861 8,627*** 000 0,24
E 15,21(SE) 16,24(M) 16,25 3,872 3,947 3,836 6,639 001 0,26
P 4,35(E) 4,27(E) 3,19 3,089 2,834 2,756  16,370*** ,000 0,40
S 10,66(SE) 8,58(ME) 11,94 3,637 4,051 4,167 57,244** 000 0,32
CA 18,93 18,76 19,39 3,759 4,101 4,447 1,151 317 -
El 16,73 16,58 16,72 5,767 6,140 6,537 0,051 950 ---
EV 6,56(E) 6,33(E) 4,61 4,701 5,312 3,595 17,939*** 000 0,43
EBS 17,56(S) 14,43(ME) 17,02 4,987 4,774 5,194 24,657** ,000 0,52

Nota.* p <,05 ** p <,01 ** p < ,001. Se muestra el menor valor de los posiblegdieed.
Entre paréntesis se reflejan las diferencias ddasaqlie resultan significativas en la prueba Tukey.
México (M), El Salvador (S), Espafia (E).

Los tres paises agrupan un similar y elevado ndimerparticipantes, 264 en el caso
de México, 289 en El Salvador y 362 en Espafia.

Lo mas destacado de la tabla es que se produiegardiias significativas para todas
las escalas, excepto en el caso de conducta aatigda escala de impulsividad. El grupo
de Espafia marca la puntuacion minima en neuroficigw), psicopatia (P) y riesgo de
violencia (EV), marcando la méxima en sinceridacgry EBS junto con México. Las
puntuaciones maximas en neuroticismo (N), psicap@), riesgo de violencia (EV), las
alcanzan México y El Salvador, siendo este Ultirais gl que muestra la puntuacién minima

en EBS.
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3.4 Continente

Tabla 131

ANOVAS para la variable continente

Media D. Tipica
América Espafia América Espafia F p d
N 12,53 11,27 4,315 4,861 16,836*** ,000 0,28
E 15,75 16,25 3,942 3,836 3,530 ,061 -
P 4,31 3,19 2,956 2,756  32,660*** 000 0,39
S 9,57 11,94 3,993 4,167 74,144** 000 0,58
CA 18,81 19,39 3,991 4,447 2,196 139 -
El 16,66 16,72 5,955 6,537 0,021 ,884 -
EV 6,44 4,61 5,010 3,595 35,562*** 000 0,41
EBS 16,05 17,02 5,125 5,194 6,175* ,013 0,19

Nota.* p <,05 ** p <,01 ** p < ,001.

Como resumen de esta tabla, se puede decir qgeupb de América puntia

significativamente mas en todas las escalas, exceptsinceridad (S) y busqueda de

sensaciones (EBS) que puntUa significativamenteomeue Espafia. Por otra parte, en

extraversion, conducta antisocial e impulsividaol,se producen diferencias significativas

entre las puntuaciones medias de los dos grupos.
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4. Personales
4.1 Edad
Tabla 132

ANOVAS para la variable edad

Media D. Tipica
>16 afios <16 aflos >16 afios <16 afos F p d

N 11,77 12,19 4,387 4,636 1,707 192 ---
E 17,47 15,18 3,641 3,831 74,014 ,000 0,61
P 3,70 3,93 2,774 3,001 1,183 277 -
S 10,17 10,62 4,384 4,097 2,321 128 ---
CA 19,13 18,87 3,980 4,422 0,440 507 -
El 16,46 16,73 6,255 6,085 0,418 ,518  ---
EV 5,31 5,88 4,569 4,563 2,932 ,087 -
EBS 16,33 16,46 5,034 5,248 0,104 J47 -

Nota.* p <,05 ** p <,01 *** p < ,001.

Lo mas relevante es que solamente se produceerifas significativas en la escala
de extraversion, a favor de los adolescentes demsetad. Seguramente esto se deba a que
la muestra es muy homogénea con respecto a ladedad participantes.

4.2 Género
Tabla 133

ANOVAS para la variable género

Media D. Tipica
femenino masculino femenino masculino F p d
N 13,70 11,21 4,241 4,517 64,028** 000 0,56
E 15,82 16,01 4,089 3,813 0,511 511 ---
P 3,34 4,13 2,503 3,086 14,819** 000 0,27
S 10,25 10,63 4,226 4,218 1,670 197 ---
CA 18,95 19,07 4,021 4,265 0,092 761 ---
El 17,59 16,25 6,219 6,136 9,856** ,002 0,22
EV 4,89 6,11 3,948 4,819 14,147 000 0,27
EBS 16,18 16,57 5,170 5,172 0,899 343 -

Nota.* p <,05 ** p <,01 ** p < ,001.
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El grupo femenino puntda més alto en neuroticisnmapulsividad y el masculino en
psicopatia y riesgo de violencia.
5. ANOVAS de PDC, PEC y Balance
5.1 Variables criminoldgicas
5.1.1 Delito
Tabla 134

ANOVAS para delito

Media D. Tipica
normal forense normal forense F p d
PDC ,056 -,101 ,932 1,107 4,099* 043 0,16
PEC ,092 -,166 ,997 ,986 11,226** ,001 0,26

Balance ,148 -,267 1,372 1,452 14,565*** ,000 0,30

Nota.* p <,05 ** p < ,01 *** p < ,001.

En las tres variables se producen diferenciasifgigtivas. Segun todo ello, la
submuestra forense presenta bajas puntuacione®@nl® que representaria tener alto BIS
(susceptibles, hipersensibilidad a las pistas dstigo, atribuyen intenciones hostiles a
acercamientos neutros, dificiles de manejar). Tdmpresentan bajas puntuaciones en PEC,
lo que podria indicar tener bajo BAS.

Con respecto a Balance, muestran puntuacion nagaiie indica desequilibrio entre
los dos patrones de conducta.

Por su parte, las puntuaciones de la muestra h@stén muy cercanas a la media y

con puntuaciones positivas en los tres: PDC, PB@lgnce.
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5.1.2 Naturaleza delictiva
Tabla 135

ANOVAS para la variable naturaleza delictiva

Media D. Tipica
c/ cosas ¢/ personas c/cosas c/ personas F p d
PDC ,010 =277 1,124 ,999 4,373* ,038 0,36
PEC -,161 -,075 ,974 ,996 ,451 503  ---
Balance  -,151 -,353 1,444 1,428 1,183 ,278 ---

Nota.* p <,05 ** p <,01 *** p <,001.

En esta tabla solamente se producen diferengafisativas entre los grupos en el
caso del PDC, siendo el grupo contra las persohasiee muestra una puntuacion mas
negativa, lo cual es congruente con la explicaeijuesta en la tabla anterior. Sin embargo,
lo que ocurre es que en este caso el valor absdtuta puntaciéon contra las personas es
mayor que en la tabla anterior, por lo que los mamtientos expuestos cobrarian mayor
fuerza en este caso. Por otra parte, las puntuegidea ambos grupos son compatibles con
las del grupo forense de la tabla anterior, comroesponde a dos grupos que han cometido
alguna infraccion. La Unica desviacion se da eRERC del grupocontra las cosasguya
puntuacion se acerca a la del grupo normalizada @abla 134.

5.1.3 Calificacion delictiva

En este caso, el tamafio de las muestras resuftalesequilibrado, de forma que el
tamafio del grupo de los participantes que han é¢dmatguna infraccidén calificada como
falta es de 16, mientras que el grupo de delitmlla 223. Ademas, la pruebaldwenede
homogeneidad de varianzas, indica que no se cuehplgpuesto de igualdad de varianzas.
Por todo ello, se decide no efectuar el ANOVA pesta variable, por cuanto sus resultados

no serian interpretables de manera adecuada.
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5.1.4 Tipos delictivos
Tabla 136

ANOVAS para la variable tipos delictivos

Media D. Tipica
normal sinviolencia conviol. normal sinviol. conviol. F p d
PDC ,056 (C) -,052 -,245 (N) ,932 1,113 1,005 4,105+ ,017 0,12
PEC ,092 (S) -,190 (N) -,021 ,997 ,963 1,008 4,389* ,013 0,28
Balance ,148 (S,C) -,242 (N) -,266 (N) 1,372 1,419 1,468 6,510* ,002 0,28

Nota.* p <,05 ** p <,01 *** p < ,001. Se muestra el menor valor de los posiblegdied.
Entre paréntesis se reflejan las diferencias ddéaseplie resultan significativas en la prueba Tukey.
Normal (N), Sin violencia (S), Con violencia (C).

En esta tabla se observa como se producen difasenignificativas para las tres
variables. También se comprueba que los dos gfopaisses (con y sin violencia) presentan
puntuaciones en las tres variables tipicamenten$ee ahora bien, el grug violencia
presenta una media muy cercana al grupo normail,ef easo del grupoon violenciaes su
puntuacion en PEC la que se aproxima a la del gngpmal. Sin embargo, balance en los
dos grupos forenses tiene una puntuacién parectgacamente forense, muy cercana a la
gque aparece en la Tabla 134.

5.1.5 Control social

Tabla 137

ANOVAS para la variable control social

Media D. Tipica
Minimo Medio Maximo Minimo  Medio  Maximo F p d
PDC -,962 (Md) -272 (M,Mx)  ,263 (M,Md) ,583 ,855 1,142 27,097** 000 0,94
PEC -,155 (Md) ,323 (M,MXx) -,307 (Md) ,890 1,057 ,945 7,664** ,0010 0,49
Balance -1,117 (Md,Mx) ,051 (M) -,043 (M) 1,091 1,391 1,447 11,892** 000 0,93

Nota.* p <,05 ** p <,01 ** p < ,001. Se muestra el menor valor de los posiblegdieed.
Entre paréntesis se reflejan las diferencias ddéaseplie resultan significativas en la prueba Tukey.
Minimo (M), Medio (Md), Maximo (Mx).

Lo primero que conviene destacar, es que se peoddiderencias significativas en

las tres variables consideradas. Segundo, que réss grupos presentan puntuaciones
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extremas y tipicamente forenses (si se comparatasatel grupo forense de la Tabla 134).
Sin embargo, en el caso del grupo de control maenamntramos un PDC positivo, aunque
muy elevado y en el caso del grupo medio, esto misourre para el PEC. Con respecto a
balance, el grupo minimo tiene una puntuacion mués elevada en valor absoluto que el
grupo forense de la Tabla 134, y los grupos medigyimo tienen puntuaciones cercanas a
la media, tendiendo a la puntuacion del grupo nbdeda Tabla 134, aunque en ese caso la
puntuacion es positiva y mas elevada de la de dstogrupos.
5.2 Sociales y culturales

5.2.1 Nivel educativo
Tabla 138

ANOVAS para la variable nivel educativo

Media D. Tipica
Primaria Secundaria Bachillerato Primaria Secundaria Bachillerato F p d
PDC ,243 (S) -,107 (P) ,066 1,068 1,015 ,943 4,083* ,017 0,18
PEC -,321(S) ,109 (P) -,052 ,895 ,992 1,012 5,178* ,006 0,27
Balance -,078 ,002 ,014 1,453 1,404 1,417 ,091 913 -

Nota.* p <,05 ** p <,01 *** p < ,001. Se muestra el menor valor de los posiblegdied.
Entre paréntesis se reflejan las diferencias ddéaseplie resultan significativas en la prueba Tukey.
Primaria (P), Secundaria (S), Bachillerato (B).

El grupo de bachillerato se sitla en la media fesares variables consideradas y
balance esta en la media para los tres nivelesagdos. Solamente se producen diferencias
significativas en los dos patrones de conductaegrimaria y secundaria. En primaria es el
PEC el que alcanza valores tipicamente forensestraseen secundaria es el PDC el que lo

hace.
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5.2.2 Cualificacion de la profesiéon del padre
Tabla 139

ANOVAS para la variable cualificacion de la profespaterna

Media D. Tipica
no cualificados cualificados no cualificados cualificados F p d
PDC -,443 ,000 ,904 ,906 13,353*** 000 0,44
PEC ,072 ,178 1,039 1,029 ,580 A47 -
Balance -,371 ,178 1,370 1,248 9,375* 002 0,42

Nota.* p <,05 ** p <,01 *** p <,001.

El grupo de cualificados (tamafio del grupo de @mig@pantes), presentan unas
puntuaciones que se asemejan a las de los sumtosilizados, con la curiosidad que en el
PDC la media del grupo coincide con la media. Poa parte, el grupo cuyos padres
desempefian una profesion que no requiere cualdita(l99 participantes), muestran
puntuaciones que se asemejan a las de los addkeséarenses, excepto para el PEC.

5.2.3 Pais
Tabla 140

ANOVAS para la variable pais

Media D. Tipica
México  El Salvador Espafia México El Salvador Espafia F p d
PDC ,152 (E) ,017 -,156 (M) ,955 1,019 1,004 6,001* ,003 0,14
PEC ,008 -,156 (E) ,129 (S) 1,038 ,974 971 4,970* ,007 0,16
Balance ,161 -,138 -,027 1,375 1,317 1,519 2,673 ,070 -

Nota.* p <,05 ** p <,01 *** p < ,001. Se muestra el menor valor de los posiblegdied.
Entre paréntesis se reflejan las diferencias ddéaseplie resultan significativas en la prueba Tukey.
México (M), El Salvador (S), Espafia (E).

Lo primero que conviene destacar es que con res@etalance no se producen
diferencias significativas. Con respecto al PECS&lvador tiene puntuaciones tipicamente
forenses y en el caso del PDC, es Espafia la queediga media muy similar a la alcanzada

por el grupo forense en la Tabla 134.
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5.2.4 Continente
Tabla 141

ANOVAS para la variable continente

Media D. Tipica
Ameérica Espafa América Espafia F P d
PDC ,086 -,156 ,988 1,004 9,869**  ,002 0,24
PEC -,072 ,129 1,009 ,971 6,744* ,010 0,20
Balance ,015 -,027 1,354 1,519 ,143 , 705  ---

Nota.* p < ,05 ** p < ,01 *** p < ,001.
Lo mas destacado de esta tabla, es que los aelolescespafioles presentan una
media en PDC semejante a la que obtiene la subradestnse (Tabla 134).
5.3 Personales
5.3.1 Edad
Tabla 142

ANOVAS para edad

Media D. Tipica
<l6afos =16afios <16 afos =16 afos F p d
PDC -,088 ,039 ,982 1,004 2,585 ,108  ---
PEC ,258 -,129 ,923 1,010 24,505** 000 0,40
Balance ,170 -,090 1,385 1,415 5,388* ,021 0,19

Nota.* p <,05 ** p <,01 *** p <,001.

Se producen diferencias significativas con respecPEC y balance, en la misma
direccién, siendo los participantes menores defib8 s que tienden a puntuar mas que los
mayores de 16 afios. En ningun caso, las puntuactmeualquiera de los tramos de edad se

asemejan a los del grupo forense (Tabla 134).
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5.3.2 Género
Tabla 143

ANOVAS para género

Media D. Tipica
femenino masculino femenino masculino F p d
PDC ,011 -,006 ,895 1,053 ,056 813 ---
PEC -,167 ,090 1,007 ,985 11,052** ,001 0,26
Balance -,155 ,084 1,304 1,464 4,721 ,030 0,17

Nota.* p <,05 ** p <,01 *** p <,001.

En esta tabla se pueden hacer las mismas corgaiesa que en la anterior, con la
salvedad que en este caso, el grupo femenino teepdatuar menos en PEC y balance.
6. MANOVAS

Se han llevado a cabo multitud de MANOVAS paradiatulos efectos combinados
de todas las anteriores variables. No siendo nmgignellos significativo o resultando con
una R muy moderada, en todo caso inferior a 0,4. En cuesia, se puede decir que las
interacciones entre estas variables no tienencefeghificativo (Hair, Anderson, Tatham, y
Black, 2000). También hay que considerar que eunalg condiciones los tamafios de los
grupos han sido muy bajos (inferiores a 20), lo gjtera el analisis en cuestion, llegando a
comprometer la calidad de los analisis efectuadostodo lo cual, no es aconsejable llevar
a cabo tales MANOVAS (Hair, Anderson, Tatham, ydBla2000). En este sentido, no hay
gue olvidar que la investigacion no fue disefadze@§icamente para informar de estas
interacciones, por cuanto resulta muy dificil gneuaa muestra de estas caracteristicas se
pueda conseguir un tamafio muestral suficiente guaifa estudiar las interacciones entre
grupos con respecto a delito, género, y pais. jeormo, es realmente complicado encontrar
un grupo de chicas lo suficientemente grande, qyarh cometido una infraccion en El

Salvador y que tengan un nivel educativo de secianddachillerato.
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Considerando todo lo anterior, hay que tomar cwolag las cautelas necesarias los
resultados de los MANOVAS efectuados, pero ningéate combinado de las variables ha
tenido significacion, lo que sugiere que no somificativos los efectos combinados de las
variables sociales, culturales y criminolégicadyredas de personalidad. O dicho de otra
manera, no existen efectos de la interaccion etiws. Lo que parece congruente con todos
los resultados de los ANOVAS comentados en esteaajmg por cuanto, son las variables de
personalidad las que se han mantenido establdesatistintos paises, niveles educativos,
etc.

En concreto, se han estudiado los efectos dentamacciones del pais con el nivel
educativo, con el control social, y con la cuadiin de la profesion del padre.

También el efecto combinado de la cualificaciénlaigrofesién del padre con el
control social, el nivel educativo, y el continente su vez, el continente con el nivel
educativo y con el control social. En el caso deulaificacion de la profesién del padre con
el control social, surgen seis grupos, de los syaéetamaino del grupo de participantes
sometidos a control maximo y que sus padres ejamoanprofesion cualificada, es de 6
participantes, lo que aconseja no tomar en coraider los resultados del MANOVA
efectuado. Algo parecido sucede cuando se cruzametleducativo con el control social, en
este caso, no existe ningun participante con estudi bachillerato y control social medio.
De la misma forma, cuando se combina el nivel giliecael hijo y la cualificaciéon de la
profesién paterna, solamente hay un participante tgqunga estudios primarios y su padre
tenga una profesion cualificada. Por tanto, no &® die considerar los resultados de los
MANOVAS de estas combinaciones de variables.

De forma semejante, al estudiar la interacciéneecdntrol social y pais, solamente
aparecen dos participantes en la condicién de mesigsometidos a minimo control social,

aconsejando no tomar en consideracién el MANOV Ae&eBvo. Ademas, en este caso la
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situacion se agrava al no existir la condicién aurgocial minimo en El Salvador, o control
medio en México. De igual manera, cuando se systittontinente por pais, sigue
apareciendo un grupo con sélo dos participantese¢hsia por control social minimo).

Cuando se considera la interseccion entre lafmsadidn de la profesion del padre
con el pais, resultan seis condiciones, siendoelangnor tamafio la de México con
cualificados, que agrupa a 17 participantes, lo aganseja no efectuar el MANOVA en
cuestiéon. Sin embargo, cuando se sustituye lablarj@ais por continente, todos los grupos
resultan mayores de 20, aunque muy desequilibraddamarno, y el grupo de Espafa con
padres con profesiones cualificadas, alcanza umftande 28 participantes, lo que sigue
aconsejando no tomar en consideracion los resgltaeldANOVA.

Con respecto a las variables personales, se haiado las interacciones del género
con el delito, con la edad, con la naturaleza tiedicy con la tipologia delictiva. Por
ejemplo, la condicién género femenino y contraclasas, ha resultado con 16 adolescentes,
y con una R corregida de 0,043, todo lo cual, aconseja no toemaconsideracién los
resultados obtenidos, aunque la interaccion enémeerp y naturaleza delictiva, haya
resultado significativa (p < 0,01).

En el caso del cruce de la edad (mayores o menerd$ anos) con la naturaleza
delictiva, los tamafios de los grupos resultan tomasores de 20 (el de tamafio mas
reducido es de 47 participantes), [acBrregida, resulta de 0,003 y los efectos del nwdel
corregido y la interaccion de las dos variablesesultan significativos. Por todo ello, se
puede decir que no existe interaccién entre lostefede las variables: la edad y la
naturaleza delictiva.

Se ha estudiado la interaccidn de tres variaklesontinente, la edad y el delito. El
menor tamafio de los grupos definidos por el crueeestas tres variables, es de 49

participantes. La Rcorregida resulta de 0,118, que aln siendo pece®fie las mayores
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obtenidas en todos los MANOVAS ensayados. Pues blesfecto de la interaccion de las
tres variables no resulta significativo (p > 0,01).

De la interseccion de las variables nivel educaiyais, surgen nueve grupos, de los
cuales, el tamafno del grupo de participantes esgmfomn estudios primarios es de 12
participantes, lo que aconseja no tomar en corider los resultados del MANOVA
efectuado. Algo similar sucede al sustituir pais pantinente. El grupo de Espafia con
estudios primarios agrupa a solo 13 participantes.

A su vez, combinando la tipologia delictiva corettad y la edad con la naturaleza
delictiva, resultan condiciones con muy pocos p@dintes (menos de 10), por lo que no se
considera adecuado analizar los respectivos MANQVAS

También se han efectuado tres MANOVAS, para estudiefecto combinado de tres
grupos de variables: el género, la edad y el ddfit@ontinente, la edad y el control social.
La naturaleza delictiva, la edad y el continenteghina interaccién de las combinaciones de
estas variables ha resultado significativa, cogue se puede decir que la combinacion de
estas variables no tiene efectos sobre las vasialdegpersonalidad consideradas. Se insiste,
en que se han de tomar con todas las cautelasdodados aqui expuestos debido al disefio
de la muestra y a que los valores dén&n resultado muy bajos, del orden de 0,02.

Se han llevado a cabo MANOVAS para las variablggadcon pais y continente,
resultando significativas unicamente las interagesode pais (y continente) con delito en las
siguientes escalas de personalidad medidas: c@damdisocial, sinceridad, riesgo de
violencia (EV), impulsividad (El), psicopatia y meticismo. Sin embargo, el mayor indice
R? de todas las anteriores comparaciones ha sidd.,0¢b# lo cual no se puede considerar

relevante el porcentaje de la varianza explicadoy(mferior a 0,4).
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6.1 MANOVAS de las variables Balance, PDC y PEC

De manera légica, se reproducen los problemasosdetdmafios de los grupos
definidos por la interaccion de las distintas Jalga, referidos en el apartado anterior. En
consecuencia, son vdlidas las conclusiones regpscfiara cada uno de los cruces de
variables expuestos en el anterior apartado.

7. Sintesis de resultados de los ANOVAS
7.1. Andlisis de varianza de todas las escala(NP, S, CA, El, EV, y EBS)

7.1.1 Variables criminolégicas

1- Diferenciando los grupos forense y normal, melpcen diferencias significativas
en todas las escalas de personalidad consideradasp{o en psicopatia y riesgo de
violencia) lo que indica que las escalas medidas dido sensibles y permiten establecer
diferencias de personalidad entre los dos gruposodas las escalas la media de puntuacion
es mayor en la submuestra normal. Por otro ladda esuestra forense la que alcanza
mayores puntuaciones medias en P y EV, pero sifagudiferencias resulten significativas
estadisticamente.

2- Dentro de la submuestra forense, diferenciada@grapo que ha cometido
infracciones contra las cosas o0 contra las pers@mpodria decir que los sujetos que
cometen infracciones contra las cosas tienden au@umas alto en todas las escalas
consideradas. Esta diferencia no llega a ser sigtiifa en N, CA, y EBS. En sélo una
escala los que han cometido infraccion contra lasgnas tienen una media
significativamente mas alta, en la escala de extsidn.

3 — Diferenciando los grupos en funcion de tipekctivos (normal, sin violencia y
con violencia) en conjunto, las puntuaciones delpgrde participantes que cometen

infracciones con violencia suelen ser menores @uae llos otros dos.
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4 — Con respecto al control social (minimo, megianaximo) en la submuestra
forense se puede decir, en un andlisis generallagupuntuaciones del grupo de maximo
control suelen ser superiores en todas las esexespto en extraversion (E) y EBS. Por el
contrario, las puntuaciones del grupo de contralimmd tienden a ser las menores, excepto
en extraversion.

7.1.2 Variables sociales y culturales

1 — Considerando el nivel educativo, lo mas desta®s que no existen diferencias
significativas ni en sinceridad ni en conductasatial entre los tres grupos considerados,
situandose las puntuaciones para los tres grupambas escalas en el centil 50.

2 — Atendiendo a la cualificacion de la profesita padre, o mas destacable de la
tabla es que no existen diferencias significatpas extraversion, sinceridad, ni para escala
de violencia (EV). En todas las demas, existenralifgias significativas a favor del grupo de
adolescentes cuyos padres tienen una profesioificadd.

3 — En funcién del pais de pertenencia, lo masadado es que se producen
diferencias significativas para todas las esca&basepto en el caso de conducta antisocial y
escala de impulsividad. El grupo de Espafia marqautduacion minima en neuroticismo
(N), psicopatia (P) y riesgo de violencia (EV), o@edo la maxima en sinceridad y en EBS
junto con México. Las puntuaciones maximas en ri@ismo (N), psicopatia (P), riesgo de
violencia (EV), las alcanzan México y El Salvadsiendo este ultimo pais el que muestra la
puntuacion minima en EBS. Con respecto a la exts#re (E), la puntuacion media los
participantes de Espafia y El Salvador presentatu@ciones similares y significativamente
mayores que los participantes de México.

4 — Cuando se agrupan los participantes por camtén el grupo de América puntia
significativamente mas en todas las escalas, exceptsinceridad (S) y busqueda de

sensaciones (EBS) que puntla significativamenteomeue Espafia. Por otro lado, en
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extraversion, conducta antisocial e impulsividaol,se producen diferencias significativas
entre las puntuaciones medias de los dos grupos.

7.1.3 Personales

1 — Al agrupar a los participantes por la edadypmes o menores de 16 afios), lo mas
relevante es que solamente se producen diferersigdficativas en la escala de
extraversion, a favor de los adolescentes de nmestad.

2 — Con respecto al género, el grupo femeninojaunias alto en neuroticismo e
impulsividad y el masculino en psicopatia y riedgoviolencia.
7.2 Andlisis de varianza de PDC, PEC y balance

7.2.1 Variables criminolégicas

1 - La submuestra forense presenta bajas punhexcien PDC, lo que representaria
tener alto BIS (susceptibles, hipersensibilidadsagistas del castigo, atribuyen intenciones
hostiles a acercamientos neutros, dificiles de fmgne También presentan bajas
puntuaciones en PEC, lo que significa tener baj& Bén términos del modelo de Gray,
1982c, 1987d). Por su parte, el Balance negatidicania desequilibrio entre los dos
patrones de conducta.

En cambio, la muestra normal, muy cercana a laianedl los tres: PDC, PEC y
Balance, en los tres casos con puntuaciones pEssitiv

2 — Con respecto a la naturaleza delictiva (colasacosas vs. contra las personas),
solamente se produce diferencia significativa elogsegrupos en el caso del PDC, siendo el
grupo contra las personas el que muestra una idtuaas negativa.

3 — Comparando los grupos definidos por la vaeidigos delictivos (normal, con
violencia, sin violencia), se producen diferencg&gnificativas para las tres variables.
También se comprueba que los dos grupos forens®es ycsin violencia) presentan

puntuaciones en las tres variables tipicamenten$ee ahora bien, el grug violencia
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presenta una media muy cercana al grupo normal,ef easo del grupoon violenciaes su
puntuacion en PEC la que se aproxima a la del gngpmal. Sin embargo, balance en los
dos grupos forenses tiene una puntuacion paredigicgmente forense.

4 — Con respecto al control social (minimo, mediomaximo), lo primero que
conviene destacar, es que se producen diferengagicativas en las tres variables
consideradas. Segundo, que los tres grupos praspatduaciones extremas y tipicamente
forenses. Sin embargo, en el caso del grupo deotomAximo encontramos un PDC
positivo, aunque muy elevado. En el caso del grapdio, esto mismo ocurre para el PEC.
Con respecto a balance, el grupo minimo tiene unéupcién mucho mas elevada en valor
absoluto que el grupo forense, y los grupos medigximo tienen puntuaciones cercanas a
la media, tendiendo hacia la puntuacion del grugranal.

7.2.2 Variables sociales y culturales

1 — Considerando las agrupaciones de los panit@paen funcién del nivel
educativo, el grupo de bachillerato se sitla enddia para las tres variables consideradas y
balance esta en la media para los tres nivelesagdos. Solamente se producen diferencias
significativas en los dos patrones de conductaegarimaria y secundaria. En primaria es el
PEC el que alcanza valores tipicamente forensestraseen secundaria es el PDC el que lo
hace.

2 — Si atendemos a la cualificacion de la profegiaterna, el grupo de cualificados
(tamafio del grupo de 77 participantes), presenta@s puntuaciones que se asemejan a las
de los sujetos normalizados, con la curiosidad equel PDC la media del grupo coincide
con la media. Por otra parte, el grupo cuyos padesempefian una profesién que no
requiere cualificacion (199 participantes), mueasfpantuaciones que se asemejan a las de

los adolescentes forenses, excepto para el PEC.
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3 — Respecto al pais, lo primero que convientadases que en funcién de balance
no se producen diferencias significativas. Con eesp al PEC, El Salvador tiene
puntuaciones tipicamente forenses y en el cas®d€], es Espafia la que tiene una media
muy similar a la alcanzada por el grupo forense.

4 - Lo mas destacado comparando las puntuaciorefiasn obtenidas por los
participantes de ambos continentes, es que lossmwites espafioles presenta una media en
PDC semejante a la que obtiene la submuestra f\rgngue para balance no se producen
diferencias significativas.

7.2.3 Variables personales

1 — Atendiendo a la edad, se producen diferersoggsficativas con respecto a PEC y
balance, ambas en la misma direccion, siendo Idgipantes menores de 16 afios los que
tienden a puntuar mas que los mayores de 16 aiffogingun caso, las puntuaciones de
cualquiera de los tramos de edad se asemejardallgsupo forense.

2 — Lo mismo sucede con respecto al género yeddd, con la salvedad que en este
caso, el grupo femenino tiende a puntuar menos&gh YPhalance, encontrandose el grupo

masculino en la media para las tres variables.
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CAPITULO 22

Andlisis de regresion.

1. Introduccion

La regresion lineal, exige el cumplimiento de tosr supuestos, como es la
normalidad de la distribucion. Asi, segun el Teaearantral del limite, se puede considerar
gue una distribucion se ajusta a la curva normgéréir de un niamero de casos elevados
(San Martin, y Pardo, 1989), en la practica a pddiun tamafio superior a treinta sujetos.
En nuestra muestra esto se cumple sobradamente qae se puede suponer que se cumple
la normalidad de la distribuciéon. En cuanto al tAmamuestral, se cumple con las
especificaciones mas severas que indican que @l migseado seria entre 15 y 20
observaciones para cada variable independiente ey @aso del procedimiento por pasos, el
nivel se elevaria hasta 50 observaciones por \lanatbependiente (Hair, Anderson, Tatham
y Black, 2000; Cea, 2002). En nuestra muestra sglam las mayores exigencias a este
respecto, ya que, se tendrian del orden de dossieatos para cada variable independiente.
Los dos procedimientos fundamentales de regresial] la estimacién por minimos
cuadrados y maxima verosimilitud, requieren de f@smos supuestos y proporcionan
resultados idénticos (Rao, y Toutenburg, 1995; Bkauy Ponsoda, 2000). Sin embargo, se
requiere una variable dependiente métrica con @algue presenten una continuidad. En
nuestra matriz de datos la Unica variable de istepée podria cumplirlo (que no es
dicotdmica) estipos delictivosaunque ni es métrica (es ordinal) ni sus valoresgitan
continuidad (0 = normalizado, 1 = sin violencia y=2con violencia). En consecuencia, se
decide no efectuar analisis de regresion lineaogHos de regresion logistica.

No obstante lo anterior, se han efectuado ecuesida regresion lineal usando como

variables dependientes las de personalidad (qusosi variables métricas) y como
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independientes las demas, resultando modelos mbgepe@n cuanto a’RPor tanto, no
parece gue la varianza de las variables de peidadade pueda explicar a través de si los
adolescentes han cometido delito o no, o de qoétpdelito han cometido, o del pais, etc.
2. Regresion logistica

La regresion logistica se fundamenta en la cuoggstica que estd acotada entre
valores determinados, también llamada curva |dQi. esta manera permite calcular
ecuaciones de regresién tomando como variable depga una variable categérica (Pardo,
y Ruiz, 2002). En nuestro caso, se presentan loslies de regresion logistica realizados
usando como variable dependiente a delito (0 = eldod 1 = delito). También se han
ensayado otras ecuaciones de regresion empleando variables dependientes otras
variables categoricas criminoldgicas (naturalezdificacion) pero en ninguna de ellas se
han obtenido resultados satisfactorios, con untmsesde R muy pequefios.

Se muestran a continuacion las ecuaciones desiégrkgistica con el método por
pasos hacia delante (condicional) tomando comabigridependiente la variable delito. Este
método, partiendo del modelo nulo, va incorporaaquoellas variables cuyo estadistico de
puntuacion, siendo significativo, posee la probddd asociada mas pequefia. Tras
incorporar al modelo una nueva variable, todasviagbles incluidas hasta ese momento
son revisadas para determinar si existe algunadghe ser excluida. El proceso se detiene
cuando entre las variables no incluidas en el naodelqueda ninguna cuyo estadistico de
puntuacion sea significativo (Pardo, y Ruiz, 2002).

En la Tabla 144 se refleja el analisis de regrekigistica de acuerdo a lo explicado
en el parrafo anterior, empleando como variabletependientes, balance, pais, edad,
género, y nivel educativo.

Se debe tener presente para la correcta intecfiretde la regresion logistica que los

pronésticos obtenidos con la ecuacion de regrdsiistica siempre se refieren a una de las

430



Resultados

dos categorias de la variable dependiente: agoadldicada con el valor mayor, en nuestro
caso, delito.

Segun la ecuacion de regresion logistica mosteadéa Tabla 144, se clasifican
correctamente un porcentaje global del 83,7%, sigragla el caso del no delito, 88,7% y en
el caso de delito el porcentaje alcanza el 74,3%.

Tabla 144

Regresion logistica por pasos hacia adelante paraariable delito (n = 646)

Variables B Wald R?’Cox R?Nagelkerke p Razdn ventajas
Paso 1 ,291 ,403
Nivel -2,955 97, 532*** ,000 ,052
Paso 2 379 523
Nivel -3,997 119,627*** ,000 ,018
Edad , 741 66,145*** ,000 2,098
Paso 3 ,421 ,582
Nivel -3,788 103,954*** ,000 ,023
Edad ,650 49,305*** ,000 1,915
Género 1,806 37,837*** ,000 6,085
Paso 4 ,436 ,602
Nivel -3,898 103,508*** ,000 ,020
Edad ,633 44,907*** ,000 1,883
Género 1,940 41,970*** ,000 6,960
Balance -,342  15,339*** ,000 711
Paso 5 ,440 ,608
Nivel -3,881 99,585*** ,000 ,021
Edad ,656 46,203*** ,000 1,928
Género 1,989 43,648*** ,000 7,312
Balance -,329  14,244*** ,000 , 720
Pais ,335 5,081* ,024 1,398

Nota.* p <,05 ** p <,01 ** p < ,001.

Los indices de Rencontrados son muy buenos, por cuanto en estel¢ipegresion

acostumbran a ser moderados (por debajo de 0,50).

431



Resultados

Siguiendo la interpretacion de la razon de lasajas de, Pardo, y Ruiz (2002):

» Larazon de las ventajas vale 1 (y su correspoteligoeficiente de regresién vale 0)
cuando la VI no produce ningun efecto sobre laajarde un suceso.
* La razon de las ventajas es mayor que 1 (y suaieefie de regresion es mayor que

0) cuando un aumento en la VI lleva asociado unestionen la ventaja del suceso.

 La razéon de las ventajas es menor que 1 (y susmmneliente coeficiente de
regresion es menor que 0) cuando un aumento ehdarMeva una disminucién de
la ventaja del suceso.

En contextos relacionados con la salud, cuandevemto de interés se refiere a la
aparicion de una enfermedad o algun desenlace fafak variables independientes cuya
razon de las ventajas es mayor que 1 se les damlarlfactores de riesgo y a las variables
independientes cuya razon de las ventajas es ntpreorl, factores de proteccion. Las
ciencias psicobiologicas se han de centrar entedliesde los factores de riesgo y proteccion
para el desarrollo de trastornos de conducta. Bicplar, los investigadores interesados en
el crimen, la violencia y el abuso de drogas, sedsacentrar en el estudio de los factores de
riesgo que pueden desencadenar la conducta aatiféishbein, 2001). En nuestro caso, se
podria interpretar desde este punto de vista, o @ue el valor 1 de la variable implica
haber cometido alguna infraccion (falta o delitd)aper ingresado en el sistema de justicia
juvenil. En este sentido, segun lo expuesto endhalal 144, serian factores de riesgo el
género (masculino) y la edad (a mayor edad); masmue serian factores de proteccion el
nivel educativo y el balance. El pais tendria wammn de las ventajas poco mayor que uno,
con lo cual podriamos considerarlo no interpretdblde esta perspectiva.

En la Tabla 145, se refleja la ecuacion de regnesngistica eliminando (con

respecto a la de la Tabla 144) la variable balance.
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Tabla 145

Regresion logistica por pasos hacia adelante parealriable delito (n = 908)

Variables B Wald R?’Cox R?Nagelkerke p Razdn ventajas
Paso 1 ,288 ,387
Nivel -2,866 137,674*** ,000 ,057
Paso 2 ,345 ,464
Nivel -2,765 123,976*** ,000 ,063
Género 1,620 66,046** ,000 5,052
Paso 3 ,380 511
Nivel -3,293 139,099*** ,000 ,037
Edad ,456 45,367*** ,000 1,577
Género 1,413 45,934*** ,000 4,107
Paso 4 ,402 ,541
Nivel -3,294 135,510*** ,000 ,037
Edad ,509 51,360*** ,000 1,663
Género 1,498  49,300*** ,000 4,471
Pais ,650 30,977*** ,000 1,915

Nota.* p <,05 ** p <,01 ** p < ,001.

Segun la ecuacion de regresion logistica mosteadéa Tabla 145, se clasifican
correctamente un porcentaje global del 78,6%, sigradla el caso del no delito 80,8% y en
el caso de delito el porcentaje alcanza el 75,7%.

Como se puede concluir de la comparacion de aifdialas (144 y 145), la ecuaciéon
de regresion al eliminar la variable balance esiblmente menos satisfactoria tanto en el
porcentaje correcto de clasificacion como en ldicadores de R

La interpretacion en funcién de factores de pfecy de riesgo es la misma que
para la Tabla 144, aunque en este caso el valardeon de las ventajas ha aumentado, por
lo que ya se puede considerar al pais un factoledgo mas (1 = México, 2 = El Salvador,

3= Espafia).
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En la Tabla 146, se presenta la ecuacion de iégréstroduciendo los componentes
principales (PDC y PEC) que sustituyen a la vasidilance. El resto de variables se
mantienen con respeto a las ecuaciones mostradas €ablas anteriores.

Tabla 146

Regresion logistica por pasos hacia adelante paraariable delito (n = 646)

Variables B Wald R?’Cox R?Nagelkerke p Razdn ventajas
Paso 1 ,291 ,403
Nivel -2,955 97,532*** ,000 ,052
Paso 2 379 523
Nivel -3,997 119,627*** ,000 ,018
Edad , 741 66,145*** ,000 2,098
Paso 3 421 ,582
Nivel -3,788 103,954*** ,000 ,023
Edad ,650 49,305*** ,000 1,915
Género 1,806 37,837*** ,000 6,085
Paso 4 ,429 ,593
Nivel -3,878 104,045*** ,000 ,021
Edad ,674 50,168*** ,000 1,962
Género 1,774 36,395*** ,000 5,892
PDC -,332 8,323** ,004 717
Paso 5 ,436 ,602
Nivel -3,898 103,318*** ,000 ,020
Edad ,633 43,629*** ,000 1,883
Género 1,939 40,554*** ,000 6,950
PDC -,343 8,701** ,003 , 709
PEC -,339 7,606** ,006 , 712
Paso 6 ,440 ,608
Nivel -3,874 99,068*** ,000 ,021
Edad ,650 44 580*** ,000 1,916
Género 2,017 42,731** ,000 7,517
PDC -,294 6,253* ,012 , 745
PEC -,368 8,727** ,003 ,692
Pais ,349 5,257* ,022 1,417

Nota.* p <,05 ** p <,01 *** p <,001.
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Segun la ecuacion de regresion logistica mosteadéa Tabla 146, se clasifican
correctamente un porcentaje global del 83,7%, sigradla el caso del no delito 88,4% y en
el caso de delito el porcentaje alcanza el 74,88mdse puede apreciar, las cifras son muy
parecidas a las mostradas en la Tabla 144, usamdo variable independiente balance. Con
respecto a la interpretacibn como factores de geaie o riesgo, se pueden mantener las
mismas valoraciones que en las anteriores tabildsies, en esta tabla los patrones de
conducta alcanzan valores de la razén de las asnpapximas a uno, por lo que se podria
considerar que los patrones de conducta seriamseun respecto a esta interpretacion. De
no hacerlo asi, esta claro que su valor de razdasdeentajas menores que uno los sitla
como factores de proteccion para cometer algumaccibn.

En la Tabla 147 se sustituyen los componentescipales por las escalas de

personalidad.
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Tabla 147

Regresion logistica por pasos hacia adelante paraariable delito (n = 646)

Variables B Wald R?’Cox R’Nagelkerke p Razdn ventajas
Paso 1 ,291 ,403
Nivel -2,955 97,532*** ,000 ,052
Paso 2 ,379 ,523
Nivel -3,997 119,627 ,000 ,018
Edad , 741  66,145%** ,000 2,098
Paso 3 421 ,582
Nivel -3,788 103,954*** ,000 ,023
Edad ,650  49,305*** ,000 1,915
Género 1,806 37,837*** ,000 6,085
Paso 4 429 ,593
Nivel -3,848 104,695*** ,000 ,021
Edad ,591 39,707+ ,000 1,806
Género 1,939 41,127*** ,000 6,952
Extraversion -,092 8,802** ,003 ,912
Paso 5 437 ,604
Nivel -3,979 105,869*** ,000 ,019
Edad ,605 39,583 ,000 1,831
Género 2,018 44,188*** ,000 7,526
Extraversién -,096 9,176** ,002 ,909
Psicopatia  -,123 8,724** ,003 ,884
Paso 6 ,442 ,610
Nivel -3,937 100,608*** ,000 ,020
Edad ,622 40,549 ,000 1,862
Género 2,087  46,024*** ,000 8,057
Extraversion -,105  10,692** ,001 ,900
Psicopatia  -,104 6,010* ,014 ,902
Pais ,357 5,372* ,020 1,428

Nota.* p <,05 ** p <,01 *** p <,001.

Segun la ecuacion de regresion logistica mosteadda Tabla 147, se clasifica

correctamente un porcentaje global del 84,8%, sigraila el caso del no delito 89,4% y en

436



Resultados

el caso de delito el porcentaje alcanza el 76,1&htdl estos datos, como los indicadores
estadisticos mostrados en la Tabla 147, son losresejde los alcanzados mediante los
analisis de regresion logistica. Ahora bien, laarejes muy pequefia, lo que sugiere la
bondad del uso de las ecuaciones de regresionitagénpleando balance y los patrones de
conducta mostradas en las Tablas 144 y 146, reésg®ente, como formas parsimoniosas

de integrar las dimensiones de personalidad relesan el estudio de los adolescentes que
han cometido alguna infraccién.

Seguramente, lo mas destacado de esta Tablasl4dees| neuroticismo no entre en
la ecuacion, indicando que no seria importante parglaboracion. Las dos dimensiones de
personalidad que si entrian en la ecuacion (exs#rey psicopatia), presentan un valor de
razon de las ventajas muy proximo a uno, indicagde son neutros con respecto a la
interpretacion de factor de riesgo o de protecciara el resto de las variables continlan
siendo validas las interpretaciones realizadasgramhteriores ecuaciones con respecto a la
perspectiva de factor de riesgo o de proteccion.

Se han repetido los andlisis eliminando la vaeigdalis como variable independiente
y se han obtenido practicamente los mismos resdtaddicando que no es una variable
basica para la definicion de las ecuaciones deeséqr logistica. De la misma manera, se
han repetido los analisis en las submuestras dafnpor la variable pais, obteniéndose
resultados muy similares a los mostrados en ldaga@mnteriores.

3. Correlaciones de los pronésticos con las vaeahiriminoldgicas

Se muestra en la Tabla 148 las correlacionesddprtindsticos efectuados mediante
la ecuacion de regresion y las variables criminobigy La ecuacion de regresion logistica
seleccionada para efectuar los prondésticos halaigwesentada en la Tabla 146 (PDC y

PEC).
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Tabla 148

Correlaciones de los pronésticos mediante ecuadi@n regresion con las variables

pronosticadas
Rlog.D D TD Nt Cal Rd CS NE G Pa
Rlog.D 1
Delito(D) ,637* 1
Tipos (TD) 574 910 1
Natur (Nt) -,055 867 1
Cali (Cal) ,119 -,259%% - 236 1
Reincide(Rd) ,194 -,094 -136  ,280* 1
Control (CS) ,120 -,070 -069 501 542%* 1
Nivel(NE) S599% - 52QgR . 438%  202% - 209% - 220% - 407* 1
Género (G) 4717 335+ 32gw 088  ,128%*  -018 053  -,234% 1
Pais (Pa) A60% 132%  169%  140%* - 318% - 428* - 772%*  _158% 011 1

Nota.* p <,05 ** p <,01 (bilateral)

En la Tabla 148, lo mas importante es comprobar lgs correlaciones entre el
pronéstico y la variable pronosticada es muy elav@d637). La correlacion del pronéstico
(Rlog.D con tipos delictivos también es alta, aunqueiblamsente inferior. Por otra parte,
las correlaciones del prondsticRl¢g.D) con nivel educativo, género y pais, son muy
semejantes a las que tiene la variable delito. Blidoes un indicador de la precisién de los
pronésticos efectuados empleando esta ecuaciG@ygdesion logistica.

Conviene recordar que en la ecuacion de regrésgistica, la variable dependiente
ha sido delito y las independientes: PDC, PEC, paisl educativo, edad y género.

Se recuerda también, que se han efectuado anéksisegresion logistica sin
considerar como variable dependiente pais, resldtamcuaciones de regresion
practicamente iguales a la presentada en al Taliacliyos prondsticos han servido para
elaborar la Tabla 148 de correlaciones.

4. Sintesis de resultados
1- Las ecuaciones de regresion logistica mostrgutasentan indices estadisticos

muy satisfactorios, clasificando correctamente @aiajes muy elevados de la matriz de
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datos, en torno al 80%. Con valores minimos aledddl 75%, lo que supone un 25% por
encima de lo esperable por azar. Por todo ellopssidera que cualquiera de las ecuaciones
mostradas permite efectuar prondsticos muy satisfas sobre la comisibn o no de
infraccion por parte de adolescentes.

2 - El punto anterior se confirma a la vista de ééevadas correlaciones entre los
prondsticos y la variable delito. Asi como, a lasmejantes correlaciones entre los
pronésticos y las variables, nivel educativo, géngpais; y entre estas mismas variables y
la propia variable delito.

3 — Se considera que las ecuaciones que emplean ariables independientes a
balance o los patrones de conducta (Tablas 1446y tespectivamente) son las mas
parsimoniosas sin perder calidad en los indicadestslisticos ni poder clasificatorio.

4 - En todas las ecuaciones de regresion se lamificddo como factores de
proteccion el nivel educativo, y como factores msgo la edad y el género, lo cual es
coherente con toda la literatura psicologica, arotigica y la experiencia clinica.

5 — Solamente la variable delito permite encond@raciones de regresion logistica
gue alcanzan indicadores estadisticos de calidesflassorios mediante las cuales se pueden
efectuar prondsticos que clasifican un porcentajy elevado de los casos considerados.
Esto mismo sucede en los analisis discriminantapitido siguiente), indicando ambas
situaciones que la mayor potencia explicativa de Variables consideradas en la
investigacion se alcanza con la variable delito.

6 — El poder de clasificacién de las ecuacionesegeesion (alrededor del 80%)
coincide con el mostrado por los analisis discrantes usando, también, las mismas

variables independientes (ver capitulo siguiente).
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CAPITULO 23

Analisis discriminante.

1. Introduccion

En cierta forma, el analisis discriminante es compie a “invertir’ el analisis
multivariante de la varianza (MANOVA). En el an#éisdiscriminante, la variable
dependiente Unica es categorica, y las variabtiependientes son métricas. El caso opuesto
es el de MANOVA, donde se incluyen variables departids métricas y variable(s)
independiente(s) categorica(s) (Hair, Andersonhdmat y Black, 2000).

El andlisis discriminante es bastante sensiblatad entre el tamafio muestral y el
namero de variables predictoras. Muchos estudiad (Anderson, Tatham, y Black, 2000)
sugieren un ratio de 20 observaciones por cadahlarpredictora. Esta ratio se ha de aplicar
a todas las variables consideradas en el anatislaso si todas las variables no entran en la
funcién discriminante (como sucede en la estima@oén etapas). Afortunadamente el
tamafio muestral de esta investigacion permite quéodos los analisis discriminantes
efectuados se exceda con creces esta ratio.

Sobre los supuestos, en especial debe cumpliesdacdistribucion de las variables
independientes sea normal (Pardo, y Ruiz, 2002)ursel Teorema central del limite, se
puede considerar que una distribucion se ajustacaria normal a partir de un nimero de
casos elevados (San Martin, y Pardo, 1989), erdletipa a partir de un tamafio superior a
treinta sujetos. En nuestra muestra esto se cusopl@damente, de lo que se sigue que en
aplicacion del teorema central del limite se cuniglrormalidad de la distribucion (Rao, y
Toutenburg, 1995; Revuelta, y Ponsoda, 2000). Blrs#o supuesto a cumplir, es el de
igualdad de las matrices de covarianzas. Si losafias muestrales son pequefios y las

matrices de covarianzas distintas, la significa@stadistica del proceso de estimacion se ve
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afectada desfavorablemente. Este efecto puede marse incrementando el tamano
muestral, por lo que si el tamafio muestral es dgval analisis discriminante es robusto al
incumplimiento de este supuesto (Hair, Andersorthdra, y Black, 2000), que es lo que
sucede en nuestro caso. No se suele cumplir ekestp@Prueba de Box) pero el elevado
tamafio muestral hace que el andlisis se haga mlalisincumplimiento del supuesto.
Ademas de afectar al analisis lo haria a la sicaifon del proceso de estimacion, y como
veremos al final, los analisis discriminantes cgmen una capacidad de clasificacion muy
satisfactoria. Para mayor abundamiento, muchosstaslcritican el uso de este estadistico
por ser demasiado sensible a pequeias desviadernasiormalidad multivariante y porque
con tamafos muestrales grandes tiende a ser cadeer{Pardo, y Ruiz, 2002). En
conclusién, dado el tamafio muestral, no pareceuadecel uso de este estadistico que no
tendria mayor trascendencia en la robustez dekandiscriminante.
2. Variables exploradas mediante analisis discriamite

Se han ensayado numerosas funciones discriminpatasclasificar los grupos de
numerosas variables dependientes, pero no se &azalto ninguna funcién discriminante
adecuada para la clasificacién correcta. Estasiblag dependientes han sidaturaleza y
calificacion delictiva, continente, pais, nivel edtivo, tipos delictivostc. Lo que se puede
interpretar en el sentido de que estas variablggaaucen la suficiente diferenciacion entre
los sujetos. Sin embargo, empleando como variadperntiente delito y atipos delictivos,
se alcanzan funciones discriminantes satisfactoltagjue significa que estas variables
permiten distinguir a los participantes en estastigacion.
3. Analisis discriminantes para la variable delito

En las tablas siguientes se presentan distintAésendiscriminantes usando como
variable dependiente a la varialdelito, mediante el método de inclusion por pasos,

empleando el estadistidtambda de Wilkscon el criterio de entrada cuando el valor del
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estadisticd- es mayor que 3,84 y de salida de la variable fienigién discriminante cuando
el valor del estadistice es menor que 2,71.

En la Tabla 149 se muestra el proceso de andlis@giminante utilizando como
variables independientes a las variabbedance, edad y nivel educativo.
Tabla 149

Andlisis discriminante por pasos para la variabldith (n = 646)

Variables Lambda F p Tolerancia Autovalor Canonica Funcidon Estructura
Paso 1

Nivel , 710  263,006*** ,000 1,00

Paso 2

Nivel ,840

Edad ,622  195,001*** 000 ,840

Paso 3 ,628 ,621

Nivel ,840 1,057 ,807
Edad ,832 -,593 -,193
Balance ,614  134,316*** ,000 ,985 ,185 ,180

Nota.*™* p < ,001.

En este andlisis, la funcion de los centroidesodegrupos alcanza unos valores de
0,572 en el caso d® delitoy de -1,093 pardelito.

En la Tabla 150, se muestra la matriz de confusiéna funcién discriminante
calculada introduciendo como variables independgeatlas variables, balance, edad y nivel
educativo, empleando todo el fichero de datos.

Tabla 150

Matriz de clasificacion (n = 646)

Grupo real Grupo Predicho Tamafio % correcto
No delito Delito Grupo real
No delito 349 75 424 82,3
Delito 56 166 222 74,8
Tamafio grupo 405 241 646 79,7

predicho
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Como se ve en la Tabla 150, aplicando la funcidorighinante a todos los datos
disponibles se consigue un porcentaje correctdadéficacion del 80%, siendo el porcentaje
menor el conseguido en el grupo de los adolescepiescometen delito (74,8%), aunque
esta un 25% por encima de lo esperable por azataR, se puede concluir gue la funcién
discriminante es muy Util para clasificar a los ladcentes entre los que comenten 0 no
delito.

En la Tabla 151 se muestra el proceso de andlis@giminante utilizando como
variables discriminantes a las variables, PDC, Rdgad y nivel educativo.

Tabla 151

Andlisis discriminante por pasos para la variabldith (n = 646)

Variables Lambda F p Tolerancia Autovalor Canonica Funcion Estructura
Paso 1

Nivel , 710  263,006*** ,000 1,00

Paso 2

Nivel ,840

Edad ,622  195,001*** 000 ,840

Paso 3 ,628 ,621

Nivel ,837 1,063 ,806
Edad ,838 -,623 -,192
PDC ,614 134,433 000 ,996 ,186 ,123

Nota.*™* p < ,001.

En este andlisis, la funcion de los centroidesodegrupos alcanza unos valores de
0,573 en el caso d® delitoy de -1,094 pardelito.

En la Tabla 152 se muestra el proceso de andlis@iminante utilizando como
variables discriminantes a las variables, PDC, Riglad y nivel educativo, y en este caso se
introducen todas en la funcion discriminante aleobsr en el anterior analisis que si

introduciamos la variable PEC resultaba lammbda de Wilkson un valor de 0,613 soélo
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ligeramente inferior a la conseguida en la funai@gcriminante mostrada en la Tabla 151
mediante el método por pasos.
Tabla 152

Andlisis discriminante para la variable delito (n646)

Variables Lambda Chi? p Autovalor Canédnica Funcidon Estructura
Funcién ,613 314,276*** 000 ,632 ,622
Nivel 1,059 ,804
Edad -,606 -,192
PDC ,186 ,122
PEC ,074 ,128

Nota.*™* p < ,001.

En la Tabla 153, se muestra la matriz de confusiénla funcion discriminante
calculada introduciendo como variables independgiat las variables, PDC, PEC, edad y
nivel educativo, empleando todo el fichero de datos
Tabla 153

Matriz de clasificacion (n = 646)

Grupo real Grupo Predicho Tamafio % correcto
No delito Delito grupo real
No delito 347 77 424 81,8
Delito 52 170 222 76,6
Tamafio grupo 399 247 646 80,0
predicho

Como se ve en la Tabla 153, introduciendo los a@wmeponentes principales en la
funcidon discriminante, se obtiene una clasificac@ymparable a la de las funciones
discriminantes por pasos, sin que los indicadostadésticos de la funcion discriminante
(Tabla 152) muestren ninguna distorsion con respadas obtenidas mediante el método

por pasos dejando fuera de la funcion discriminaht®emponente PEC (Tabla 151).
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En la Tabla 154 se muestra el proceso de andlis@giminante utilizando como
variables discriminantes a las variables, neusstioi, extraversion psicopatia, impulsividad
(El), riesgo de violencia (EV), busqueda de semsad (EBS), edad y nivel educativo.
Tabla 154

Andlisis discriminante por pasos para la variabldith (n = 646)

Variables Lambda F p Tolerancia Autovalor Canonica Funcidon Estructura
Paso 1
Nivel , 710  263,006*** ,000 1,00
Paso 2
Nivel ,840
Edad ,622  195,001*** 000 ,840
Paso 3
Nivel ,839
Edad ,832
N ,608  137,858*** 000 ,991
Paso 4
Nivel ,837
Edad , 791
N ,934
E ,600  106,844** 000 ,870
Paso 5 ,678 ,636
Nivel ,837 1,029 776
Edad , 790 -,564 -,185
N ,836 ,236 ,185
E ,870 ,194 ,130
El ,596 86,782** 000 ,891 ,136 ,206

Nota.*** p <,001.

En este andlisis, la funcion de los centroidesodegrupos alcanza unos valores de
0,595 en el caso d® delitoy de -1,136 pardelito.

En la Tabla 155 se muestra el proceso de andlis@iminante utilizando como
variables discriminantes a las variables, neusatio, extraversion, psicopatia, impulsividad

(El), riesgo de violencia (EV), busqueda de sesed (EBS), y nivel educativo.
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Tabla 155

Andlisis discriminante por pasos para la variabldith (n = 650)

Variables Lambda F p Tolerancia Autovalor Canonica Funcion Estructura
Paso 1
Nivel , 711 263,906*** ,000 1,00
Paso 2
Nivel ,979
E ,690  145,273** 000 ,979
Paso 3
Nivel ,978
E ,915
N ,672  105,293*** 000 ,935
Paso 4 ,507 ,580
Nivel ,978 ,948 ,896
E ,915 ,361 ,153
N ,849 227 ,205
El ,663 81,816*** ,000 ,904 ,200 ,241

Nota.*** p <,001.

En este andlisis, la funcion de los centroidesodegrupos alcanza unos valores de
0,512 en el caso d® delitoy de -0,988 pardelito.

El nivel educativo es la variable con mayor pesdaefuncién discriminante y las
variables de personalidad consideradas tienen omporiancia similar en la funcion
discriminante. Las tres variables de personalidas ltan formado parte en la funcién son,
extraversion, neuroticismo e impulsividad. Las ddmeras son las dimensiones bésicas en
el modelo de personalidad de Eysenck, y la impulads se relaciona con ellas y con la
conducta antisocial, como hemos visto. Por tangiase dimensiones serian las mas
importantes a la hora de establecer diferencias &g adolescentes infractores y los que no
lo son, sugiriendo un cierto apoyo a la sintesigceptual entre los modelos de Eysenck y

Gray, derivado de los estudios de Newman (19873)1®achorowski, y Newman (1985,
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1990), Wallace, y Newman (1990, 1991), y Corr (20@2r otra parte, el neuroticismo y la
impulsividad formarian parte del PDC y la extrai@rsdel PEC, lo que justifica que los
componentes principales y balance permitan elahoras funciones discriminantes con un
poder de clasificacion igual de potente que empledadas las escalas de personalidad, lo
gue aconsejaria el uso de los patrones y de balkmmoe forma mas parsimoniosa de
integrar las dimensiones de personalidad en etliestie los adolescentes y el delito.

En la Tabla 156 se muestra el proceso de andlis@giminante utilizando como
variable discriminante Unicamente a la variablel educativo.
Tabla 156

Andlisis discriminante por pasos para la variabkitb (n = 922)

Variables Lambda F p Tolerancia Autovalor Canonica Funcion Estructura
Paso 1
Nivel , 720 357,219** 000 1,00 ,388 ,529 1,00 1,00

Nota.*** p <,001.

En este andlisis, la funcion de los centroidesodegrupos alcanza unos valores de
0,526 en el caso d®o delitoy de -0,737 pardelito. Claramente se comprueba cémo sélo
con el nivel educativo se podria clasificar a lggt®s, aunque con un valor de la correlacion
candénica mucho menor y con unos centroides mergjadak, lo que dificultaria tal
clasificacion. Aunque esta funcién discriminantdi¢a, una vez mas, la gran importancia
del nivel educativo en el estudio criminolégicoloe adolescentes.
4. Analisis discriminantes para la variable tipaglidtivos

En las tablas siguientes se presentan distintAésendiscriminantes usando como
variable dependiente a la varialilpos delictivos, mediante el método de inclusién por

pasos, empleando el estadisti@mbda de Wilksgon el criterio de entrada cuando el valor
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del estadisticd- es mayor que 3,84 y de salida de la variable darleion discriminante
cuando el valor del estadistiEees menor que 2,71.

En las Tablas 157 se muestra el proceso de andlsiriminante utilizando como
variables independientes a las variables, PDC, RH&Y] y nivel educativo.
Tabla 157.1

Andlisis discriminante por pasos para la varialifgos delictivos (n = 634)

Variables Lambda F p  Tolerancia
Paso 1
Nivel , 719 123,163*** 000 1,00
Paso 2
Nivel ,839
Edad ,628 82,394** 000 ,839
Paso 3
Nivel ,838
Edad ,837
PDC ,618 56,988*** 000 ,998

Nota.*™* p < ,001.

Tabla 157.2

Andlisis discriminante por pasos para la variabjgos delictivos (n = 634)

Funciones Autovalor Canodnica Centroides

No delito  Sin viol. Con viol.

,613 ,616 ,548 -1,178 -1,009
2 ,003 ,055 ,002 ,076 -,117
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Tabla 157.3

Andlisis discriminante por pasos para la varialifgos delictivos (n = 634)

Variables Coeficientes Matriz estructura

Funcion 1 Funcion 2 Funcién 1 Funcién 2

Nivel 1,057 -,195 , 798* -,244
Edad -,635 -,075 -,204* -,120
PDC ,186 971 ,144 ,972*

Nota.* Mayor correlacion absoluta entre cada variabbeigiquier funcion discriminante.

En las Tablas 158, se muestra el proceso de @ndiscriminante utilizando como
variables independientes a las variables, neusatwi(N), extraversion (E), psicopatia (P),
impulsividad (EI), riesgo de violencia (EV), busdaede sensaciones (EBS), edad y nivel
educativo.

Tabla 158.1

Andlisis discriminante por pasos para la variabjgos delictivos (n = 634)

Variables Lambda F p  Tolerancia
Paso 1
Nivel , 719 123,163*** 000 1,00
Paso 2
Nivel ,839
Edad ,628 82,394*** 000 ,839
Paso 3
Nivel ,838
Edad ,831
N ,613 58,082*** 000 ,991
Paso 4
Nivel ,835
Edad ,790
N ,937
E ,601 45,440** 000 ,868

Nota.*** p <,001.
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Tabla 158.2

Andlisis discriminante por pasos para la varialifgos delictivos (n = 634)

Funciones Autovalor Canonica Centroides

No delito  Sinviol.  Con viol.

1 ,652 ,628 ,565 -1,246 -,993
2 ,006 ,080 -,005 -,108 174
Tabla 158.3

Andlisis discriminante por pasos para la varialifgos delictivos (n = 634)

Variables Coeficientes Matriz estructura

Funcion 1 Funcion 2 Funcion 1 Funcion 2

N ,290 ,067 ,199* -,151
E ,196 1,040 121 ,908*
Edad -,586 ,451 -,198* ,138
Nivel 1,037 -,065 74 -,051

Nota.* Mayor correlacion absoluta entre cada variabbeiglquier funcion discriminante.

Las soluciones de estas Tablas 158 son semejantes mostradas cuando se ha
introducido como variable dependiente a delito (@ah51 y 154), lo que refuerza la validez
de las funciones discriminantes halladas.

5. Validacién cruzada de los andlisis discriminante

Para la validacion de la funcion discriminante, Hauestra se ha dividido
aleatoriamente en dos partes, agrupando cada wiacaknta por ciento de los casos. De
esta forma, se calcula la funcién discriminante goa mitad y se emplea para predecir los
valores de la otra mitad, a esto se le conoce ceaimlacion cruzada. Los casos
seleccionados componen la muestra de entrenamiefde,no seleccionados la muestra de

validacion (Pardo, y Ruiz, 2002; Hair, Andersonthan, y Black, 2000).
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En la Tabla 159, se muestra la matriz de confusiéna funcidén discriminante
calculada introduciendo como variables independgeatlas variables, balance, edad y nivel
educativo.

Tabla 159

Matriz de clasificacion

Grupo real Grupo Predicho Tamafio % correcto
No delito Delito grupo real
No delito 200 19 219 91,3
Delito 44 64 108 59,3
Tamafio grupo 244 83 327 80,7
predicho

La Tabla 159 muestra que la funcion discriminasifica correctamente un 80%
de los adolescentes entre los dos grupos, los guecbhmetido o no un delito. Este
porcentaje es muy superior al 50% que cabria asperaazar. No obstante, en el grupo de
de los que han cometido delito sélo se clasificanectamente el 60% de los sujetos.

En la Tabla 160, se muestra la matriz de confusiéna funcidén discriminante
calculada introduciendo como variables independgeat las variables, PDC, PEC, edad y
nivel educativo.

Tabla 160

Matriz de clasificacion

Grupo real Grupo Predicho Tamafio % correcto
No delito Delito grupo real
No delito 200 19 219 91,3
Delito 45 63 108 58,3
Tamafio grupo 245 82 327 80,4

predicho
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Esta matriz de confusién muestra resultados nmilasies a los de la Tabla 159 por
lo que se puede decir que las dos funciones dis@aites presentan caracteristicas comunes
en cuanto a su capacidad de clasificacion.

6. Sintesis de resultados

1 — Las Unicas variables que permiten elaboratidmes discriminantes efectivas han
sido delito y tipos delictivos, lo que da cuenta ldeadecuacion de las escalas de
personalidad seleccionadas para estudiar el ferdohaittivo en los adolescentes.

2 — La variable més importante que entra en ttaafunciones discriminantes es el
nivel educativo, lo que da cuenta de su importapara diferenciar a los adolescentes que
cometen o no alguna infraccion.

3 — En todas las funciones discriminantes obtenios centroides para el delito han
resultado con valores negativos, y positivos pasachsos de no delito. De forma analoga y
coherente con los valores de los centroides encdmglomerados estudiados (capitulo
siguiente).

4 — Las funciones discriminantes elaboradas akrann poder de clasificacion muy
elevado, en torno al 80% de la muestra total y78éb en el caso de los adolescentes que
han cometido alguna infraccion. En el caso de lidagion cruzada, estos valores se reducen
sensiblemente al clasificar a la mitad de los padintes, en funcién de andlisis efectuados
sobre la otra mitad.

5 — Este alto poder de clasificacion se alcanrabadance, edad y nivel educativo.
Valores semejantes se obtienen con PDC, PEC, edécklyeducativo. Lo que sugiere lo
acertado de la construccion y la utilidad de los patrones de personalidad y de balance
como suma de ambos, con el objetivo del estudimicaldgico en los adolescentes.
Ademas, tanto balance como los patrones de conduoepsmesentan una opcidn mas

parsimoniosa de integracion de las dimensionesetgopalidad en el estudio del delito
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adolescente. Todo lo cual, apoyaria los resultgdas lineas de investigacion de Newman
(1987, 1993); Bachorowski, y Newman (1985, 1990pl¢e, y Newman (1990, 1991);

Corr (2002).
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CAPITULO 24

Andlisis de conglomerados.

1. Introduccion

El analisis de conglomerados es una técnica nawnidinte que permite agrupar los
casos de un archivo de datos en funcion del parecgimilaridad existente entre ellos.

El andlisis de conglomerados en dos fases, coystitna herramienta de exploracion
disefiada para descubrir las agrupaciones natuf@lesnglomerados) de un conjunto de
datos que, de otra manera, no seria posible dete€taalgoritmo que emplea este
procedimiento permite el tratamiento simultaneovdeables categoéricas y continuas, la
seleccion automatica de conglomerados, y puedézanalrchivos de gran tamafio (Pérez,
2005). En consecuencia, se adapta a las necesidadesestro fichero de datos y se usara
como primera estrategia de agrupacion porque fascs de conglomerados jerarquicos
han resultado ineficaces para manejar un ficherdades de estas dimensiones, como se
esperaba de la consulta de la literatura sobrens {Pérez, 2005; Hair, Anderson, Tatham,
y Black, 2000; Pardo y Ruiz, 2002; Timm, 2002).

Posteriormente se efectuan analisis de conglomsrad jerarquicogk-medias)o
confirmatorios, que permiten procesar un niumenaitdido de casos aunque requieren que se
proponga previamente el nimero de conglomeradosedesea obtener (Timm, 2002). En
nuestro caso, este numero vendrd fijado por laralaza de la investigacion y por los
resultados de los andlisis de conglomerados efades efectuados previamente.

2. Andlisis de conglomerados en dos fases
2.1 Variables criminoldgicas

2.1.1 Delito
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Tabla 161

Centroides con puntuaciones tipicas (combinado23) 7

Conglomerados N E P EBS El EV n No delito  Delito
1 -,126  -,157 ,014 -226 -233 ,138 258 0 258
2 ,134 ,068 -058 ,145 ,159 -055 465 465 0
Tabla 162

Centroides con puntuaciones directas (combinad@23)

Conglomerados N E P EBS El EV n No delito  Delito
1 11,45 15,33 3,91 15,18 1524 6,33 258 0 258
2 12,65 16,17 3,70 17,06 17,67 545 465 465 0

Tanto en la Tabla 161 como en la Tabla 162, seersAscomo las escalas de
personalidad permiten distinguir dos conglomeragios responden a los adolescentes que
han cometido alguna infraccion y los que no. Lakesque mas contribuye a esta separacion
de los dos conglomerados es la EV, con una purdtuiacas elevada que la media en el caso
de los que han cometido alguna infraccion e infaita media en los que no han cometido
ningun delito; y la escala El, aunque en este sasede en sentido inverso. Este resultado
podria parecer paradojico con la teoria de GragqddPy de Lykken (1995) y con los
resultados de investigacion de Lynam et al. (2080).embargo, son compatibles con los
recientes resultados de Herrero y Colom (2006)ci@des llevan a cabo una investigacion
con 183 varones de 18 a 67 afios de edad intermadd®s centros penitenciarios de la
Comunidad de Madrid, encontrando que sus nivelesgelsividad eran significativamente
menores que los del grupo control, confirmando dagerencias de su trabajo anterior
(Herrero, Ord6fiez, Salas, y Colom, 2002). Por pame, la escala que menos contribuye a
la separacion de los dos conglomerados es la @efdasia, resultando sus centroides en

ambos grupos muy cercanos a la media. En el restasdescalas el conglomerado que
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corresponde a delito obtiene siempre centroidesilbajo de la media y el de no delito por
encima de la media.
Tabla 163

Centroides con patrones de conducta (combinado23) 7

Conglomerados PDC PEC n No delito  Delito

1 -,101 -,166 258 0 258
2 ,056 ,092 465 465 0

La situacion se diferencia mucho mas cuando sergdbda Tabla 163. En este caso,
los centroides del conglomerado de los adolescemigsalizados se encuentran claramente
en la media de ambos patrones, mientras que lssaalolescentes infractores se sitian en
ambos patrones por debajo de la media. De ahmpartancia y la utilidad del uso de los
patrones de conducta para describir y estudiarsaatiblescentes desde el punto vista

criminolégico.

Tabla 164

Centroides con balance (combinados = 723)

Conglomerados balance n No delito  Delito

1 ,148 465 465 0
2 -,267 258 0 258

Al igual que ocurre con los patrones de conduataariable balance permite agrupar
claramente entre la poblacién forense y la norradbz Los adolescentes infractores se
agrupan en torno a un centroide negativo y practcae de forma simétrica lo hacen los
adolescentes normalizados. Por tanto, se pone diiesto la utilidad de la integracion de
informacion que permite balance y su efectividath ehora de agrupar esta poblacion

adolescente con respecto a cometer o no infraczione
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2.1.2 Naturaleza delictiva
Tabla 165

Centroides con puntuaciones tipicas (combinado89) 2

Conglomerados N E P EBS El EV n c/ cosas c/personas
1 -174 029 -216 -287 -327 ,052 120 0 120
2 -124 -264 129 -098 -156 ,179 119 119 0
Tabla 166

Centroides con puntuaciones directas (combinad@8%)

Conglomerados N E P EBS El EV n c/cosas c/personas
1 11,23 16,06 3,23 14,88 14,66 5,94 120 0 120
2 11,46 14,92 4,24 1583 15,71 6,52 119 119 0
Tabla 167

Centroides con patrones de conducta (combinado39; 2

Conglomerados PDC  PEC n c/cosas c/personas

1 -277  -075 120 0 120
2 ,010 -,161 119 119 0

En la Tabla 167 se ve claramente como los mempresan cometido delitos contra
las personas puntian menos que la media en PDPEEnaunque en este caso en menor
proporcién, situandose virtualmente en la mediaenttas que los que han cometido
infracciones contra las cosas puntlan exactamémengario, en la media en PDC y por
debajo de la media en PEC. Comparandolo con laaTabB, se pude decir que los
adolescentes que han cometido infraccién contrpdesonas tendrian un perfil tipicamente
forense, mas acentuado en PDC y mas débil en Phghtrisls que los que han cometido
infraccién contra las cosas, en PDC se encuengral que los normalizados, mientras que

en PEC se encuentran igual que la poblacion fordase Tabla 163.
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Tabla 168

Centroides con balance (combinados = 239)

Conglomerados balance n c/cosas c/personas

1 -353 120 0 120
2 -151 119 119 0

En esta Tabla 168, se aprecia claramente como samghgos son tipicamente
forenses (balance negativo), pero los adolesceieiegrupo contra las personas se agrupan
en torno a un centroide con un valor absoluto muhgor que los del conglomerado contra
las cosas.

2.1.3 Calificacion delictiva
Tabla 169

Centroides con puntuaciones tipicas (combinado89) 2

Conglomerados N E P EBS El EV n falta  delito
1 -465 -119 -540 -393 -545 -473 162 16 146
2 ,515  -113 999 229 395 1,352 77 0 77
Tabla 170

Centroides con puntuaciones directas (combinad@8%)

Conglomerados N E P EBS El EV n falta  delito
1 9,90 15,48 2,28 14,34 13,31 3,54 162 16 146
2 14,39 1551 6,79 17,48 19,13 11,90 77 0 77

En las dos tablas anteriores (Tabla 169 y 17@esdaramente como la calificacion
delictiva no permite distinguir dos conglomerados pespecto a las escalas de personalidad,
lo cual es absolutamente congruente con el hechgudela calificacion delictiva es un
concepto mas bien juridico que criminoldgico y cora gran dosis de arbitrariedad por el

operador juridico que califica el asunto y de aeatlad con respecto a la legislacion
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aplicable en cada caso (Alcazar, 2005; Alcazar,sBpwy GoOmez-Jarabo, 2007). En
consecuencia, en el conglomerado uno se agrupas tasd faltas (16) y la mayoria de los
delitos, con un perfil de los centroides de lasakesc de personalidad negativo, que
corresponderian tipicamente al perfil forense visto la Tabla 161. Sin embargo, el
conglomerado dos sélo agrupa a adolescentes quedmatido delito y su perfil esta
fuertemente desequilibrado hacia puntuaciones regseen todas las escalas. Se llama la
atencién, sobre las escalas EV, El, P y N. Losrealale los centroides corresponderian
respectivamente a los siguientes centiles: 85835y 70. Seguramente estos adolescentes
sean los de perfil de personalidad mas duro, resixdes de los delitos mas violentos.

Tabla 171

Centroides con patrones de conducta (combinado39%; 2

Conglomerados PDC PEC n falta delito

1 -,059 919 73 0 73
2 1,527 -,616 43 0 43
3 - 759 -,651 107 0 107
4 -, 760 054 16 16 0

En la Tabla 171, el conglomerado cuatro conceotlas los participantes que han
cometido falta. Estos adolescentes tienen el mBBG que el conglomerado tres (que han
cometido delito) pero sin embargo, el PEC se ertcaiean la media. Con respecto a los
delitos, el conglomerado uno representa a los@ugpie tienen el PDC en la media pero el
PEC muy por encima de la media. En los otros doglomerados en los que se distribuye
el delito, el PEC estéa por debajo de la media dadcsimilar (-0,6) mientras que el PDC en
el conglomerado dos esta muy por encima de la nyediael conglomerado tres por debajo
de la media. El conglomerado 3, con puntuacionéemas tanto en PDC como en PEC,
podria estar en la linea de uno de los perfilegdenes delincuentes en combinacion con

psicopatia planteado recientemente por GarridoS@QE&n este sentido, pacientes con dafo
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en el |6bulo prefrontal tendrian puntuaciones elasaen extraversion, impulsividad,
irritabilidad, agresividad y conducta antisociabfitlel, y Freed, 1989). Estas caracteristicas,
en términos de patrones de conducta, se traduaraelevadas puntuaciones en PDC y
PEC, por tanto, coincidiria con el conglomeradg® agrupa a sujetos que han cometido
delito.

Tabla 172

Centroides con balance (combinados = 239)

Conglomerados balance n falta delito
1 -1,798 72 0 72
2 -,183 91 0 91
3 -,705 16 16 0
4 1,618 60 0 60

Al igual que en la Tabla 171, en esta tabla sepsgr todas las faltas en un solo
conglomerado, mientras los delitos se distribuyenres: uno con balance alto y negativo,
otro con un tamafo muy parecido y simétrico en twuarbalance, y un tercero con balance
cercano a cero aungue con signo negativo (el magmso). Seguramente el conglomerado
1, agrupa a los mismos sujetos que el conglomedadode la Tabla 170 (tienen casi el
mismo tamafo) y responden al perfil mas duro queaskiciria en la puntuacion negativa
mas extrema en balance.

2.1.4 Tipos delictivos
Tabla 173

Centroides con puntuaciones tipicas (combinado§4) 7

Conglomerados N E P EBS El EV n nodelito sin/viol. clviol.

1 -149 -117 -044 -193 -242 ,115 239 0 137 102
2 ,134 ,058 -,058 ,145 ,159 -,056 465 465 0 0
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Tabla 174

Centroides con puntuaciones directas (combinad@®4)

Conglomerados N E P EBS El EV n nodelito sin/viol. c/viol.
1 11,35 15,49 3,74 15,35 15,18 6,23 239 0 137 102
2 12,65 16,17 3,70 17,06 17,67 5,45 465 465 0 0

Lo primero que cabe destacar de las dos tablasi@mes (Tablas 173 y 174), es que
las escalas de personalidad medidas no tieneriitéeste especificidad para distinguir entre
los adolescentes que cometen infracciones conngialgsin violencia o no cometen ninguna
infraccion. Ahora bien, vuelven a distinguir petégnente entre los normalizados y los
forenses, tan es asi, que el conglomerado dosideiegactamente con el dos de las Tablas
161 y 162. A su vez, que no se distinga en el gfapense entre los adolescentes que han
cometido algun hecho con violencia o sin violencia,ha de sorprender por cuanto esta
clasificacion ha sido realizada por el investigagdosteriormente a la recogida de datos y
muchas veces no se hace constar en los atestaclgaifecacion violenta de los hechos, con
lo cual ha tenido que haber solapamiento de lokesdentes, por tanto resulta correcto que
el analisis de conglomerados no distinga entre gagws. Por otra parte, el conglomerado

uno resulta muy similar al conglomerado forenstadd ablas 161 y 162.

Tabla 175

Centroides con patrones de conducta (combinado84; 7

Conglomerados PDC  PEC n no delito  sin violencia con violencia

1 ,056  ,092 465 465 0 0
2 -,134 -118 239 0 137 102
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Tabla 176

Centroides con balance (Combinados = 704)

Conglomerados balance n no delito sin violencia  con violencia

1 ,148 465 465 0 0
2 -,252 239 0 137 102

Todo lo dicho para las Tablas 173 y 174 se puepdeducir para las Tablas 175 y
176, coincidiendo sus conglomerados normalizadasa® normalizados de las Tablas 163
y 164, resultando muy semejantes los conglomeradosn los valores del conglomerado
forense de las Tablas 163 y 164.

2.1.5 Control social
Tabla 177

Centroides con puntuaciones tipicas (combinado87A 2

Conglomerados N E P EBS El EV n  minimo medio mMaximo
1 ,117  -283 ,423 -175 -224 578 145 0 1 144
2 -,482 ,047 -566 -219 -285 -502 92 46 46 0
Tabla 178

Centroides con puntuaciones directas (combinad@87

Conglomerados N E P EBS El EV n  minimo medio maximo

1 12,57 14,84 5,10 15,44 15,30 8,35 145 0 1 144
2 9,83 16,13 2,21 15,22 1491 3,40 92 46 46 0
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Tabla 179

Centroides con patrones de conducta (combinado37 2

Conglomerados PDC PEC n minimo medio maximo
1 263 -,307 144 0 0 144
2 -,962 -,155 46 46 0 0
3 -272 323 47 0 47 0
Tabla 180

Centroides con balance (combinados = 237)

Conglomerados balance n minimo medio maximo
1 -1,210 71 0 0 71
2 1,092 73 0 0 73
3 ,051 47 0 47
4 -1,117 46 46 0

En la Tabla 180 se muestra como dos variablesidbamente diferentes, sugieren
gue el control social se ejerce de forma diferateieon respecto a los distintos valores de
balance EI maximo sobre los balances mas extremos, &mtpositivo como en negativo,
formandose dos conglomerados simétricos en puidinade balance y de tamafios casi
iguales. El control medio se ejerce sobre menoueshan cometido delitos y que tienen un
balance préximo a cero, mientras que el controlimonse ejerce sobre puntuaciones
negativas de balance pero que corresponderiamtibtmaximo. Este es un conglomerado
pequefio y seguramente se ejercera ese minimo kpotrecuestion de la naturaleza del
delito cometido, edad del menor, etc.

2.2 Sociales y culturales

2.2.1 Nivel educativo

464



Resultados

Tabla 181

Centroides con puntuaciones tipicas (combinado$®) 6

Conglomerados N E P EBS El EV n Primaria Secund. Bach.
1 177 -,195 -105 ,195 162 -,081 224 0 0 224
2 -070 ,098 -,004 -080 -068 ,034 426 52 374 0

Tabla 182

Centroides con puntuaciones directas (combinad65@)

Conglomerados N E P EBS El EV n Primaria Secund. Bach.
1 12,84 15,18 3,556 17,31 17,68 5,33 224 0 0 224
2 11,71 16,33 3,85 15,92 16,26 5,86 426 52 374 0

Tabla 183

Centroides con patrones de conducta (combinadoSG) 6

Conglomerados PDC PEC n Primaria  Secundaria  Bachillerato

1 -,107 ,109 374 0 374 0
2 ,099 -103 276 52 0 224
Tabla 184

Centroides con balance (Combinados = 650)

Conglomerados balance n Primaria  Secundaria Bachillerato

1 ,002 374 0 374 0
2 -003 276 52 0 224

En la Tabla 184 se observa como los centroidesosledos conglomerados se

encuentran muy préximos a cero, 1o que indica calange no diferencia muy bien en una

variable como nivel de estudios, en los que todss ddolescentes se han distribuido

uniformemente, o al menos, no existe una corresgrana perfecta entre el nivel de estudios
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y haber cometido o no alguna infraccion. Esto @gpdrsonalidad medida se distribuye de
forma parecida entre todos los niveles de estyintanto, el valor de balance se encuentra
muy proximo a cero en los dos centroides de logloomerados.

2.2.2 Pais
Tabla 185

Centroides con puntuaciones tipicas (combinado23) 7

Conglomerados N E P EBS El EV n Mx. Slv. Es.
1 ,073 -166 ,089 ,232 ,023 ,155 238 238 0 0
2 125,071,092 -342 -035 ,133 227 0 227 0
3 -,061 ,038 -253 ,123 ,064 -223 258 0 0 258

Nota.México (Mx.), El Salvador (Slv), Espaiia (Es.)

Tabla 186

Centroides con puntuaciones directas (combinad@23)

Conglomerados N E P EBS El EV n Mx. Slv. Es.
1 12,37 15,30 4,13 17,50 16,82 6,41 238 238 0 0
2 12,60 16,22 4,14 14,60 16,47 6,31 227 0 227 0
3 11,75 16,10 3,12 16,95 17,08 4,68 258 0 0 258

Nota.México (Mx.), El Salvador (Slv), Espaiia (Es.)

Tabla 187

Centroides con patrones de conducta (combinado23j 7

Conglomerados PDC PEC n Mx. Slv. Es.
1 ,152 ,009 238 238 0 0
2 ,018 -,156 227 0 227 0
3 -,156 ,129 258 0 0 258

Nota.México (Mx.), El Salvador (Slv), Espafia (Es.)
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Tabla 188

Centroides con balance (Combinados = 723)

Conglomerados balance n México El Salvador Espafa

1 -,138 227 0 227 0
2 ,160 238 238 0 0
3 -,027 258 0 0 258

Ninguno de los perfiles de los centroides de lablds 185, 186, 187 y 188,
coinciden o son semejantes a los perfiles de laga$d 61, 162, 163 y 164 que se refieren a
delito, lo que nos viene a decir que los adolesseqtie han cometido alguna infraccion se
distribuyen en todos los paises por igual, o pomknos, que no se puede distinguir un
conglomerado semejante para ningun pais. El heelqud surjan distintos perfiles en cada
pais sugiere que en cada uno de ellos los adotescéenen caracteristicas de personalidad
ligeramente diferentes que desaparecen cuando regaagpor continente (ver punto
siguiente, Tablas 197 a 200).

Tabla 189

Centroides con puntuaciones tipicas sin consideB$ (combinados = 800)

Conglomerados N E P El EV n Mx.  Slv. Es.
1 -,101 ,011 -310 -019 -295 287 0 0 287
2 ,079 -167 ,192 ,076 ,239 255 249 0 6
3 ,117 ,102 ,083 -,056 ,095 258 0 258 0

Nota.México (Mx.), El Salvador (Slv), Espaiia (Es.)
Tabla 190

Centroides con puntuaciones directas sin considEB$ (combinados = 800)

Conglomerados N E P El EV n MX. Slv. Es.
1 11,57 15,99 296 16,56 4,35 287 0 0 287
2 12,39 1529 4,43 17,15 6,80 255 249 0 6
3 12,57 16,34 4,11 16,33 6,14 258 0 258 0

Nota.México (Mx.), El Salvador (Slv), Espafia (Es.)
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Como se ve en las Tablas 189 y 190, cuando norsadera la escala de busqueda de
sensaciones, los conglomerados ya no distribuydegb@mente a los sujetos entre los tres
paises y las escalas que mas contribuyen a difardas conglomerados son EV y P. Todo
ello es indicativo de que la EBS es la escala reésilsle a la influencia cultural del pais en
el que viven los adolescentes.

Tabla 191

Centroides con puntuaciones tipicas sin consideMi(combinados = 757)

Conglomerados N E P EBS El n Mx. Slv. Es.
1 ,163  ,057 ,132 -335 ,001 249 0 249 0
2 ,088 -,171 1,098 215 ,006 247 247 0 0
3 -,059 ,044 -250 ,124 067 261 0 0 261

Nota.México (Mx.), El Salvador (Slv), Espaiia (Es.)
Tabla 192

Centroides con puntuaciones directas sin consideyi(combinados = 757)

Conglomerados N E P EBS El n Mx. Slv. Es.
1 12,73 16,17 4,25 14,63 16,69 249 0 249 0
2 12,43 15,28 4,15 17,41 16,71 247 247 0 0
3 11,76 16,12 3,13 16,95 17,10 261 0 0 261

Nota.México (Mx.), El Salvador (Slv), Espaiia (Es.)

En el caso de las Tablas 191 y 192, son las asE&l§ y P las que mas contribuyen
a la diferenciacion de los conglomerados.
Tabla 193

Centroides con puntuaciones tipicas considerandalas del EPQ (combinados = 915)

Conglomerados N E P n Meéxico ElSalvador Espafia
1 -,166  ,077 -,229 362 0 0 362
2 ,080 -,188 ,165 264 264 0 0

3 ,135 ,076 137 289 0 289 0
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Tabla 194

Centroides con puntuaciones directas considerarsgalas del EPQ (combinados = 915)

Conglomerados N E P n México ElSalvador Espafia
1 11,27 16,25 3,19 362 0 0 362
2 12,40 15,21 4,35 264 264 0 0
3 12,65 16,24 4,27 289 0 289 0

Cuando se consideran solamente las escalas dmakad del EPQ, es la escala de
psicopatia la que més contribuye a la separacidosdsonglomerados.
Tabla 195

Centroides con puntuaciones tipicas considerangaa\del EPQ (combinados = 915)

Conglomerados N E n Meéxico ElSalvador Espafa
1 ,135 ,076 289 0 289 0
2 -,166  ,077 362 0 0 362
3 ,080 -,188 264 264 0 0
Tabla 196

Centroides con puntuaciones directas considerangdaN\del EPQ (combinados = 915)

Conglomerados N E n México ElSalvador Espafia
1 12,65 16,24 289 0 289 0
2 11,27 16,25 362 0 0 362
3 12,40 15,21 264 264 0 0

En las dos tablas anteriores (Tablas 195 y 19@€ps®rueba como usando las dos
dimensiones basicas del modelo de personalidadydenEk, también se diferencian los
conglomerados por paises sin que se produzcarasakpos de sujetos. Esto indica que los
cuestionarios por autoinforme de personalidadzatilos, presentan un componente social y
cultural homogéneo y diferenciado para cada paés spudiluye cuando se agrupan los

sujetos por continente (ver apartado siguientej). dd@ parte, las puntuaciones en estas
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escalas son muy parecidas en los tres paises cppequefnas variaciones y cercanas a la
media.

2.2.3 Continente
Tabla 197

Centroides con puntuaciones tipicas (combinadog3) 7

Conglomerados N E P EBS El EV n América Espafa
1 ,098 -050 ,091 -048 -005 ,144 465 465 0
2 -,061 ,038 -253 ,123 ,064  -223 258 0 258
Tabla 198

Centroides con puntuaciones directas (combinad@23)

Conglomerados N E P EBS El EV n América Espafa
1 12,48 15,75 4,13 16,08 16,65 6,36 465 465 0
2 11,75 16,10 3,12 16,95 17,08 4,68 258 0 258
Tabla 199

Centroides con patrones de conducta (combinado23j 7

Conglomerados PDC  PEC n América  Espafa

1 ,086 -,071 465 465 0
2 -156 ,129 258 0 258
Tabla 200

Centroides con balance (Combinados = 723)

Conglomerados balance n  América Espafia

1 -026 258 0 258
2 ,014 465 465 0
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En la Tabla 200 se comprueba como balance se mnauBuy proximo a cero en los

dos continentes, con lo cual, no se puede distridubs sujetos en los dos continentes

atendiendo al valor de balance (de personalidad).
2.3 Personales

2.3.1 Edad
Tabla 201

Centroides con puntuaciones tipicas (combinadod8) 7

Conglomerados N E P EBS El EV n >16a <16a.
1 ,071  -202 -,006 -000 ,016 ,056 484 0 484
2 ,000 360 -,097 ,039 ,015 -,089 234 234 0

Tabla 202

Centroides con puntuaciones directas (combinad@4®)

Conglomerados N E P EBS El EV n >16a <16a.
1 12,36 15,15 3,85 16,32 16,78 5,96 484 0 484
2 12,03 17,35 3,58 16,52 16,78 5,29 234 234 0

Tabla 203

Centroides con patrones de conducta (combinado$8j 7

Conglomerados PDC PEC n menores 16 a.  mayores 16 a.

1 -,089 258 234 234 0
2 ;039  -129 484 0 484
Tabla 204

Centroides con balance (Combinados = 718)

Conglomerados balance n menores 16 a.  mayores de 16 a.

1 -090 484 0 484
2 ,169 234 234 0
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Los mayores de 16 afios se encuentran en la medmaldnce, mientras que los
menores se encuentran por encima de esa mediacq@enona puntuacion semejante a los
normalizados.

2.3.2 Género
Tabla 205

Centroides con puntuaciones tipicas (combinado23) 7

Conglomerados N E P EBS El EV n femenino masculino
1 ,388 -,099 -193 -008 ,162 -171 253 253 0
2 -145 025 ,055 ,024 -057 ,112 470 0 470
Tabla 206

Centroides con puntuaciones directas (combinad@23)

Conglomerados N E P EBS El EV n femenino masculino
1 13,81 15556 3,30 16,28 17,68 4,92 253 253 0
2 11,37 16,04 4,03 16,45 16,33 6,22 470 0 470

Lo mas destacado de las dos tablas anterioredafT@&®5 y 206), es que los
conglomerados se forman por el género y los perfde personalidad resultan muy
centrados (préximos a la media) sin que se asensejpimgun perfil criminoldgico, en
consecuencia, tiene mas peso el género que su @arfinoldégico, como cabia esperar.
Como es bien conocido en la literatura, el conglaghe femenino sitia su centroide en
neuroticismo por encima de la media y con puntumaonicho mas elevada que el grupo
masculino que sitla su centroide por debajo deddian(e.g.: Lahey, Moffitt, y Caspi,

2003).
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Tabla 207

Centroides con patrones de conducta (combinado23) 7

Conglomerados PDC PEC n femenino masculino
1 ,012  -167 253 253 0
2 -,006 ,090 470 0 470
Tabla 208

Centroides con balance (Combinados = 723)

Conglomerados balance n femenino masculino
1 -,155 253 253 0
2 ,084 470 0 470

Tampoco en las Tablas 207 y 208, se encuentrajaeraecon ningun perfil
criminolégico, pero en este caso se produce elcefearaddjico que es el conglomerado
masculino el mas centrado, mas alejado de los eslfarenses y el femenino esta mas
cercano a puntuaciones forenses, aunque en ege lgay menos participantes que hayan
cometido alguna infraccion. Es posible que la ten@deestadistica a la centralidad de los
grupos grandes haga que el grupo mas numerosormwestres mas centrados, toda vez
gue el conglomerado femenino resulta mucho masegieqque el masculino, practicamente
la mitad, como es normal por el hecho de que laoniayle los delitos son cometidos por los
varones (Ortiz-Tallo et al., 2006; Alcazar et &Q05; Rechea, Barberet, Montafés, y
Arroyo, 1995).

3. Andlisis de conglomerados no jerarquicos (kedias)

Como consecuencia del nimero de conglomeradasi@osr por el procedimiento de

dos fases, se decide llevar a cabo los analisidodetres y cuatro conglomerados por el

procedimiento d& — medias.
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3.1 Escalas de personalidad y edad
Tabla 209

Andlisis de dos conglomerados (combinados = 717)

Conglomerados N E P EBS El EV edad n
1 ,658 -,149 ,561 ,378 122 ,625 ,044 317
2 -,434 ,084 -,507 -,278 -,545 -,478 -,030 400
F 301,73* 9,52* 315,31** 83,06** 446,54** 331,11* 977 ---
P ,000 ,002 ,000 ,000 ,000 ,000 323 -

Nota.Se ha logrado la convergencia en 23 iteracionpss *01 ** p <,001.

Claramente se comprueba en la Tabla 209 comoalkh ed tiene nada que ver en la
formacion de los dos conglomerados, puesto quealeu gs practicamente el mismo y esta
situado en la media (16,21 afios), como asi lo @nt@mbién su nivel de significaci¢p) por
encima de 0,05. Por tanto, son las escalas denadidad las que permiten distinguir esos
dos conglomerados en la matriz de datos.

Se muestran en las tablas los ANOVAS correspoteieraunque hay que tener
presente que los niveles criticdp) asociados a cada estadistico de contraste son
orientativos, pues estan calculados sin efectuayumi tipo de control sobre la tasa de error
(es decir, sobre la probabilidad de cometer errdegspo I). Por otro lado, los sujetos no han
sido asignados aleatoriamente a los distintos oomglados, como asume el analisis de
varianza. No obstante, los resultados de la tapldan a valorar si los conglomerados son
diferentes entre si y qué variables contribuyera@tos diferentes (Pardo, y Ruiz, 2002;

Pérez, 2005).
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Tabla 210

Andlisis de tres conglomerados (combinados = 717)

Conglomerados N E P EBS El EV edad n
1 ,484 231 , 701 ,693 ,907 ,811 -,287 210
2 ,556 -,931 -,032 -,507 -,028 -,038 ,690 206
3 -,603 431 -,551 -,107 -,578 -,516 -,266 301
F 160,45** 179,01* 148,76** 97,52** 209,46** 169,11** 86,24** ---
P ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

Nota.Se ha logrado la convergencia en 26 iteracionpss *01 ** p <,001.

Tabla 211

Andlisis de cuatro conglomerados (combinados = 717)

Conglomerados N E P EBS El EV edad n
1 ,576 -,201 1,433 ,523 ,866 1,595 ,035 111
2 ,580 -,929 -,154 -,587 -,024 -,102 ,682 183
3 ,195 ,594 -,096 ,553 ,535 -,143 -,483 205
4 -,804 ,260 -,626 -,252 -,874 -,560 -,128 218
F 125,38* 122,31** 222,58** 71,81** 170,62* 263,14** 57,51* ---
P ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

Nota.Se ha logrado la convergencia en 31 iteracionpss *01 ** p <,001.

3.2 Patrones de conducta y edad

Tabla 212

Andlisis de dos conglomerados (combinados = 717)

Conglomerados PDC PEC edad n
1 -,034 ,625 -,526 387
2 ,036 -,740 ,622 330
F ,873  619,95** 359,39** -
P ,350 ,000 ,000

Nota.Se ha logrado la convergencia en 15 iteracionpss *01 ** p <,001.
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Para este caso, se ha creado una variable conglbmerado de pertenencia y se ha
efectuado un analisis discriminante por pasos tohjetivo de confirmar los pesos relativos
de las variables y los resultados del ANOVA (T&t18).

Tabla 213

Andlisis discriminante por pasos para la variabkrienencia a conglomerado (n = 717)

Variables Lambda F p Tolerancia Autovalor Canonica Funcidon Estructura
Paso 1
PEC ,636 619,949 000 1,00
Paso 2 2,005 ,817
PEC ,896 ,915 ,658
Edad ,333  715,859*** 000 ,896 -,796 -,501

Nota.*™* p < ,001.

En este andlisis, la funcion de los centroidesodegrupos alcanza unos valores de
1,306 en el caso del conglomerado uno y de -1,534d]l eonglomerado dos. Por tanto, los
centroides de la funcidon discriminante se ajustamétsicamente a la situacion de los
conglomerados en funcion de la variable PEGe es la de mayor peso en los
conglomerados, lo que se confirma en este andlisisiminante. También de forma
coherente con el ANOVA realizado las dos varialj@s entran en el andlisis discriminante
son las que han resultado significativas en el AROWla variable que no entra en el

analisis (PDC) es la que ha mostrado un nivel gl@fggacion mayor de 0,05 en el ANOVA.
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Tabla 214

Andlisis de tres conglomerados (combinados = 717)

Conglomerados PDC PEC edad n
1 1,363 -,148 ,002 161
2 -,378 ,629 -,604 304
3 -,421 -,674 , 735 252
F 422,09** 178,23** 193,69** ---
P ,000 ,000 ,000

Nota.Se ha logrado la convergencia en 23 iteracionpss *01 ** p <,001.

Con respecto a la edad, se ve claramente en la 2a4, cdmo el conglomerado 1
agrupa a los adolescentes de 16 afios, los delarnaghdo 2 a los de 15 afios y los del 3 a
los de 17 afios, puesto que sabemos que la vagidadetiene una media de 16,21 afios y una
desviacion tipica de 1,521.

Tabla 215

Centros de los conglomerados finales (combinad@i A

Conglomerados PDC PEC edad n
1 1,172 ,554 -417 155
2 ,311 -1,189 ,456 173
3 -,504 ,282 1,085 155
4 -,678 ,315 - 772 234
F 264,62* 200,72* 288,23**  ---
P ,000 ,000 ,000

Nota.Se ha logrado la convergencia en 33 iteracionpss *01 ** p <,001.
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3.3 Balance y edad
Tabla 216

Centros de los conglomerados finales (combinad@i A

Conglomerados Balance edad n

1 1,09 -,217 358
2 -1,09 222 359
F 1060,76** 37,15** ---
P ,000 ,000

Nota.Se ha logrado la convergencia en 12 iteracionpss *01 ** p <,001.

Absolutamente simétrico tanto con respecto a belagdad y tamafio. Claramente el
conglomerado 1 lo forman los menores de 16 afid2 yos mayores de 16 afos.

Calculando este mismo conglomerado sin edad, tandalen los mismos resultados
lo que indica su estabilidad.

En este caso, se ha creado una variable con gloroerado de pertenencia y se ha
efectuado un analisis discriminante por pasos tohjetivo de confirmar los pesos relativos
de las variables y los resultados del ANOVA.

Tabla 217

Andlisis discriminante por pasos para la variabkrggnencia a conglomerado (n = 717)

Variables Lambda F p Tolerancia Autovalor Candnica Funcidén Estructura

Paso 1

Balance ,403  1060,775*** 000 1,00

Paso 2 1,571 , 782

Balance ,997 ,985 972
Edad ,951 37,146** 000 ,997 -,237 -,182

Nota.*** p <,001.

En este andlisis, la funcion de los centroidesodegrupos alcanza unos valores de
1,254 en el caso del conglomerado uno y de -1,856 eonglomerado dos. Por tanto, los

centroides de la funcién discriminante se ajustamétsicamente a la situacion de los
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conglomerados con respecto de la varidbddance que es la de mayor peso en los
conglomerados, lo que se confirma en esta andlisiziminante. A su vez, de forma
coherente con el ANOVA realizado, las dos varialdegan en el analisis discriminante
indicando que ambas son importantes para creaml@Edin discriminante, aunque la edad
tiene menos peso relativo que la varididéance.

Tabla 218

Centros de los conglomerados finales (combinad@d A

Conglomerados Balance edad n
1 1,46 -,234 244
2 -,81 -,695 251
3 -, 71 1,051 222
F 448,64** 420,47**  ---
P ,000 ,000

Nota.Se ha logrado la convergencia en 12 iteracionpss *01 ** p < ,001.
Tabla 219

Centros de los conglomerados finales (combinad@i A

Conglomerados Balance edad n
1 1,90 -,325 154
2 -,01 1,078 189
3 -,09 -, 754 227
4 -1,87 ,132 147
F 717,77** 260,53**  ---
P ,000 ,000

Nota.Se ha logrado la convergencia en 23 iteracionpss *01 ** p < ,001.

En las Tablas 218 y 219, el conglomerado uno tesaly similar al conglomerado
uno de la solucion de dos conglomerados mostradia €abla 216, consiguiendo en ambas
soluciones agrupar a los participantes en tres atr@uconglomerados de tamafios muy

homogéneos.
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4. Sintesis de resultados de conglomerados

1 - En la matriz de datos se pueden distingudtatea cuatro conglomerados.

2 — Los conglomerados extraidos mediante el protedto k — mediagesultan de
tamafios homogéneos indicando la calidad de lod@mmegados extraidos y confirmando el
namero de conglomerados diferenciados mediantmeégdimiento de dos fases.

3 — Los cuestionarios de personalidad empleadwosites diferenciar conglomerados
con respecto a las variables criminolégicas conaddes (delito, naturaleza, calificacion,
tipos delictivos).

4 — Los patrones de conducta establecidos medianédisis de componentes
principales resultan utiles y clarificadores pastablecer los conglomerados en funcién de
las variables criminologicas. En este sentido, dodelescentes normalizados tienden a
puntuar alrededor de la media y los adolescentesnges por debajo de la media en ambos
patrones de conducta (PDC, y PEC).

5 — La variable balance permite, por si sola,gaugacion de los participantes con
respecto a las variables criminoldgicas. Asi, hislescentes normalizados tienden a puntuar
positivo y cercano a la media, mientras que losriees |o hacen alejado de la media y con
valores negativos.

6 — En general, con respecto a las variables caltimales, se puede decir que las
variables de personalidad, los patrones de condul@avariable balance se distribuyen de
manera similar en todos los participantes, corrdigexcepciones en el caso de pais y edad.
Este hecho puede indicar la influencia sociocultdel pais de pertenencia, y la ligera

diferencia de la personalidad de los adolescemtesespecto a la edad.

480



Resultados

CAPITULO 25

Resultados con respecto a las hipotesis.

Se han obtenido resultados que van en sentidaacmnta lo planteado por la
hipdtesis 1, excepto en el caso de la escala derglad (S). Con respecto a la edad, no se
producen diferencias significativas, y cuando lodma(en la escala de extraversion) también
es en sentido contrario a lo planteado en la hgmdte

La hipoétesis 2, sblo se ve parcialmente comprobpda cuanto no se producen
diferencias significativas con respecto al génexogpto en neuroticismo en la direccion que
se planteaba en la hipétesis.

En general, la hipétesis 3 tampoco se confirmgumglobalmente a mayor gravedad
de la conducta infractora menor puntuaciéon en $&slas de personalidad. Solamente se
confirma la hipotesis en la escala de extraverpi@ma el caso de infracciones contra las
personas.

La hipodtesis 4, no se ve confirmada, toda vezlguescala E, no forma parte del
PDC, sino que junto con EBS, hace emerger un npatwn (PEC), no previsto en las
hipotesis.

En lo que se refiere a las escalas consideradasgsaltados contradicen lo previsto
en la hipétesis 5, porque si que se producen dif&s significativas de las escalas de
personalidad en funcién de los paises de los gaatites. Sin embargo, son diferencias que
no sugieren un patron homogéneo y que se redudesaparecen cuando se considera a los
participantes agrupados por continente. Sin embé&wgarevisto en la hipotesis 5 se cumple

para la nueva variable balance, que no estabaspmean las hipotesis.
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Tampoco se cumple la hipétesis 6, por cuanto &tigipantes pertenecientes a la
poblacién forense tienden a puntuar mas bajo en,BDEbn respecto al género no se
producen diferencias significativas en PDC.

En conjunto, se puede decir que las previsiondagllipotesis se cumplen para la
imprevista variable balance, pero en el sentiddragn, de forma que la submuestra forense
o la gravedad de la conducta infractora, se rel@cgmn menores puntuaciones de balance.

En conjunto, las hip6tesis 7 y 8, se han vistdiomadas pero empleando no soélo el
PDC previsto, sino en combinacién con el PEC halldda suma algebraica de los dos

patrones, la variable balance, verifica las prewiss de las dos hipoétesis.
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DISCUSION

Pero hay siempre un momento en la historia en el que
quien se atreve a decir que dos y dos son cuatro

estd condenado a muerte.

Bien lo sabe el maestro.

Y la cuestion no es saber cudl serd el castigo

0 la recompensa que aguarda a ese razonanmiento.
La cuestion es saber si dos y dos son 0 no cuatro.

La Peste. Albert Camus
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CAPITULO 26

Objetivo secundario.

1. Validacion y baremacion de El

Los resultados obtenidos sugieren que la Escalanguilsividad (EI) es un
instrumento valido para su empleo en nuestro miedense. Se trata de una escala de facil
aplicacion que requiere muy poco tiempo (unos 5uitos), o cual es muy valioso en la
evaluacion forense, donde habitualmente se disgemauy poco tiempo para la evaluacion
(Verdejo, Alcazar, Gomez-Jarabo y Pérez, 2004).

La fiabilidad obtenida en nuestra muestra coincue la que obtuvieron los autores
en la validacion original (0,73) (Plutchik, y VamaBg, 1989), similar a la obtenida en la
validacion en una muestra de adolescentes de str@aede impulsividad mucho mas
extensa, con 45 items (D’Acremont, y Van der Lind905) y es sensiblemente inferior a la
obtenida por Rubio et al. (1998) (0,90), en ladadién que realizaron con una muestra de
672 personas adultas que habian acudido a codsultagencias en el madrilefio Hospital de
La Paz, debido a tentativa autolitica (35%) y cayuidstico de trastorno de personalidad
antisocial o trastorno limite de la personalidad%), siendo sus acompafantes el grupo
control. Los propios autores (Rubio et al., 19@8))sideran que ello puede ser debido a que
los diagndsticos psiquiatricos empleados estanratasionados con la impulsividad que los
de la muestra americana, que estuvo compuestaQ@op&ticipantes de distintos grupos:
estudiantes de secundaria, pacientes epilépticaiguigtricos, de la unidad del dolor,
pacientes con violencia autoinformada y encarcslgédutchik, y Van Praag, 1989). Por
consiguiente, las mismas consideraciones se puedesr a los participantes de nuestra
muestra, que tendrian condiciones de menor espdeifi diagndstica, como los que

participaron en la muestra original. En consecwera coeficiente de fiabilidad obtenido
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con nuestros datos se considera satisfactorigual gue el de la muestra original (Plutchik,
y Van Praag, 1989) y en concordancia con lo queg&seralmente aceptado para
instrumentos pertenecientes al ambito de las @srae la salud (0,75) (Streiner, y Norman,
1989).

Los similares indices de fiabilidad obtenidos andistintas submuestras indican que
la El es fiable para medir la impulsividad tanto knmuestra general como en las
submuestras diferenciadas por género y delito. |IEraso de naturaleza delictiva, aunque
siguen siendo indices de fiabilidad satisfactorsas) sensiblemente inferiores, seguramente
debido a la légica disminucién del nimero de ssjef®or cuanto solamente se pueden
calificar en el grupo de contra las personas oradat cosas, los sujetos que han cometido
algun delito.

Con respecto a la validez, la estructura factdrélada da cuenta de la solidez del
constructo por cuanto los factores obtenidos cdercicon caracteristicas constitutivas de la
impulsividad: cognitiva y motora (Arce, y Santistaeb2006; White et al., 1994; Zuckerman,
Kuhlman, y Camac, 1988). Ademas, la estructuraofedtse mantiene basicamente igual,
aunque se establezcan rotaciones oblicuas o seefuéas soluciones para obtener tres
factores. En concreto, en todas las solucionesrfatds aparece como primer factor el que
hemos llamado Autoconcepto (impulsivo), que esuel mpas varianza explica en todas las
estructuras factoriales exploradas, alrededor de59h. Este es un hallazgo, que contradice
el prejuicio sobre el desconocimiento de los adeletes sobre si mismos y apoya la idea
clasica en psicologia forense acerca de que siegugaber algo de alguien lo mejor es que
se lo preguntes, tan sélo le has de dar el contaldéouado para que te responda. Ademas es
congruente con un estudio clasico llevado a calpNdarohn, Offer, y Ostrov (1971) con
delincuentes juveniles, en el que encuentran gai@dolescentes describen exactamente su

propia conducta impulsiva, y la experiencia subgetde ser incapaces de controlar sus
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propios impulsos derivados de sus sentimientosng@tencia sobre su propio futuro. Ellos
interpretaron este hallazgo desde una perspecsic@gnalitica como un indicador de un
déficit en el desarrollo del ego. Desde otras mmtspas (cognitiva, evolutiva) se podria
interpretar el mismo dato como un indicador dem@artancia que tiene en ese momento
evolutivo el componente cognitivo y las expectatida futuro.

Con respecto a la validez de constructo, actudkneme estan llevando a cabo
investigaciones empleando modernas técnicas deimagen funcionales (tomografias por
emision de fotones, SPECT y tomografia de emisérpakitrones, PET) y estructurales
(resonancia magéntica, MRI; y resonancia magndtioaional, fMRI), que exploran la
relacion entre la violencia y agresividad con lasmeiones. En una reciente publicacion,
sobre una revision de 17 investigaciones, Bufkibuyrell (2005), consideran que se van
acumulando datos de investigacién que permiteniderss que la agresion impulsiva se
relaciona con la falta de inhibicidbn que la cortexhitofrontal ejerce sobre la amigdala,
involucrando circuitos serotoninérgicos, de fornig gna disminucion de la actividad de la
serotonina correlacionaria con agresion impulsivanpila et al., 1983), incendiarios
impulsivos (Virkkunen et al., 1989a, 1989b), nifipsadolescentes con trastornos de
conducta (Kruesi et al., 1992).

Por otra parte, la reciente revision de la litgnratsobre la emocién, sugiere que los
circuitos neurales implicados en la regulaciénalerhocién son complejos, involucrando a
la corteza prefrontal y temporo-medial y tambiérndalulo parietal posterior y a la parte
lateral del I6bulo temporal. La corteza parietadtpdor estaria involucrada en la integracion
de informacion sensorial, la interpretacion de rimfacion visual y auditiva y razonamiento
abstracto (Kalat, 2001). La corteza parietal pasteesta interconectada a la corteza
prefrontal y, consecuentemente, puede estar inkadac en los déficits cognitivos

observados en los delincuentes (Dodge, y Crick,019Ra corteza temporal presenta
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conexiones con la amigdala que pueden jugar unamie papel en la conexion entre la
estimulacion sensorial y las emociones. Disfun@ameestas areas pueden servir como base
explicativa de las reacciones agresivas o violerasstimulaciéon neutra, que suele
observarse en delincuentes adultos y en menomestofes (Hirono et al., 2000). Todo ello,
es congruente con los postulados de Plutchik, yRfaag (1989, 1995) y nos hace valorar la
importancia que tiene para los objetivos de nuesstadio que la El, contenga items que
preguntan sobre la emocién, que en los analisimdies a cabo sobre la validez de
constructo se hayan agrupado conformando el faetoocional que hemos llamado
emociones e impulsos primariagje junto con los otros cognitivos, y de acuerdo las
resultados de las modernas investigaciones que shemwaisado anteriormente, nos
permitiran caracterizar la agresiéon impulsiva.

Asimismo, las altas correlaciones positivas coredaala de riesgo de violencia,
busqueda de sensaciones y con las dimensiones rdengkidad del cuestionario EPQ
(antisocial, psicopatia, sinceridad y neuroticissoh compatibles con gran namero de
investigaciones anteriores, en particular con &khgos de Zuckerman, Kuhlman, y Camac
(1988); Zuckerman, y Khulman (2000); Gonzalez, Ram@aballero, y Wagner (2003);
Arce, y Santisteban (2006), mostrando una adecvaliidez convergente. No obstante, la
asociaciéon de impulsividad con neuroticismo es allahgo mas original de nuestros datos
gue podria explicarse porque en nuestra muestrantien peso muy importante los sujetos
gue han sido detectados por los sistemas de auginenil, puesto que uno de los objetivos
es la descripcion de esta poblacion forense (Atc2885; Alcazar, Bouso, y Gémez-Jarabo,
2007). Asi, los menores que han sido detenidosspsrconductas infractoras desarrollan
ansiedad y sentimientos de culpa que se ven réfigjan elevacion de las puntuaciones de
neuroticismo. En esta linea estarian los resultddd®omero (1996) y varios estudios en los

gue se pone de manifiesto que serian las dimerssamextraversion y psicopatia las Unicas
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vinculadas a la delincuencia autoinformada, mienir@e el neuroticismo y la psicopatia se
asociarian a aquellos individuos con registrosctietis oficiales (véase Pérez, 1984). No
obstante lo anterior, también es cierto que algumat®res han encontrado resultados
similares usando otro tipo de muestras. De heclasei@s, Avila, y Torrubia (2003)
encontraron relacion entre psicoticismo y neursti@ en una muestra de 538 estudiantes
universitarios que contestaron a diversos cuesimhale personalidad. De otro lado,
Pickering (1995), encuentra alta correlacion elarescala de psicoticismo de Eysenck y la
impulsividad de Gray. En esta misma linea se enrareros hallazgos de Fossati et al.
(2004), que en una muestra de 747 estudiantes rail@reds encontraron que la
impulsividad motora se correlacionaba con compasede los diagndsticos subclinicos de
trastornos borderline y antisocial. Buss (1988)ctoye que cuado la impulsividad se
combina con agresividad, el resultado probable aar@portamiento psicopatico o criminal.
Sobre la relacion entre extraversion e impulsiyjdauchos resultados habitualmente
obtenidos en distintas investigaciones sugierenegula impulsividad el componente de la
extraversion que mas tiene que ver con el funcider@m de los procesos cognitivos
(Anderson, y Revelle, 1983; Dickman, 1985; DickmaMeyer, 1988; Eysenck, y Eysenck,
1985; Eysenck, y Levey, 1972; Loo, 1979; Revellamiphreys, Simon, y Gilliland, 1980).
Sin embargo, seria compatible con otros resultadteriores de investigacion, que en esta
muestra no se haya encontrado correlacion entmravexsion e impulsividad. En este
sentido, hay que tener en cuenta que de las distugrsiones del EPQ se debe usar la que
mas interese a los objetivos de investigacion, eastno caso nos interesaba que la
extraversion no alojara componentes de impulsividd ello, al igual que, por ejemplo,
Haapasalo, (1990), Bachorowski, y Newman (19850),9vila y Parcet (2001), Goma et
al. (2001), y Ripa et al. (2001), escogimos la iderslel EPQ de Eysenck y Eysenck (1975)

en la que los autores eliminaron los items de igipidad de E para dejarla s6lo como
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sociabilidad. Por lo tanto, seria plenamente camrique en nuestros datos no se haya
obtenido correlacién entre impulsividad y extraid@rs Con lo cual, nuestros resultados
serian plenamente coherentes con esta variaciomatitlo de Eysenck y se podria pensar
gue la escala de impulsividad mediria lo que emadlielo de Eysenck, y Eysenck (1975,
1985) llamaban Impulsividad especifica. Esto misseria predicable del factor |
(Autoconcepto), tanto en la estructura factoriatdatro como de tres factores.

Por otra parte, recientes investigaciones comp@kes evocados, encuentran que la
impulsividad se podria relacionar con agresion algsclada cuando se combina con una
reaccion emocional encolerizada y con agresiénralanta y premeditada, mas cercana a la
psicopatia (Williamson et al., 1987; Woodworth, grter, 2002), en ausencia de reaccion
emocional (Houston, y Stanford, 2005). En consedaena relacion encontrada de la
impulsividad con psicopatia y la ausencia de réla@on extraversion, sugeriria que en
nuestra muestra los sujetos impulsivos no seriaagoksividad descontrolada sino mas bien
de agresividad controlada y premeditada como sisedeterizarse a los sujetos psicopaticos.

Desde otro punto de vista, la impulsividad ha elagionado negativamente con
género y delito, lo que significa que a menor paacitn de estas variables, mayor
puntuacion de impulsividad. Por lo tanto, las megey los adolescentes normalizados
tienden a puntuar mas alto en impulsividad. En gg#nen lo que se refiere a la mayor
puntuacion del género femenino, estos resultadés €& acuerdo con estudios previos con
sujetos espafioles (Eysenck, Garcia-Sevilla, Pgré€rtet, 1994; Pérez, y Torrubia, 1985;
Silva, Martorell, y Clemente, 1987), y serian camgites con los hallazgos de Romero
(1996), sobre gue neuroticismo y la psicopatia smiarian a aquellos individuos con
registros delictivos oficiales (véase Pérez, 1984 tanto, nuestra submuestra forense
femenina que tendria mayor puntuacion en neurotmigambién tendria mayor puntuacién

en impulsividad. En nuestra muestra, no se debiashque las mujeres estan menos
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representadas como corresponde a su menor pea@ehlacion forense, siendo este uno de
los resultados que mas se repiten en todas lasagiobés y en todos los momentos
histéricos como esta bien documentado en la litesatriminoldgica (e.g.: Alcazar et al.,
2005; Alcazar, Bouso, y Gémez-Jarabo, 2007; Cidaryauri, 2001; Connor, 2002; Lahey,
Moffitt, y Caspi, 2003; Ortiz-Tallo et al., 2006eBhea et al., 1995). En lo que respecta a la
menor puntuacion en impulsividad de los adolessegtee han cometido alguna infraccion
(submuestra forense), estarian en la misma linedoguhallados recientemente por Herrero,
y Colom (2006), en una muestra de varones adultumreelados, confirmando las
sugerencias de su trabajo anterior, Herrero et(20102). Sin embargo, entrarian en
contradiccion con los resultados informados por dmnet al. (2000), sobre mayor
puntuacion de impulsividad en individuos delincasnt

En esta linea de resultados ambiguos, se encusmiarbtenidos en una reciente
Tesis Doctoral (Herrero, 2004), en la que empleanda muestra de adolescentes
normalizados de un centro de ensefianza secundidirma §60), otra de presos adultos
(N=230), y una tercera compuesta de adultos deapidinl general (N = 715), hallan que los
adolescentes obtienen puntuaciones mayores quedatra general y esta muestra puntia
mas alto que los internos. Por tanto, la muestadidescentes normalizados era la que
obtenia mayores puntuaciones en impulsividad. Le kgva a concluir al autor que no
resulta sencillo, a la luz del conocimiento actaaplicar por qué la poblacién adulta general
obtiene puntuaciones superiores o iguales a lagrdg@lo de delincuentes, y el grupo de
adolescentes sea el que obtiene puntuaciones rsagarémpulsividad. Quizas algunos
delincuentes, al cometer segin que delitos, camtrpbbremente su comportamiento. En
otros casos, los comportamientos que para el dodervpueden parecer altamente
impulsivos responden a objetivos instrumentales,rgqucarecen de autocontrol. Sin duda, la

expresion mas intensa de las dificultades de teanpemto se encuentra en la muestra de
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adolescentes. Es importante resaltar que esta raymsiiene de un instituto de ensefianza
secundaria cuya poblacién no se consideraba corisoaal. En todo caso —dice- la
investigacion futura habria de definir grupos difesr concretos de delincuentes en los que
aclarar el papel de la impulsividad.

En consecuencia, defendemos la importancia de jardmeremos diferenciados para
ambas poblaciones y asi poder justificar juicidsiabs cuando se ha de comparecer como
perito en la sala de audiencia. Es en este semdiadién, por el que se justifica la
presentacion de baremos para la variable naturdeiziva, que habra de emplearse sélo
en poblacién forense cuando se conozca el presigtito cometido. Se comprueba que los
adolescentes que han cometido delitos contra lamascdienden a puntuar mas en
impulsividad que los que han cometido delitos comdis personas, lo que sugiere cierto
mayor control en estos ultimos. En todo caso, @meviremarcar que solamente son estas
variables las que han producido diferencias sicatiffas y no otras como el pais o el
continente, el nivel educativo o si la infracci@csilifica por la autoridad como falta o como
delito. Se han comprobado las interacciones destedtas variables y ninguna ha resultado
significativa. Todo ello sugiere la importancia @®nsiderar variables con interés
criminolégico como el género, siendo bien conoaddsde siempre que las mujeres tienden a
delinquir menos y a estar menos representadassasirtwitos de control formal (prisiones,
centros de menores, procesos de justicia), el hadraetido o no un delito, y de haberlo
cometido si ha sido contra las cosas o contradesopas. Esta es una variable criminologica
de gran importancia y que los menores que se implen comportamientos antisociales
conocen usualmente de forma previa a cometer ldsoke puesto que no es lo mismo dafar
objetos que provocar dafio a una persona. Lo gungliesitivo de diferencias en dimensiones

de personalidad, en este caso en la impulsividad paos adolescentes o para otros,
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resultando mas impulsivos los que se involucraiméacciones contra las cosas (Alcazar,
2005; Alcéazar, Bouso, y Gomez-Jarabo, 2007).

No obstante todo lo anterior, cabe otra argumériacporque el factor Il
(planificacién) es el Unico que correlaciona pwaity significativamente con delito, aunque
de manera muy débil (0,079). Pero su correlacidersa y significativa (-0,76) con El,
podria interpretarse de manera congruente condtigdzhos de investigaciones anteriores
sobre que la falta de planificacion hace que legnés antisociales perciban una falta de
control sobre sus vidas y de esta manera actlUenlsimamente sin prever probables
consecuencias a largo plazo (Clausen, 1991, 19%haban, Elder, y Meich, 1997). A su
vez, estos hallazgos serian compatibles con la madeoria criminolégica del autocontrol
(Krueger, Caspi, y Moffitt, 2000).

2. Validacién y baremacion de EV

Los resultados obtenidos sugieren que la Escaldalencia (EV) es un instrumento
valido en nuestro medio forense. Se trata de ucelade facil aplicacion que requiere muy
poco tiempo (menos de 5 minutos), lo cual es miips@en la evaluacion forense, donde
habitualmente se dispone de muy poco tiempo paredmacion (Verdejo, Alcazar, Gomez-
Jarabo, y Pérez, 2004).

La fiabilidad obtenida en nuestra muestra (0, #2algo superior a la que obtuvieron
los autores en la validaciéon original (0,77) (Phikcy Van Praag, 1989), y sensiblemente
inferior a la obtenida por Rubio et al. (1998) {0,8n la validacién que realizaron con una
muestra de 672 personas adultas que habian acudltsulta de urgencias en el madrilefio
Hospital de La Paz, debido a tentativa autolit®a%4) y con diagnéstico de trastorno de
personalidad antisocial o trastorno limite de lespealidad (17%), siendo sus acompafantes
el grupo control. Los propios autores (Rubio etk898), consideran que puede ser debido a

que ellos seleccionaron grupos en los que la fresaede conductas agresivas era muy
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elevada, mientras que los autores originales (Riluty Van Praag, 1989) escogieron una
poblacién que comprendia mas categorias. La muesgimal estuvo compuesta por 200
participantes de distintos grupos: estudiantes deurslaria, pacientes epilépticos,
psiquiatricos, de la unidad del dolor, pacientes wolencia autoinformada y encarcelados
(Plutchik, y Van Praag, 1989). Por consiguiente hésmas consideraciones se pueden hacer
a los participantes de nuestra muestra, que tenddadiciones de menor especificidad
diagnéstica con respecto a la violencia, como los participaron en la muestra original,
siendo coherente que tanto en nuestra muestra eanf original se alcancen valores de
alfa de Cronbach muy similares. En consecuenciega&iciente de fiabilidad obtenido con
nuestros datos se considera muy satisfactorigual gue el de la muestra original (Plutchik,

y Van Praag, 1989). En este sentido, cabe de@rpgta todas las submuestras consideradas
resulten indices de fiabilidad muy semejantes, i@mles indicativo de la bondad de la
escala para el uso en muestras de adolescentesginbamérica tanto para chicas como
para chicos.

Por otra parte, todos los items correlacionareesitcon valores positivos y elevados,
y con la puntuacién total de la escala. Lo quecadéhh consistencia interna de la escala y que
todos los items contribuyen a la bondad de la naediidla escala.

El hecho de que se produzcan diferencias sigtifasapara género y continente, de
la misma forma que en el estudio anterior (Alca2805; Alcazar, Bouso, y Gomez-Jarabo,
2007) efectuado con menos sujetos (156), tambigrersula fortaleza de la escala por
cuanto las diferencias de género con respecto dolancia y/o agresividad son bien
conocidas en la literatura cientifica (e.g.: Gérdambo, y Alcazar, 1999; Connor, 2002;
Van Goozen, 2005; Tremblay, Hartup, y Archer, 200Be la misma forma, es
suficientemente conocido por todos, las diferencas respecto al uso de las armas en

Espafia y en América, tanto en México como en Bla8ialr (Centro de Informacion Juridica
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del Ministerio de Justicia, 1996; Umara, 1997; SmuMiranda, 1998). En Espafa, el uso
de las armas esta mucho mas restringido y contrgdad unas leyes mucho mas restrictivas
gue en América. Ademas, es bien sabido el climandgor violencia en El Salvador y
México con respecto a Espafia, con episodios deend@ que involucran armas,
especialmente en la poblacién de nuestro inteaSsatlolescentes. En Espafia, es ahora
cuando estamos empezando a tener fenbmenos despamdatras que en México y, sobre
todo, en El Salvador tienen gran implantacion lasdas de adolescentes (maras) que
delinquen de forma violenta usando armas de fuSguuft, y Miranda, 1998). Por lo tanto,
es indicativo de la validez de la escala, que selyacan variaciones significativas con
respecto al pais y que se deban elaborar barerfererdiiados para poblacion americana y
espafiola.

Con respecto a la validez, las estructuras fadewihalladas dan cuenta de la solidez
del constructo por cuanto explican un porcentaggeaglo de la varianza total (por encima del
55%) y porque extraen factores relevantes y queusstran constantes, aunque con distinto
porcentaje de varianza explicada para cada subrauéstemas, por las razones apuntadas
en el parrafo anterior, que para las distintas sigstnas de género y continente, se aislen
estructuras factoriales distintas aunque no coictiadhs, hace que se fortalezca la validez
de constructo de la escala.

Sobre la validez convergente, conviene destacarlagi correlaciones encontradas
han sido todas razonables en funcién de la naa&rale los factores encontrados. En este
sentido, cabe destacar como se traslada a la es&dactorial y a sus correlaciones con el
resto de variables, el hecho bien conocido queh#&sas se involucran en menos hechos
delictivos, de menor violencia, pero en muchasgslge poca importancia, seguramente

motivadas por su mayor puntuacion en enfado y tieismo (Alcazar, 2005; Romero,
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Luego, y Sobral, 2001; Romero, 1996; Pérez, 1984z-Dallo et al., 2006; Alcazar et al.,
2005; Rechea et al., 1995).

También es indicativo de la validez de constrycttonvergente de ambas escalas,
impulsividad y violencia, las correlaciones encadés entre sus factores. El autoconcepto
impulsivo tiene mucho que ver también con el riedgoviolencia y los factores cognitivos
de impulsividad se podrian interpretar como factate proteccién de violencia. Ademas
seria el factor de enfado de la escala de violeeti@ue mas se relacionaria con
impulsividad.

3. Validacién y baremacion de EBS

Los resultados obtenidos sugieren que la EscaBlidgueda de Sensaciones (EBS)
es un instrumento valido en nuestro medio foreBedrata de una escala de facil aplicacion
gue requiere poco tiempo (menos de 15 minutojuéd es muy valioso en la evaluacion
forense, donde habitualmente se dispone de muy topo para la evaluacion (Verdejo,
Alcéazar, Gébmez-Jarabo y Pérez, 2004).

La fiabilidad obtenida en nuestra muestra (0, &6/ljgeramente inferior a las que se
han obtenido en validaciones de otras formas delasce busquedas de sensaciones de
Zuckerman. Asi, Pérez, y Torrubia (1987), paraolanft V de la escala de busqueda de
sensaciones, obtuvieron un alfa de 0,82 en unatraude 173 sujetos. En esta misma
publicacién informan de otros coeficientes obtesigor los autores originales y en otras
adaptaciones: en Inglaterra (0,83) (Zuckerman, iofsg Eysenck, 1978), Canada (0,80)
(Ridgeway y Russell, 1980) y Australia (0,81) (Bdarnil y Wangeman, 1984). Pérez,
Ortet, Pla y Sim6 (1987), adaptan la misma esdatan@ V) para adolescentes empleando
una muestra de 351 sujetos, informado de un imtdideabilidad alfa de Cronbach de 0,83.

Se puede considerar que nuestro indice es pnaetita igual que los obtenidos en

todas estas muestras, ademas los indices dedabibbtenidos en nuestras submuestras son
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muy semejantes, lo que nos hace comprobar que $arkile fiablemente la basqueda de
sensaciones en poblacién forense y normal, tant&leBalvador como en México y en
Espafa. En consecuencia, consideramos la fiabilaladnida por la EBS, tanto en la
muestra general como en las submuestras analizadgssatisfactoria y coincidente con el
punto de corte de 0,75 generalmente aceptado metrarmentos pertenecientes al ambito de
las ciencias de la salud (Streiner, y Norman, 1989)

Por otra parte, todos los items correlacionanvadores positivos y elevados con la
puntuacion total de la escala, oscilando entreielmo del item 5 (0,126) y el maximo del
item 31 (0,558). En realidad, sélo hay cinco items correlaciones por debajo de 0,20: el
referido 5, el 6, 12, 19 y 25, lo que indica lagistencia interna de la escala y que todos los
items contribuyen a la bondad de la medida decalas

El hecho de que se produzcan diferencias sigtifacs para delito y pais, también
sugiere la fortaleza de la escala. Seguramentegsdtaescala con mas influencia cultural de
las tres consideradas, de forma que los adolescdat&l Salvador que viven en el seno de
una sociedad violenta (Krujit, 2006), tienden atpan menos en la EBS porgue no tienen
necesidad de buscar experiencias ni sensaciomgssfper cuanto la vida ordinaria les nutre
de suficientes y variadas experiencias. Lo mismpuwsxle decir de los adolescentes de la
submuestra forense, en este caso, también segigini@o valido lo explicado en la discusion
de EV y El, sobre la tendencia a puntuar mas mddemante de los adolescentes que
forman parte de la submuestra forense, intentaratrar una mejor imagen de si mismos.

Con respecto a la validez, la estructura factdrédlada da cuenta de la solidez del
constructo por cuanto se mantiene constante esul@suestras analizadas y porque explica
un porcentaje de varianza total (27,58%) similateaéstudios anteriores con otras formas de
escalas de busqueda de sensaciones de ZuckermadAlWa, Garcia, y Garcia (2003) en

una muestra de 1.006 estudiantes universitarioger®st cinco factores de la version
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espafiola del cuestionario ZKPQ-IlI-R (Zuckerman-kuémn Personality Questionnaire,
form 11l Revised, 1993), explicando un 27,7% devéianza total. Empleando el mismo
cuestionario en una muestra de 759 adultos esmafiGlatieérrez-Zotes, Ramos, y Saiz
(2001), consiguen una solucion factorial de cinaotdres que explica el 26,34% de la
varianza total. Por otra parte, Michel et al. (199%n una muestra de 278 adolescentes
franceses, extrae cuatro factores que explicarb,@93 de la varianza total, empleando la
version francesa de la Sensation Seeking Scale) (&@8kerman, Eysenck, y Eysenck,
1978).

De la misma forma, los cuatro factores extraidosrglevantes para el estudio de la
busqueda de sensaciones como lo refrenda que emajaates a las subescalas de la forma
V (Zuckerman, 1979), ZKPQ-Ill y ZKPQ-III-R (Zuckeran, Kuhlman, Joireman, Teta, Y,
Kraft, 1993). Por ejemplo, el factor de vitalidasht gran semejanza con la escala Actividad
de ZKPQ-IIl y el factor SAB (susceptibilidad al abmiento) se ha denominado igual que la
subescala de la forma V que trata sobre la subdegdd al aburrimiento. Sin embargo, se
ha de tener presente que la EBS, es una escalaugarale manera completa y no para
calcular puntuaciones parciales por escala, comotras versiones citadas anteriormente.
De hecho, esta fue una de las caracteristicanflugaron poderosamente en la seleccién de
esta forma para la presente investigacion.

Sobre la validez convergente, conviene destacaroclas correlaciones con las
escalas del EPQ son coincidentes con lo que et auginal, Zuckerman, proponia en su
publicacién de 1979. De esta manera, tanto la &smaho los factores son practicamente
ortogonales a la dimension neuroticismo de EPQ.l@Denisma forma el autor prevé
correlacion positiva con extraversion y psicopéigsenck, y Zuckerman, 1978) como se da

en nuestros datos tanto en la escala EBS comolesatteatro factores de la escala.
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Sin embargo, con respecto a la diferencia entrenes y mujeres tradicionalmente
encontrada en otras escalas de busquedas de seesagée Zuckerman, con puntuaciones
mayores para los varones (Pérez, y Torrubia, 1988gz, Ortet, Pla, y Simé6, 1987,
Gutiérrez-Zotes, 2001; Zuckerman et al., 1978; Midt al., 1999) conviene remarcar que
con nuestros datos no se reproducen y que la aocidal entre EBS y género es muy
pequefia. Sin embargo, en trabajos anteriores usastdomisma escala (Alcazar, 2005;
Alcdzar, Bouso, y GoOmez-Jarabo, 2007) encontramas tps chicos de forma
estadisticamente significativa tenian mayores @maones en EBS que las chicas, aunque
empleando una muestra muy inferior (156 particigsit

Anteriores autores han encontrado, utilizando relifees versiones de la EBS,
relacion negativa entre busqueda de sensaciondady(Michel et al., 1999; Ball, Farnil, y
Wangeman, 1984; Magaro, Smith, Cionini, y Velicogh@79; Thorne, 1971; Zuckerman,
Eysenck, y Eysenck, 1978). Sin embargo, ni en abajpo anterior empleando la misma
escala pero con una muestra muy inferior, 156 asijgtlcazar, 2005), ni con los datos aqui
presentados se da esa diferencia, incluso la E&#taeortogonal a la edad. Conviene decir
gue la escala que empleamos no ha sido la mismdelbs referidos estudios y que nuestra
muestra es muy homogénea con respecto a la edaxijalopuede explicar que no se
encuentren diferencias con respecto a la edad.

En cambio, si se han producido diferencias sigatifras con respecto a delito
(menor si han cometido delito), y su correlaciomtigén ha sido significativa y negativa,
indicando la misma direccion que la diferencia dalims. Este hallazgo se puede explicar de
la misma forma que lo hemos hecho en el parraferiant en cuanto a la menor necesidad
de busqueda de sensaciones Yy su interés por mas&ramagen de si mismo mejorada en la
poblacion forense. En una reciente Tesis Doctatalrero, 2004) empleando una muestra

de adolescentes normalizados de un centro de erse@cundaria (N = 360), otra de
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presos adultos (N = 230), y una tercera compuestadditos de poblacién general (N=715),
se encuentra que las mayores puntuaciones en hizsg@esensaciones se obtenia en la
muestra de adolescentes normalizados. El siguggnf con mayor nivel de expresion de
busqueda de sensaciones y ausencia de miedo soelifcsuentes. Por tanto, concluyen que
los adolescentes, al encontrarse en un periodosplecial vulnerabilidad presentarian la
expresion mas intensa de las dificultades de teanpamto.

Por otra parte, también es indicativo de la valide constructo y convergente de las
tres escalas, impulsividad (El), violencia (EV) wshueda de sensaciones (EBS), las
correlaciones encontradas entre sus factores.t&t@ucepto impulsivo tiene mucho que ver
también con la busqueda de sensaciones. El faetenthdo de EV no tiene nada que ver
con EBS, y, tanto la EBS como la EV y ElI, presetiti@s correlaciones positivas.

El hecho de que la EBS resulte practicamente omi@ga N, también sugiere que
puede ser una buena escala para medir BAS (Gr&y,),18e manera coherente con lo
planteado por Rodriguez-Fornells (2002), y FowlE380). Asi, EBS correlaciona con P
como una de las caracteristicas que el autor (Gesgribe de los sujetos psicépatas, que
tendrian baja actividad BIS y alta BAS, con la apaiia de conducta impulsiva y la
incapacidad de aprender de castigos pasados (Rytt&iller, 1983). Esto ultimo, la
incapacidad de aprender de castigos pasados, esauwmceristica que se observa en la
practica forense con muchos delincuentes juversidse todo los mas reincidentes (Rutter,
Giller, y Hagell, 2000), su incapacidad de aprerd¥eta experiencia. De forma congruente
con lo anterior en estudios con psicépatas, tambBinha obtenido que una de sus
caracteristicas es la perseveracion (Newman, Batiety Kosson, 1987), que se podria
vincular a la incapacidad para aprender de losiiosefallidos y con una baja actividad del

BIS y alta del BAS, segun el modelo de Gray.
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4. Validacién y baremacion de EPQ-J

Los resultados obtenidos sugieren que el cuestiB®Q-J es un instrumento valido
y fiable en nuestro medio para aplicar en menarfeaatores.

Los indices de fiabilidad obtenidos, la validetudmda y los baremos elaborados
son absolutamente similares a los de la adaptasigafiola y los datos originales facilitados
por los autores (Seisdedos, 1989; Eysenck, y Eks&aa@5).

Se debe reiterar que la muestra considerada adoefsirmada por 511 participantes
mientras que en los baremos de la adaptacion dspaditicipan 1318 nifios de 13-14 afios.
A este respecto, hay que sefialar que en nuestrstrales edades de 13 y 14 afios aportan
un 12,3% de los sujetos, mientras que los de 15 edfmesentan un 21,2% de la muestra.
Por tanto, en nuestra muestra estan mas repressritaisujetos de mayor edad que en la
muestra de la adaptacion espafiola, como correspothake caracteristicas de una muestra
forense.

El hecho de que se produzcan diferencias sigtifasa para el género esta de
acuerdo con toda la literatura consultada, adermgsraducen en el sentido esperado de
acuerdo a la revisidn de la literatura: los varopestian mas alto en psicopatia y
extraversion, mientras que las mujeres lo hacemeenoticismo (Seisdedos, 1989; Eysenck,
y Eysenck, 1975; Eysenck, Easting, y Pearson, 1Bggenck, y Eysenck, 1985; Eysenck, y
Eysenck, 1968; Eysenck, y Levy, 1972; Eysenck, 1974

Con respecto a la validez, la estructura factdra@lada replica la planteada por los
autores originales del EPQ (Eysenck, y Eysenckbl97se mantiene estable en las dos
submuestras consideradas, masculina y femeninao Btid abunda en la solidez del
cuestionario y de sus planteamientos tedéricos.

Sobre la validez convergente, conviene destacaragiintercorrelaciones entre las

escalas son las esperadas y similares a las inflasren los estudios anteriores manejados.
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Con respecto a las escalas originales de estei@shagl correlaciones también han sido las
esperadas con respecto a psicopatia y extravetsiqusicopatia correlaciona positivamente
con EV, El y EBS, mientras que la extraversion elagiona de forma positiva con EBS y
negativa con EV. Sin embargo, es un dato relativdénsorprendente que en nuestra
muestra el N haya correlacionado positivamenteEddry EI, aunque hemos de recordar que
en esta muestra tienen un peso importante los eergue han sido detectados por los
sistemas de control formal, por lo que de formauséaria a esa deteccion era esperada una
elevacion de N. Mientras que su correlacion con EBSmuy débil lo que ha resultado
mucho mas esperable.

Ahora bien, el dato mas llamativo y que va en reode lo postulado por Eysenck
(1977), es que N, E y P correlacionan negativameatedelito, si bien es cierto que en
algunos casos no de forma significativa pero siengor el mismo sentido, indicando que a
mayor puntuacién en las tres escalas, menor eto dpbr tanto tienden a ser sujetos que no
han cometido delito). Eysenck (1977) postulé quesalpuntuaciones en N, E y P,
correlacionarian con conducta antisocial, aunquaestd que ya dejé claro que no siempre
la conducta antisocial se traducia en problemadactay, como sucede en nuestro caso. Por
lo tanto, la aparente incongruencia no lo es taBin.embargo, en la misma publicacion
afirmaba que esta tendencia a la conducta antiseeita provocada por el bajo nivel de
arousal que presentan los sujetos que punttaremalt® y, posiblemente en P, con lo cual
tendrian que buscar en actividades de riesgo, bdagde emociones y sensaciones, la
activacion suficiente que incrementara sus nivelegicales de arousal. Pues bien, la
correlacion elevada, positiva y significativa qeeds entre E, P y EBS, iria en la linea de la
anterior afirmacion.

Con respecto a las variables sociodemogréaficagdse destacado es la correlacion

negativa de N con delito y con género. Por lo dpegue puntdan alto en N, tienden a no

502



Discusion

haber cometido delito. De la misma manera, las mesijgenden a puntura mas en N, como
es bien conocido en la literatura cientifica apesgo (Connor, 2002; Garrido, Stangeland, y
Redondo, 2001; Larrauri, 1994; Seisdedos, 1989gmtks y Eysenck, 1975; Eysenck,
Easting, y Pearson, 1984; Eysenck, y Eysenck, 1@g&nck, y Eysenck, 1968; Eysenck, y
Levy, 1972; Eysenck, 1974). Las correlaciones darando las submuestras definidas por
género reproducen en lo esencial las de la mugstraral. Las diferencias que se pueden
apreciar resultan de significatividad mas que decdion de las correlaciones, lo que puede
ser debido a la diferencia del numero de casosidemasio, sobre todo en la submuestra
femenina en la que se han considerado 190 partieipa

Por ultimo, en lo que respecta a la escala de umadantisocial, su indice de
fiabilidad y su validez convergente correlacionaram EI, EV y EBS, sugeririan su
adecuacion como una escala breve de medida dentgadi® comportamiento antisocial.

5. Validacién y baremacion de EPQ-A

Los resultados obtenidos sugieren que el cuesioiEPQ-A es un instrumento
valido y fiable en nuestro medio en su aplicacidnemores infractores.

Los indices de fiabilidad obtenidos, la validewdmda, y los baremos obtenidos son
absolutamente similares a los de la adaptaciérfiekpg los datos originales facilitados por
los autores (Seisdedos, 1989; Eysenck, y Eysefdg)1

Se debe reiterar que la muestra considerada adoefsirmada por 451 participantes
mientras que en los baremos de la adaptacién dsppadicipan 1146 varones y 837
mujeres. Sin embargo, los baremos obtenidos son semejantes a los de la adaptaciéon
espafiola de TEA (Seisdedos, 1989).

El hecho de que se produzcan diferencias sigtifasa para el género esta de
acuerdo con toda la literatura consultada, adermgsraducen en el sentido esperado de

acuerdo a la revision de la literatura, las mujgpestian mas alto en neuroticismo
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(Seisdedos, 1989; Eysenck, y Eysenck, 1975; Eys&asting, y Pearson, 1984; Eysenck, y
Eysenck, 1985; Eysenck, y Eysenck, 1968; Eysentkyy, 1972; Eysenck, 1974).

Con respecto a la validez, la estructura factdrélada replica la planteada por los
autores originales del EPQ (Eysenck, y Eysenckbl97se mantiene estable en las dos
submuestras consideradas, masculina y femeninao Btid abunda en la solidez del
cuestionario y de sus planteamientos tedéricos.

Sobre la validez convergente, conviene destacaragiintercorrelaciones entre las
escalas son las esperadas y similares a las infesnan los estudios referidos
anteriormente. Con respecto a las escalas origindée este estudio, las correlaciones
también han sido las esperadas con respecto appHgoy extraversion. La psicopatia
correlaciona positivamente con EV, El y EBS, miaatque la extraversion correlaciona de
forma positiva con EBS y negativa con EV, sin llegaer significativa. Sin embargo, es un
dato relativamente sorprendente que en nuestra traues N haya correlacionado
positivamente con EV y El, aunque hemos de recapdaren nuestra muestra tienen un peso
importante los menores que han sido detectadosopm@istemas de control formal, por lo
gue de forma secundaria a esa deteccion era eapamacelevaciéon de N. Mientras que su
correlacion con EBS es practicamente nula, resildtantogonales.

Ahora bien, el dato mas llamativo y que va en reode lo postulado por Eysenck
(1977), es que N, y E correlacionan negativameate delito y P resulta practicamente
ortogonal con delito, bien es cierto que en alguresos no de forma significativa pero
siempre en el mismo sentido, indicando que a mpyatuacion en las tres escalas, menor
en delito (por tanto tienden a ser sujetos que ao ¢ometido delito). Eysenck (1977)
postul6é que altas puntuaciones en N, E y P, caimrlarian con conducta antisocial, aunque
es cierto que ya dejé claro que no siempre la attadantisocial se traducia en problemas

con la ley, como sucede en nuestro caso. Por to,tén aparente incongruencia no lo es
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tanto. Sin embargo, en la misma publicacion (Eysen&udjonsson, 1989) se afirmaba que
esta tendencia a la conducta antisocial seria paolo por el bajo nivel de arousal que
presentan los sujetos que puntlan alto en E ybleosénte en P, con lo cual tendrian que
buscar en actividades de riesgo, busqueda de emescip sensaciones, la activacion
suficiente que incrementara sus niveles corticalesarousal. Pues bien, la correlacion
elevada, positiva y significativa que se da entré® iy EBS, iria en la linea de la anterior
afirmacion.

Con respecto a las variables sociodemogréaficamds destacado es la correlaciéon
negativa de N con delito y con género. Por lo dpegue puntdan alto en N, tienden a no
haber cometido delito. De la misma manera, las masijgenden a puntuar mas en N, como
es bien conocido en la literatura (Connor, 2002tri@@, Stangeland, y Redondo, 2001,
Larrauri, 1994; Seisdedos, 1989; Eysenck, y Eyseh8K5; Eysenck, Easting, y Pearson,
1984; Eysenck, y Eysenck, 1985; Eysenck, y Eysea®68; Eysenck, y Levy, 1972;
Eysenck, 1974).

Las correlaciones, considerando las submuestfasdaes por género, reproducen en
lo esencial las de la muestra general. Las difeasngue se pueden apreciar resultan de
significatividad méas que de direccion de las cagienes, lo que puede ser debido a la
diferencia del numero de casos considerado, sobedn la submuestra femenina en la que
se han considerado 121 participantes. No obstardaterior, lo mas llamativo e interesante
de los cambios en las tablas de correlaciones e®mjla submuestra femenina aparece una
correlacion muy alta entre psicopatia y neurotioigt425), un valor mucho mayor de los
conocidos en la literatura consultada y que perregeecular sobre la importancia del
neuroticismo en esta submuestra femenina. En ese, como defienden Eysenck, y
Gudjonsson (1989) el incremento de las puntuaci@resieuroticismo y en psicopatia

podrian relacionarse con mayor nimero de condacti@sociales, por cuanto las mujeres de
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la presente muestra tienen una representacion nd@gomujeres delincuentes que las
empleadas habitualmente. Por otra parte, en la weftna masculina, aparece una
correlacion importante entre extraversion y psitiapde signo negativo (-0,157). Aunque el
valor absoluto es mas moderado que la comentaderi@niente, tampoco es una
correlacion que se haya comunicado anteriormentlsrstudios consultados y que nos
hace considerar la posibilidad de que en esta mauestsculina con sobrerrepresentacion de
menores con problemas con la ley, aparezca catenitjue la extraversion pudiera ser un
factor de proteccién con respecto al delito. Aptayaste argumento el hecho de que en esta
misma submuestra la extraversion correlacione nvegaénte con delito (-0,143) vy
positivamente con nivel educativo (0,163), que témbes un factor de proteccién del
ambito social. A su vez, seria interesante expl@sirrelaciones entre nivel educativo y
extraversion, de manera que se pudieran establ@oeulaciones entre ambas variables.
Tomando en consideracion, que la escuela es urt@ddisocializacion primario, que en la
adolescencia el grupo de iguales tiene mayor impora que la familia, que es la escuela el
ambito de socializacion con los iguales y que kpasersion pudiera tener en los afios de la
adolescencia (13-18) un periodo de plasticidad gesarrollarse y quedar fijada pasado tal
periodo de plasticidad. En consecuencia, la eszataén adquiriria una radical importancia
en esos afos de plasticidad adolescente para regludelito de forma inmediata, pero
también para facilitar que no se inicien carrerafictivas, toda vez que la adecuada
socializacion en la escuela permitiria una elevadi nivel de extraversion del individuo lo

que redundaria en un factor de proteccion a lakagop
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CAPITULO 27

Objetivo principal.

Los resultados de esta investigacion muestraeléaion entre la personalidad y la
delincuencia de los adolescentes, confirmandoagit@amiento formulado por Eysenck de la
existencia de un continuo, desde el comportamieotamal, pasando por el criminal, hasta el
psicopatico (Eysenck, 1952; Eysenck, y Eysenck519976, 1987; Eysenck, y Gudjonsson,
1989). Es decir, hay un continuo en las dimensiategersonalidad y un continuo del
comportamiento antisocial oscilando entre pequef@dos en un extremo hasta delitos
criminales graves, y se pueden establecer relasiemiee ambos. Sugiriendo la existencia de
un patron general de conducta antisocial y crimimgliesto en un extremo del continuo a un
patrén de conducta prosocial y altruista (Eysepdkysenck, 1987; Eysenck, y Gudjonsson,
1989; Romero, Luengo, y Sobral, 2001). Dicho de emainversa, los resultados apoyarian
gue los jévenes delincuentes no se diferenciamiscisimente de los no delincuentes en las
dimensiones de su personalidad, sino en perfilagretos de puntuaciones en esas
dimensiones. La existencia de este continuo de umadantisocial relacionado con un
continuo de personalidad, también se ha defendidotpos autores desde otras perspectivas
basandose en hallazgos de psicologia basica ers taxperimentales (Kosson et al., 1994;
Nigg, 2000; Vitale et al., 2006).

En consecuencia, se considera que los resultddesidos son incompatibles con un
analisis meramente situacional de la conducta odahisugiriendo una importante
contribucién de los factores disposicionales, alaigque lo defendido clasicamente por
Eysenck, y Eysenck, (1987); Eysenck, y Gudjonsg#89); Rushton, (1980).

Sin embargo, no se confirmarian las previsionexretas de Eysenck, sobre las

elevaciones de las tres dimensiones de personalilaé, P) en los sujetos delincuentes
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(Eysenck, y Eysenck, 1987; Eysenck, y Gudjonss889)L Al contrario, en nuestros datos
es la submuestra forense la que obtiene puntuacimeaores en N y E, y mayores en la
escala de psicopatia, lo que seria congruente abbaztpos anteriores (Eysenck, 1977c;
Feldman, 1977; Hare, y Schalling 1978; Putnins 21®&rez, 1986; Furnham, y Thompson,
1991, Bartol, 1991; Pickering, 1995; Goma i Frebdapt al., 2001; Romero, Luengo, y
Sobral, 2001; Center, y Kemp, 2002; Heaven, NewbuWilson, 2004; Fossati et al., 2004;
Center, Jackson, y Kemp, 2005; Carrasco et al§)200

La pobre modulacién de la respuesta al premio fyuelamenta la conducta
desinhibida comun a distintos trastornos de exlidladh psicopatia, histeria, hiperactividad
en la infancia (Gorenstein, y Newman, 1980; Newnvdidom, y Nathan, 1985; Newman,
Patterson, y Kosson, 1987; Fowles, 1987; Newmaml.et1990; Newman, Kosson, y
Patterson, 1992; Patterson, y Newman, 1993; Liadlal., 1999; Hochausen, Lorenz, y
Newman, 2002; Hare, 2002), se podria conformar coat@n desinhibido de conducta para
el estudio de la relacion de la personalidad carmitainalidad (Sobral et al., 2000; Romero,
Luengo, y Sobral, 2001; Sobral, Romero, y Luen§981 Newman, 1987).

Pues bien, nuestros resultados apoyan el plargagondel patrén desinhibido de
conducta (PDC) como una forma util de articular d@mensiones de personalidad para
investigar su asociacion con la conducta antisoEialel analisis de nuestros datos, no sélo
se ha conformado el patrén desinhibido de cond{REXC), sino que ha emergido el que
hemos llamado patron extravertido de conducta (PEP}DC se conforma con El, EV, Py
N, mientras que el PEC con E y EBS. Por tanto €L BBforma en torno a la impulsividad y
el PEC alrededor de la busqueda de sensaciongse lseria compatible con la propuesta de
Barrat et al. (2004), que desde la psicologia getaonalidad defienden que la impulsividad

y la busqueda de sensaciones son dimensionessimpkdad diferentes.
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La suma algebraica de ambos patrones ha formadariable balance que se ha
revelado como la forma mas parsimoniosa de vincldaconducta antisocial con la
personalidad, de manera que puntuaciones negaldsalance se vinculan y predicen
conducta antisocial con las mismas garantias oregefmn que lo hacen PDC y PEC.

Este balance, consideramos que es un indicador ladeautorregulacion
comportamental y que puede ser una aportacion daspsicologia a la criminologia de
corte sociolégico, para romper la tautologia deteho de autocontrol donde se deriva la
propensién antisocial de las conductas antisoc@lesindicarian un bajo autocontrol del
individuo (Gottfredson, y Hirschi, 1990; Hirschi,Gottfredson, 1988, 1994). Este concepto
de autocontrol individual se plantea en la litetattomo un continuo y un constructo central
en la moderna criminologia (White et al., 1994; éger, Caspi, y Moffitt, 2000). Este
mismo objetivo es el planteado recientemente ponadelo de personalidad de Lahey, y
Waldman (2003), a falta de confirmacién empirica. firesente investigacion vendria a
cumplir el objetivo planteado por Lahey, y Waldm@003), porque la interpretacién de
nuestros resultados nos hace proponer a balance wonmdicador externo del autocontrol
individual y de la propension antisocial dentro deddelo criminolégico del autocontrol
(Gottfredson, y Hirschi, 1990; Hirschi, y Gottfreds 1994; Hirschi, 1969). En sintesis, los
resultados de nuestro estudio sugieren que, loenes de conducta y el balance, podrian
servir dentro de estas teorias como forma de da&fmiindependiente y comprobable,
rompiendo asi la circularidad del concepto de auttvol. De esta manera balance y los
patrones de conducta estructuran las caractesstit®a personalidad y facilitan la
comprobacién empirica de las hipétesis derivadadadeelacion entre personalidad y
conducta antisocial.

Por otra parte, la teoria cognitiva integrada d¢emcial antisocial (ICAP) del

profesor Farrington, estd basada en un estudiatimiigal de una cohorte de 411 nifios de
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areas deprimidas de Londres en 1953. El concepiee alle potencial antisocial(AP),
representa el riesgo de una persona o su propepararinvolucrarse en crimenes. El autor
considera que AP es un rasgo latente y que se @itian continuo, de manera que sus
niveles pueden variar en una misma persona aurgjua easgo que tiende a la estabilidad
una vez atravesada la adolescencia (Farringtor8)20Q0s resultados de esta investigacion
nos permiten proponer a balance como una medidstéepotencial antisocial derivado del
referido estudio longitudinal.

Desde estas perspectivas, balance se puede prammne indicador depotencial
antisocial (Farrington, 2003), y como medida del autocontud romperia la tautologia en
el modelo criminoldgico de Gottfredoson, y Hirs€¢t®90). Este es el objetivo buscado en el
modelo recientemente planteado por Lahey, y Wald@803), que aln no ha recibido
confirmacién empirica. De esta manera, balancejgni@m sugerir la confirmacion empirica
del modelo de Lahey, y Waldman (2003).

Los resultados han confirmado consistentementetantm la literatura psicolégica y
criminologica, que se ha clasificado como factompd&eccion el nivel educativo, y como
factores de riesgo la edad y el género, con reselet conducta delincuente (Alcazar et al.,
2005; Tremblay, Hartup, y Archer, 2005; Garcia,&reR, 2004; Lahey, Moffitt, y Caspi,
2003; Heitmeyer, y Hagan, 2003; Connor, 2002; @arriStangeland, y Redondo, 2001,
2006; Garrido, 2005a, 2005b). En este sentido,plastuaciones de balance han sido
congruentes con estos hallazgos, ya que, las miotgs de balance han resultado
tipicamente normalizadas en la medida que se ascehdhivel educativo, y la edad. En
sentido contrario, la puntuacion de balance eratheyg (tipicamente forense) en edades
menores Yy el nivel educativo menor. En esta lire&destigacion, se ha comprobado que
bajas puntuaciones en escalas de socializaciéalagdanan con elevacion de la actividad

antisocial (Kosson, Steuerwald, Newman, y Widon84)9Por otra parte, la modulacién de
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respuesta es un proceso psicobiolégico que aylaaacializacion favoreciendo el uso de
informacion contextual a los individuos para quguten su conducta en curso, de manera
apropiada a las expectativas generadas en el torgegial. Nigg (2000) ha propuesto que
las deficiencias en inhibicién conductual tendrfafiejo en un gran nimero de sistemas,
incluyendo deficiencias en los procesos de inhdni@jecutiva, de inhibicion motivacional,
y de atencion automatica. Partiendo de estos sigmiastale et al. (2006) han encontrado
gue los adolescentes con baja ansiedad y alta gmidtu en psicopatia, muestran
deficiencias en su modulaciéon de respuesta, queigpodieterminar sus problemas de
relaciones interpersonales, afectivas, y para imsicadores de inhibicion conductual que
usan otros individuos para regular su conductatdtir ello, los resultados indican que una
deficiencia en el procesamiento adecuado de larm@&ocidn puede incrementar la
vulnerabilidad para que los adolescentes desatralt@ pobre socializacion y una ineficacia
en su autorregulacion conductual, aunque aun nanhmpstrado altos niveles de conducta
antisocial. Segun los autores, es importante reanageie el estudio de las dimensiones de
impulsividad, afectividad y relaciones interperdeaajue se asocian a la psicopatia pueden
ser usadas independientemente de la severidadcdadacta antisocial para identificar a los
individuos que mostraran un déficit en la modulacie respuesta y que probablemente
exhibiran problemas de socializacién y con muclubabilidad conducta antisocial, acorde
con la propuesta de Eysenck, y Eysenck (1987),estabrexistencia de un continuo de
conducta antisocial y que la personalidad y laasittn se combinan interactivamente para
dar lugar a la criminalidad. Siguiendo estos plamientos y, en este marco de relacion entre
la socializacion y el autocontrol, se puede propameée balance sea un indicador de
vulnerabilidad para una deficiente socializacioeyivhdo de la pobre modulacion de

respuesta. Por tanto, balance permitira identifickns individuos que muestren un déficit en
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la modulacion de respuesta y que probablementdiexhiproblemas de socializacién y con
mucha probabilidad conducta antisocial

El andlisis de los resultados de la presente figpaeson con respecto a la relacién de
balance con la conducta infractora, indican quegemeral, balance toma valores negativos
en los participantes con conducta infractora. Brtesis, el valor es mas negativo, en tanto
gue la conducta infractora es mas grave. Ahora, leehecho de que valores muy altos y
positivos se vinculen a perfiles de criminalidadynguave, sugiere que la variable balance y
la conducta infractora puede comportarse como maada curva U invertida (Hebb, 1949,
1955), de manera que valores intermedios se a&otiaon conductas normalizadas, y
valores negativos y positivos extremos con conduntianinales. Este perfil de combinacién
elevada de los dos patrones de conducta, resultamalguntuacion elevada y positiva de
balance, relacionado con un perfil de criminalideave, seria congruente con lo propuesto
por Zuckerman, Kuhlman (2000), acerca de que cuénduopulsividad (PDC) se combina
con busqueda de sensaciones (PEC), muy probabkereemesultado sera un patron de
conducta con un elevado riesgo de producir dafics m#& cuando la bUsqueda de
sensaciones no se combina con impulsividad. Estoligs de puntuaciones elevadas y
positivas de balance, se corresponderian a lofggede antinormatividad y bdsqueda de
sensaciones impulsiva (altas puntuaciones en P)eB&®ntrados en usuarios de drogas que
devienen en drogodependientes (Doherty, y Matth&@&3; Raciman, 1992; Wilson, 1981,
Pardo et al., 2002). Estas relaciones entre impdé&l y basqueda de sensaciones y sus
vinculaciones con un amplio espectro de alterasiatieicas y sociales documentadas en la
literatura (e.g.: Eysenck, y Eysenck, 1977; Pat&tanford, y Barratt, 1995; Zuckerman, y
Neeb, 1979), darian apoyo a la deduccion de quke lexistir un substrato comun entre estas
dos dimensiones de personalidad y las alteracideesxternalidad, como han propuesto

recientemente, Barratt, Orozco-Cabal, y Moelle0@0
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En sintesis, este comportamiento de U invertidaadi@nce, vendria a revelar que con
respecto a la conducta antisocial, lo importante s equilibrio entre PDC y PEC. Debido
a que tanto puntuaciones negativas como puntuacipositivas muy elevadas indicarian
desequilirio entre PDC y PEC y riesgo de conductsecial.

Este comportamiento de balance como U invertidaregpecto a la criminalidad,
sugiere que puede ser indicador de arousal o dedsiasis en el organismo. Esto mismo ya
fue planteado por Fowles (1980), en su articuloideésobre la aplicacién de la teoria de
Gray (1976a, 1977, 1978, 1980), en el que termamelayendo, que se podria hipotetizar
gue el balance entre BIS y BAS, podria reflejafagtor de estrés psicolégico, que no seria
directamente responsabilidad del BIS o del BAS) si@ su balance y que podria dar cuenta
de situaciones conflictivas en el que el riesgeaalkigo es particularmente importante. Con
nuestros datos podriamos hipotetizar que estesgstiéoldgico se comportara siguiendo la
curva U invertida. Por otra parte, la muestra eagdeen esta investigacion, que es una
muestra forense de adolescentes, bien podria auitapprevision de Fowles acerca de
“situaciones conflictivas en que el riesgo de gasts particularmente importante”. Con
todo ello, lo planteado por Fowles (1980), vendrier confirmado con nuestros resultados.
Esta interpretacion es plenamente congruente comtmlelos teéricos de Eysenck (1967),
Zuckerman (1969b), Plutchik, y Van Praag (1989,5)98mpleados en esta investigacion.

Los patrones de conducta que han resultado ddikiande los datos han estado
conformados por altas puntuaciones en psicopatiaylsividad, riesgo de violencia, y en
menor medida neuroticismo, en el caso del PDC sgtia congruente con los resultados de
Newman, Patterson, y Kosson (1987), Newman y Walldt993), y Sobral, Romero,
Luengo y Marzoa (2000). Por su parte, el PEC, séohmado por altas puntuaciones en
extraversion y busqueda de sensaciones. Estasaagues serian congruentes con los

hallazgos acerca de que la impulsividad se asamiantedidas de psicopatia y seria un
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indicador del sistema BIS, mientras que las medigastruidas para medir el sistema BAS
tienden a relacionarse con la extraversion (Dawé,oxton, 2004; Smillie, Jackson, y
Dalgleish, 2006; Franken, y Muris, 2006; CaseragilaA y Torrubia, 2003; Simillie, y
Jackson, 2006; Zelenski, y Larsen, 1999). Por faniestros resultados sugieren que PDC,
es un indicador del sistema BIS, mientras que R sin indicador del sistema BAS. En
consecuencia, balance, seria una medida del etpitédativo de los dos sistemas, desde el
punto de vista del modelo de Gray.

Desde una perspectiva criminoldgica, se ha coraideque el delito o la conducta
antisocial, tendria que ver mas con el desequilibntre los dos sistemas BIS y BAS, que
con un funcionamiento demasiado elevado o dismindel cualquiera de los dos sistemas
(Moffitt, 1993, 1993b; White et al., 1994; Walsh,B}lis, 2007). Este planteamiento de
desequilibrio seria confirmado por nuestros redokay la conformacién de PDC, PEC, y
balance.

Este concepto de patrones de conducta, ya estdbgeopuesta de Depue, y Spoont
(1986), que después de revisar los estudios salserbtonina, plantearon dos sistemas de
conducta, uno de facilitacién y otro de inhibicigag interactian dando lugar al balance que
determinara la conducta observable. Segun su pstauet sistema de facilitacion implicaria
el sistema mesolimbico y las vias dopaminérgicaexrgén, 977; Beninger, 1989), y el de
inhibicion involucraria al septum-hipocampo y bajpgles de serotonina (Thiebot, Hamon,
y Soubrié, 1984; Fowles, 1980, 1987).

Esta propuesta es congruente con el planteamment@psicoldgico de Gray (1982c,
1987d), y con su reciente actualizacién, Gray, Wkileghton (2000). Los resultados de
nuestra investigacion se explicarian mas parsinsaniente haciendo uso de la actualizacion
del modelo, por lo que darian un apoyo parcial afl@o actualizado. Asi, las elevaciones

del PDC implicarian un conflicto entre FFFS y BA&Je paralizaria la conducta,
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incrementaria el arousal, y la atencién (Matthew§&illiland, 1999). Esta relacién podria

dar cuenta de la observaciéon clinica de la maysceqtibilidad de los menores de la
poblacién forense y de su reaccién exagerada mdation neutra, ya que, estimulacion

gue en otros menores no suscita conflicto entreSFiFBAS produciendo un resultado

conductual de alejamiento, en los adolescentesndess suscita el conflicto que suelen
resolver con acercamiento mediando FFFS e increm@gatconducta antisocial. Esto se
veria reflejado en puntuaciones negativas de PO@Drguar menos en impulsividad, debido
a la paralizacién de la conducta que indicariauetento de arousal, y de atencién, que en
estos menores requiere la estimulacién neutra quéa para los menores normalizados
implica un alejamiento de la conducta mediando FBkSparticipacion del sistema BIS.

Los incrementos de PEC, como indicador de sobveaain del sistema BAS, darian
cuenta de comportamientos antisociales pero caomponente de mayor sociabilidad y de
busqueda de sensaciones (gamberrismo, altercadogrugmos, etc.), que podria ser
congruente con una reciente investigacion que ioglacla extraversion con delincuencia
juvenil grupal de caracter leve (Romero, Lueng8pbpral, 2001a).

Sin embargo, en ninguna de las dos propuestasaje €& considera que los sistemas
se combinen para dar el resultado conductual. Ha aspecto, nuestros resultados
contradicen el modelo, al combinarse ambos patranegliante la suma algebraica
resultando lo que hemos llamado balance. Esta iéall@bmbinatoria mediante la suma
algebraica de los dos sistemas, estd formuladaeptuadmente por el profesor P. Corr
(2002), comdipdtesis de subsistemas combinadpg vendria a ser el sustrato conceptual
de la variable que nosotros hemos llamado balampesyse ha revelado como una forma de
explicar parsimoniosamente la relacion entre lagaalidad adolescente y la delincuencia.
La hipétesis de subsistemas combinados, defiende ejucomportamiento observado

resultaria de una interaccion estadistica de lest@$ BIS/BAS. La suma algebraica del
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valor de BIS/BAS aseguraria un dominio en la digatade respuesta. Todo ello seria
compatible con lo postulado por Gray (1987b), aenigera contradictorio con su hipotesis
de independencia de BIS/BAS. También seria contguén hipétesis de subsistemas
combinados con el modelo de personalidad de Newn#rallace (1993), por el que la
introversion-extraversion es el balance de BIS-BAS.

Por lo tanto, en lo que hace a la personalidadeadente y su relacién con la
delincuencia nuestros resultados apoyarian la psigwconceptual de Corr (2002), hecha la
salvedad que la presente investigacion no se disafiél objetivo de comprobar la hipétesis
de subsistemas combinados (Corr, 2002), entre @zases, porque la hipotesis es posterior
al disefio y ejecucion de esta investigacion.

Desde otro punto de vista, los resultados hallaosesta investigacion sobre la
diferenciacion entre patrones de personalidad (BCREC), podrian ser compatibles con los
resultados de las investigaciones longitudinalesLoeber y sus colegas (1993, 1997),
Loeber, y Hay, (1994) sobre la progresion por wlisé caminos desde una conducta
antisocial més leve y méas frecuente hasta otra smémmuente pero mas grave. Esta
evolucion era evidente en otros estudios longitlds) como el Estudio Nacional sobre los
Jovenes (Elliot, 1994; Huizinga, 1995) y el estudimgitudinal de Québec (Le Blanc, Cote y
Loeber, 1991). Dado que los metaandlisis han numstgae se podia dividir la conducta
antisocial en abierta, encubierta y problemas eocautoridad (Frick et al., 1993; Loeber y
Schmaling, 1985), Loeber eligi6 examinar la progmespor tres caminos supuestamente
separados. Se argumentd que el camino del “camftionh la autoridad” era el que antes
empezaba y lo hacia con una conducta obstinadarqueeguida del desafio, que a su vez
llevaba a evitar a la autoridad, tal como se vejemplos como hacer novillos, volver tarde
a casa y escaparse. Se dijo que el camino “entolb&mpezaba con conductas como mentir

y cometer hurtos en tiendas, para pasar a los dedmsa la propiedad (vandalismo e
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incendio) y terminar en formas graves de delincizermomo robo de automoviles,
allanamiento, venta de drogas y estafa. El camaimefto” se pensé que comenzaba con
intimidar y molestar a los demas, pasaba a laspdisicas y acababa en delito violento.

Es necesario considerar que la idea de progresioderiva de datos extraidos de
muestreos representativos sobre tendencias de @eladjui que la primera pregunta sea si
estas evoluciones se confirman a nivel individdah otras palabras, ¢cuéles son las
probabilidades de transicién con el tiempo de spbir el camino en vez de bajar y de
hacerlo hasta el siguiente paso en vez de hastaasierior? Ademas, ¢ con qué frecuencia
entran los nifios en el camino por la mitad en vepar el principio que se plantea? Los
hallazgos del estudio de Pittsburg (Loeber, Stondra_oeber, Van Kammen, Farrington,
1991) coinciden en lineas generales con las vigsupstas excepto en que bastantes nifios
entraron en el camino del conflicto con la autatigm los que se suponia que eran pasos
posteriores. Es también de notar que la constarciel avance fue menos evidente en los
“experimentadores” que en los “persistidores”, laldandica que el camino se aplicaba con
la maxima claridad a los que continuaban en Iandeéincia (Rutter, Giller, y Hagell, 2000).
¢, Podria ser el patrén desinhibido de conductaase ble personalidad que explicara estos
caminos? Y si asi fuera, ¢ podria contestar a kguptas formuladas por Rutter y colegas
acerca de si son manifestaciones de la misma psipesubyacente? En cierta forma, el
profesor Farrington (2003) halla respuesta a esttesrogantes después de analizar los
resultados de su estuido longitudinal y definipalencial antisocial como un rasgo latente y
continuo caracterizado por baja ansiedad, impulat/iy busqueda de sensaciones. En
consecuencia, estos hallazgos de un rasgo latenfapension antisocial, derivados de
estudios longitudinales son congruentes con eldépattesinhibido de conducta (PDC)
hallado en esta Tesis Doctoral que, sin embargqusele considerar como un estudio

transversal.
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Por otro lado, los resultados de la presente figason, confirman los obtenidos por
Sobral et al. (2000); Romero, Luengo, y Sobral {30&obre que es la dimension de
psicopatia (psicoticismo del EPQ) la que més ctergismente se vincula con la conducta
antisocial a lo largo de todo el continuo.

Los autores de este grupo de investigacion, diseida estudios que les permiten
concluir que las relaciones entre personalidadlipaleencia no son atribuibles al hecho de
la institucionalizacion (Romero et al., 2001; Romédtuengo, y Sobral, 2001), lo que se
corrobora con los resultados de nuestra investigacjue no puede atribuir las diferencias
en personalidad a los efectos de la institucioaelén, por lo que se considera a la poblacién
forense de manera homogénea independientementeimgiticionalizacion.

El patrén desinhibido de conducta (PDC) y las tmicnes fundamentales de esta
investigacién, confirman lo planteado por Sobradle{2000) sobre la relacion del continuo
de la conducta antisocial y la relacién significatientre variables de personalidad y
delincuencia. El PDC, seria semejante a lo qus eliguetan como patrén desinhibido (alta
impulsividad y busqueda de sensaciones). Aunquauentro caso, el PDC se conforma en
torno a la impulsividad y emerge un nuevo factoedddor de la busqueda de sensaciones
(PEC).

En general, el modelo de regresiéon y clasificagfanteado en esta investigacion
tanto haciendo uso de los patrones de conducta derbalance, obtiene un 80% de aciertos
en la clasificacion de los casos o de explicaciénlad varianza total, con respecto a la
conducta infractora. Estos resultados son congegecbn los obtenidos en una reciente
investigacion empleando la esc&l®PS Impulsive Behaviour ScaM/hiteside, y Lynam,
2001), en una muestra de 36 drogodependientescgrifoles. Esta escala consta de cuatro
dimensiones, urgencia, falta de premeditaciénafale perseverancia, y busqueda de

sensaciones. En consecuencia, es una escala censilbmes tanto de impulsividad como de
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busqueda de sensaciones. Los autores obtienen,&#b 8@ clasificaciones correctas de los
sujetos, lo que es congruente con nuestros ressltachpleando escalas diferenciadas de
impulsividad y busqueda de sensaciones (Verdejoh&a, Reeknor, y Pérez, en prensa).
Esta convergencia de hallazgos, sugieren que tasndiones de personalidad consideradas
son utiles en la explicacion de la conducta inbeect(segun la presente investigacion) y
drogodependiente (Verdejo et al, 2006) indican@ot@icomunalidad en ambas conductas,
lo que puede tener implicaciones en la evaluacitmatgmiento que futuras investigaciones
podran explorar (Doherty, y Matthews, 1988; RacimE®92; Wilson, 1981; Pardo et al.,
2002; Barratt, Orozco-Cabal, y Moeller, 2004).
1. Limitaciones de la investigacion

Una investigacion de estas caracteristicas noapedtar libre de limitaciones.
Algunas de ellas se derivan de la estructura denl@stra: carencia de participantes
femeninos en la submuestra forense como se ve Eabla 220, o la escasez de puntos de
muestreo en la submuestra normalizada.
Tabla 220

Género, pais y delito

delito (forense) no delito (normal)
femenino  masculino Femenino Masculino
México 5 106 78 95
El Salvador 23 76 89 110
Espafna 33 198 93 110

Otras limitaciones tienen que ver con la precisiéia medida de algunas variables:
la reincidencia no se ha podido obtener en tode<#&s0s y en los que se ha obtenido la
Unica fuente es el propio menor infractor, lo mishaocurrido en el tipo de delito de los

menores infractores.
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En resumen, las carencias han obedecido a lasdiomes derivadas de la propia
naturaleza de la investigacién tanto por el tiempe se disponia para llevarla a cabo en los
paises americanos, como a los permisos concrettsnidbs. Por ejemplo, el haber
consultado los archivos en los centros de intereatmi tanto en México como en El
Salvador, hubiera supuesto mucho mas tiempo decéstan los paises y haber tenido que
obtener permisos explicitos para su consulta. Lemmi sucede con el hecho de haber
aumentado los puntos de muestreo en la poblaciomali@aada, hubiera supuesto mas
tiempo de estancia en los paises y la solicituchagor nUmero de permisos. Por otra parte,
la naturaleza del objeto de estudio hace que ldgipantes femeninas sean mucho mas
raras en la poblacion forense. Por ejemplo, nauge pbtener la participacién de un nimero
mas elevado de chicas internadas en Jalisco (Méxioogue su nimero era muy pequefo y
muy pocas de las que se encontraban internadd&®sle aplicacion de las pruebas tenia el
nivel de alfabetizacion minimo necesario para cetapllos cuestionarios (Tabla 220).

En todo caso, la superacion de las limitacionesstie investigacion, en la medida de
lo posible, serd la base del disefio de futurasstigaciones que tengan como objetivo
replicar los resultados que se han encontradotanre®stigacion.

2. Futuras investigaciones

Una linea de investigacion que se abre como caeseia directa de los resultados
obtenidos en esta Tesis, es el desarrollo de usticoario que mida los patrones de
conducta PDC y PEC, junto con balance. Este cuestm se podria elaborar mediante los
items de las escalas empleadas en esta investigacidyas propiedades psicométricas han
resultado satisfactorias para medir los patronedducta.

Por otra parte, diversos estudios concluyen gsisugetos buscadores de sensaciones
y los delincuentes adolescentes, mantienen bayatesi de conductancia de piel (Gatzke-

Kopp, Raine, y Loeber, 2002) lo que también legreca los sujetos antisociales o personas
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agresivas (Gilbert, Gilbert, Jonson, y McCollocB91; Lahey, McBurnett, Loeber, y Hart,
1995; Raine, 1993). Por lo tanto, se podria hipgatetjue los que puntien bajo en balance o
muy alto, tendrian niveles bajos de conductancidadpiel. De la misma manera, y de
acuerdo con los estudios referidos, los que punaltenen PEC, tendrian niveles bajos de
conductancia de la piel.

De acuerdo con Fowles (1980; 1987), la lesi6nadegstaria en la base del BIS, por
lo tanto en futuras investigaciones se podria éstdds alteraciones septales con altas y
bajas puntuaciones del PDC. También se podria @ettesl estudio a las altas y bajas
puntuaciones de balance, comprobando la propuesia curva deJ invertida, empleando
modernas técnicas de neuroimagen funcionales (t@fiag por emision de fotones, SPECT
y tomografia de emision de positrones, PET) y esirales (resonancia magnética, MRI; y
resonancia magnética funcional, fMRI), que explodan relacion entre la corteza
orbitofrontal, el hipotdlamo y la amigdala, con mstuaciones en balance y su conducta
antisocial (Hirono et al., 2000).

Klinteberg, Knorring, y Oreland (2004), sugierenegel balance de personalidad
podria tener base psicofisiolégica. Los sindromessinthibitorios tendrian que ver con un
imbalancede los sistemas bioldgicos entre el sistema anténp el endocrino, como se ve
en los marcadores MAO en plaquetas y que la impdisil y la agresion tendrian que ver
con baja actividad serotoninérgica, baja reactvidauitondmica, mayor amplitud del
componente P3 de los potenciales evocados (Vonrikgory Oreland, 1985; Klinteberg,
1993; lacono et al., 1999). Si balance y crimiradide relacionan conforme a la curva de U
invertida, tanto puntuaciones muy altas, como megmtendrian que verificar la actividad
fisioldgica tipica de las personas con alta debintiin. En consecuencia, se podrian disefiar

estudios con el objetivo de su comprobacion.
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En un trabajo de reciente aparicién, Nilsson et(2006), estudian el papel en la
actividad criminal adolescente del gen de la monoanoxidasa A (MAO-A), que es
responsable del metabolismo de las aminas biolggiceopamina, noradrenalina, vy
serotonina (Shih et al., 1999). Concluyeron quérifdicacion del alelo del gen MAO-A
incrementa el riesgo de la conducta delincuentéeadente, cuando se combina con riesgos
psicosociales, maltrato, experiencias de victim@acy tipo de vivienda (unifamiliar o
apartamento). Seria muy revelador, disefiar un iessidhilar en el que se midieran los
patrones de conducta y balance para estudiarlsar®es que se pudieran encontrar y si la
puntuacion balance puede ser un indicador de alglteracion en el gen de la MAO-A.

El grupo de Avila, y Torrubia, estan llevando @@aadnteresantes investigaciones
estudiando la relacion entre el volumen cerebtakysitemas BIS, y BAS, encontrando que
un volumen reducido en el estriado se asocia coaunmento en la sensibilidad al premio
(sobreactividad del BAS) y déficits en el contrdhibitorio (infraactividad del BIS) (Barrés-
Loscertales et al., 2006b). En otro reciente talgl mismo grupo, hallan una correlacion
positiva entre el volumen de la materia gris dantdgdala y el hipocampo que son las areas
asociadas con el sistema BIS propuesto por GrdcNaugton (2000) (Barrés-Loscertales
et al., 2006a). Siguiendo los hallazgos de estpagde investigacion, se podrian plantear
estudios con el fin de explorar las relaciones bpse patrones de conducta y balance
muestran con las referidas areas cerebrales ystesnas BIS y BAS.

Con respecto a la hipétesis de las neuronas e¢iRgpolatti, y Sinigaglia, 2006),
seria interesante investigar la actividad de lalénen distintas poblaciones de adolescentes
(forense, normalizada) y su relaciéon con las puitum@s en los patrones de conducta y
balance. En este mismo sentido, es sugerenteefiade investigaciones que se propongan
poner a prueba la hipétesis de marcadores somatieo®amasio et al. (2000), y que

exploren la relacién con las puntuaciones en beldPbC, y PEC.
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1. Validacion y baremacion de las escalas en ldaumén forense (objetivo secundario)
1.1 Validacion y baremacién de la escala de impidsid (EI)

1 — La El es un instrumento valido y fiable paneempleo en nuestro medio forense,
poblacion adolescente castellano parlante (AmégriEsparia).

2 — En la EI se distinguen cuatro componenteshgumeos llamadoAutoconcepto,
Emociones e impulsos primarjd@lanificacion y Concentracion que explican en torno al
50% de la varianza total.

3 — La El presenta altas correlaciones positivasla escala de riesgo de violencia,
busqueda de sensaciones y con las dimensionesrsenakdad del cuestionario EPQ:
antisocial, psicopatia, sinceridad y neuroticisnRor otra parte, las mujeres y los
adolescentes normalizados tienden a puntuar n@srala escala de impulsividad (EI).

4 — La fiabilidad obtenida en nuestra muestra argdiel coeficiente de fiabilidad
alfa de Cronbach, coincide con la que obtuvieran datores en la validacion original
(Plutchik, y Van Praag, 1989).

5 — Se han elaborado baremos especificos paraogéedito, y naturaleza delictiva,
al haber resultado significativas las diferenciasas submuestras correspondientes.

1.2 Validacion y baremacioén de la escala de riedgwiolencia (EV)

1 — La EV es un instrumento valido y fiable pataenpleo en nuestro medio
forense, poblacion adolescente castellano par{&mgrica y Espafa).

2 — En la EV se distinguen tres componenbegenciones y uso de armas de fuego,
Peleasy Enfado,que explican mas del 50% de la varianza total.

3 — La EV muestra una alta correlacion con la Bsda Impulsividad y psicopatia
del EPQ. También muestra correlaciones elevadas, penores que las anteriores, con
antisocial, sinceridad y neuroticismo del EPQ, y daisqueda de sensaciones. Se ha de

mencionar también, que la correlacion con paisgaeirde valor moderado es de signo
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negativo, por lo que indica que en México y en BIv&dor, las puntuaciones en la EV
tienden a ser mas elevadas que en Espafa. Dersialita absoluto que la anterior pero de
signo positivo, es la correlacién con género, iaddo que los varones tienden a puntuar mas
altoenla EV.

4 — La consistencia interna de la escala de ridegaiolencia (EV) se ha calculado
mediante el coeficiente de fiabilidad alfa de Cummih cuyo valor es semejante, aunque
ligeramente superior al obtenido por los autoredaemuestra original (Plutchik, y Van
Praag, 1989).

5 — Se han elaborado baremos especificos paraogéneontinente, al haber
resultado significativos las diferencias de punituaes en las submuestras correspondientes.
Por tanto, no se han obtenido diferencias sigtifiaa para las variables criminoldgicas, lo
gue significa que los adolescentes que han comel@lito tienden a puntuar de forma
semejante a los que no han cometido delito.

1.3 Validacion y baremacién de la escala de busquktisensaciones (EBS)

1 — La EBS es un instrumento valido y fiable pamaempleo en nuestro medio
forense, poblacion adolescente castellano par(@mgrica y Espafa).

2 — En la EBS se distinguen cuatro componentégalista, Aventurero,
Susceptibilidad al aburrimiento (SAR)|nconformistaque explican alrededor del 30% de la
varianza total.

3 — La EBS muestra una alta correlacion con lalaste sinceridad y con la escala
antisocial del EPQ. También correlaciona de foritea ya positiva con impulsividad y con
riesgo de violencia, y en el mismo sentido pero oanvalor ligeramente inferior con
extraversion y psicopatia del EPQ. Es importantebtén destacar que no correlaciona con
la edad ni con neuroticismo. Tampoco la EBS cocrefea con pais ni con género y lo hace

de forma positiva y significativa con nivel edugatipor lo tanto, a medida que aumenta el
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nivel educativo lo hace la puntuacion en EBS y gonvalor algo superior pero de signo
negativo, correlaciona con delito, por lo que ldslescentes que han cometido algun delito
tienden a puntuar menos en EBS.

4 — La consistencia interna de la EBS se ha @doumediante el coeficiente de
fiabilidad alfa de Cronbach, cuyo valor ha resuwtaskmejante al obtenido por otras
validaciones de otras formas de escalas de busagigesiensaciones (e.g.: Pérez, y Torrubia,
1987).

5 — Se han elaborado baremos especificos par delpais, al haber resultado
significativos las diferencias de puntuacionesasrsubmuestras respectivas.

1.4 Validacion y baremacion del cuestionario despealidad EPQ-J

1 — El cuestionario de personalidad para joveriRQ-H, es un instrumento valido y
fiable para su empleo en nuestro medio forensdapidn adolescente castellano parlante
(América y Espania).

2 — En esta investigacion, se reproduce la estaudtactorial planteada por los
autores (Eysenck, y Eysenck, 1978) y la que seeptasen la adaptacion espafiola
(Seisdedos, 1989). El primer factor corresponda astala de Sinceridad (S), el segundo
seria Neuroticismo (N), el tercero es Extravergi)) y el ultimo Psicopatia (P). Los dos
primeros son los que mas porcentaje de varianahdgplican, mientras que los dos ultimos
explican un porcentaje de varianza total similaong€iderados globalmente los cuatro
explican alrededor del 25% de la varianza total.

3 — Con respecto a las correlaciones de las ssdalde neuroticismo presenta una
alta correlacion con la escala de violencia y @udd impulsividad. Las correlaciones con
extraversion y psicopatia son moderadas de siggatime y positivo respectivamente, sin
embargo, con género la correlacién es de signatimegadicando que las chicas tienden a

puntuar mas alto en neuroticismo que los chicosedeala de extraversion presenta un
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indice de correlacion elevado con la escala deuskrde sensaciones, y moderada de signo
negativo con neuroticismo. La psicopatia presemtaas alta correlacion con la escala de
riesgo de violencia, algo menor es su correlac@nla escala de impulsividad. También es
la escala que mas correlaciona con la de conduttsoeial. Por su parte, la escala de
sinceridad correlaciona de forma positiva y alta @mpulsividad (El) y bdsqueda de
sensaciones (EBS), de la misma forma pero con lan &o mas moderado con psicopatia
y pais, indicando que los sujetos de El Salvad&sparia tienden a puntuar mas en esta
escala que los de México. Sobre la escala de ctmdutisocial, al estar formada con items
de las otras escalas correlaciona con indices d#ewa positivos con las otras tres escalas
del EPQ-J. También presenta correlaciones sigtifas positivas y elevadas (por este
orden) con impulsividad (El), violencia (EV) y busgla de sensaciones (EBS).

4 — La consistencia interna se ha calculado megligincoeficiente de fiabilidad alfa
de Cronbach, resultando valores muy similares agies se facilitan en el manual de la
versidn espafiola (Seisdedos, 1989).

5 — Se presentan baremos sin difereniaciéon pamsgestras (género, edad, delito,
pais o continente) porque no han resultado sigiifios las diferencias de puntuaciones en
las submuestras consideradas.

1.5 Validacion y baremacién del cuestionario desperalidad EPQ-A

1 — El cuestionario de personalidad para aduE®)-A), es un instrumento valido y
fiable para su empleo en nuestro medio forensdapidn adolescente castellano parlante
(América y Espafia).

2 — En nuestra investigacion, se reproduce laigsia factorial planteada por los
autores (Eysenck, y Eysenck, 1978) y la que seeptasen la adaptacion espafiola
(Seisdedos, 1989). El primer factor correspondeestala de Neuroticismo (N), el segundo

factor seria Sinceridad (S), el tercero es Psitag®), y el ultimo Extraversion. Todos los
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factores explican un porcentaje de varianza totay similar, considerados en conjunto
alrededor del 20%.

3 — Con respecto a las correlaciones de las estalde neuroticismo correlaciona de
manera importante con la escala de impulsividad gderadamente con EV. Las
correlaciones con extraversion y psicopatia sonemamths, de signo negativo y positivo
respectivamente. Sin embargo, con género la cordelas de signo negativo indicando que
las chicas tienden a puntuar mas alto en neunoticisiue los chicos. La escala de
extraversion presenta un indice de correlaciona€elevcon la escala de busqueda de
sensaciones y moderada de signo negativo con r@smud. La psicopatia presenta la mas
alta correlacion con la escala de riesgo de viddersiendo algo menor su correlacién con la
escala de impulsividad. También correlaciona den&éoelevada y positiva con EBS. La
psicopatia correlaciona negativamente con paigando que los menores de México y El
Salvador tienden a puntuar mas elevado en psieopat los de Espafia. Por su parte, la
escala de sinceridad correlaciona de forma posjtialia con impulsividad y con busqueda
de sensaciones, de la misma forma pero con un agjormas moderado con psicopatia. Sin
embargo, practicamente no existe correlacion c@ pa

4 — La consistencia interna se ha calculado megligincoeficiente de fiabilidad alfa
de Cronbach, resultando valores muy similares agiles se facilitan en el manual de la
versidn espafiola (Seisdedos, 1989).

5 — Se presentan baremos sin difereniacion pamsgestras (género, edad, delito,
pais, continente) porque no han resultado sigtiifigs las diferencias de las puntuaciones
de las submuestras respectivas.

2. Personalidad y conducta infractora de los adoéedes (objetivo principal)
1 — Los analisis discriminantes efectuados muesitee las escalas de personalidad

empleadas permiten diferenciar a los adolescerdgénslas variables delito (normal o
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forense) y tipos delictivos (normal, con violengyasin violencia). Ello es indicativo de la
adecuacion del uso de dichas escalas para estlifimdmeno delictivo en adolescentes.

2 — Se extraen dos patrones mediante andlisisoaganentes principales: i) El
Patrén Desinhibido de Conducta (PDC), formado @ éscalas de neuroticismo (N),
psicopatia (P), impulsividad (El) y riesgo de viam® (EV); ii) el Patron Extravertido de
Conducta (PEC), formado por las escalas de exs@wve(E), y blusqueda de sensaciones
(EBS).

Por otra parte, la suma algebraica de los dospedrde conducta forma la variable
balance.

3 — Los patrones de conducta (PDC, y PEC) y baldeama de PDC y PEC),
resultan atiles y clarificadores para establecerclinglomerados en funcién de las variables
criminologicas, lo que permite vincular perfiles deersonalidad segun variables
criminologicas. De esta manera, los adolescentesalzados tienden a puntuar alrededor
de la media y los adolescentes forenses por det&jta media en ambos patrones de
conducta y en balance, lo cual es comun en lospiresedimientos de clasificacion, de
forma que los adolescentes forenses han tendidoasise en el area negativa del espacio y
los normalizados en el area positiva. En consedaese puede decir que el perfil de los
adolescentes forenses se caracteriza por puntesci@mgativas en los patrones de conducta
(PDC, y PEC) y en balance. Sin embargo, el pedilat adolescentes normalizados viene
determinado por puntuaciones positivas tanto enpéisones de conducta (PDC y PEC)
como en balance.

4 — El nivel educativo es la variable sociocultugaie en todos los andlisis
discriminantes realizados nos permite diferencidiosa adolescentes que han cometido
alguna infraccion de los que no la han cometidoeBta manera, a mayor nivel educativo

resulta menor la probabilidad de que los menoresetan algun delito.
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5 — Las funciones discriminantes elaboradas cenvhriables PDC y PEC (o
balance), pais, nivel educativo, edad y géner@nakn un poder de clasificacion muy
elevado, en torno al 80% de la muestra total. Em@cuencia, tales variables permiten
clasificar correctamente a los participantes erciim de si han cometido o no alguna
infraccion; esto es, si pertenecen a la poblacogdmalizada o a la forense.

6 — El poder de clasificacién de las ecuacionesegeesion (alrededor del 80%)
coincide con el mostrado por los andlisis discranies usando las mismas variables
independientes (escalas de personalidad, patranesrdiucta y balance) lo que refuerza la
convergencia de los resultados obtenidos. Por ¢éldpse considera que cualquiera de las
ecuaciones mostradas permite efectuar pronésticgssatisfactorios sobre la comision o no
de infraccidon por parte de adolescentes.

7 — La anterior conclusion se ve confirmada perdievadas correlaciones entre los
prondsticos (de delito) y la variable delito. Aeho, a las semejantes correlaciones entre los
pronésticos y las variables, nivel educativo, génepais; y entre estas mismas variables y
la propia variable delito.

8 — En todas las ecuaciones de regresion se laaificdddo como factores de
proteccion el nivel educativo, y como factores @sgo la edad y el género. Lo que es
coherente con toda la literatura psicoldgica, eroftigica y la experiencia clinica. Los
patrones y balance, se clasifican como factorgzrateccion con respecto a la comision de
infraccion.

9 — En todas las ecuaciones de regresion ensayadesn a formar parte de ellas, los
patrones de conducta y el balance. Cuando se evasidas escalas de personalidad por
separado, las Unicas que entran a formar parteasleeduaciones son, extraversion y
psicopatia. Ambas escalas, pertenecen a uno ddolbgpatrones, extraversion a PEC y

psicopatia a PDC.
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10 — El pais forma parte de todas las ecuacioaesgtesion, pero su valor de razén
de las ventajas, proximo a uno, indica que no se@ualasificar como factor de proteccion o
riesgo. Por ello, se han repetido los analisis ielwio la variable pais y se han obtenido,
practicamente, los mismos resultados indicando muess una variable basica para la
definicion de las ecuaciones de regresion. De smraimanera se han repetido los analisis en
las submuestras definidas por la variable paigniddose resultados muy similares. Por lo
tanto, el pais no es una variable relevante pagdepir el grupo de pertenencia de los
participantes.

11 — Los procedimientos de regresion y de andlisiziminante, llevados a cabo han
puesto de manifiesto la gran importancia del nieducativo para clasificar a los
adolescentes en funcion de variables criminol6gi®as otra parte, las agrupaciones de
conglomerados han revelado la eficacia de las &scla personalidad medidas, los patrones
de conducta extraidos mediante componentes priasigda variable balance creada como
suma de los patrones de conducta, para agrupa palticipantes segun sus perfiles con
respecto a variables criminolégicas, sociales,ucalts y personales. Este conjunto de
resultados sugiere que la integracion de variatidepersonalidad (patrones de conducta y
balance) con variables socioculturales (nivel ettueay edad) permite alcanzar el mayor
poder explicativo del fendmeno delictivo.

12 — El alto poder de clasificaciéon que se alcara PDC, PEC, balance, edad y
nivel educativo sugiere lo acertado de la consitucy la utilidad de los dos patrones de
conducta y de balance, con el objetivo del estutiminolégico en los adolescentes.
Ademas, tanto balance como los patrones de condoepmesentan una opcidn mas
parsimoniosa de integracion de las dimensionesedsopalidad en el estudio del delito

adolescente.
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3. CONCLUSIONES GENERALES

1 — Las escalas consideradas son validas y fiangsoblacion adolescente forense
de habla castellana (América y Espafia).

2 — Las escalas de personalidad empleadas sogs (gdra diferenciar a los
adolescentes de la poblacion forense y de la pdblacormal. También lo son para
discriminar en funcién de variables criminoldgicésaturaleza delictiva, calificacion
delictiva, y tipos delictivos).

3 — La dimensionalidad de las escalas de perslahlse puede reducir en dos
patrones de conducta (PDC y PEC), que permitegriatda informacién y combinarse con
otras variables sociales o culturales de formapaéimoniosa que emplenado directamente
las puntuaciones de las escalas de personaliddéamap en esta investigacion.

4 — Las escalas de personalidad empleadas (EIEBS, EPQ J/A) son Utiles para
evaluar el constructo hipotetizado PDC, y el nuewonstructo hallado PEC.
Consecuentemente, permiten medir balance como sigehraica de los dos patrones de
conducta (PDC y PEC).

5 — En funcién de las escalas de personalidad losdpatrones de conducta no se
establecen diferencias entre los adolescentes lppaig continente o cualificacion de la
profesidn paterna, pero si se establecen diferesegin las variables criminolégicas.

6 — En términos de factores de riesgo y de priateccon respecto a la conducta
antisocial se han revelado como importantes fastdeeriesgo, el género masculino y la
mayor edad. Como factor de proteccion, el nivekcativo.

7 — PDC, PEC, y balance, representan un continuta ¢personalidad adolescente
comun tanto en los que cometen delitos como egueso los han cometido. Sin embargo,
se pueden establecer perfiles en funcién de laagbkas criminoldgicas que diferencian a los

gue han cometido delito de los que no. En sentwmidrario, por tanto, no se pueden
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establecer perfiles segun otras variables congldsrge.g., pais, continente, nivel educativo,
edad, género).

En consecuencia, la evaluacion de PDC, PEC, ynbalase revela como
extremadamente Util en la poblacién adolescenteirtenés forense (aquellos que estan en
relacion con los sistemas de control social formpalicia, administracién de justicia, centros
de internamiento, etc.), tanto para su detecciémogpara su valoracion y tratamiento.

8 — La presencia de este continuo de personakaadbs adolescentes seria un
indicador del sustrato biolégico de las dimensiodespersonalidad medidas, y de los
patrones de conducta hallados (PDC, y PEC).

9 — Sintetizando e integrando las conclusionesriamnés, se puede afirmar que la
personalidad de los adolescentes no se difereagimnsel pais o el estatus sino por algunas
variables criminoldgicas (delito, naturaleza deleaty tipos delictivos).

10 — Los patrones de conducta y balance permigsificar a los adolescentes segun
pertenezcan al grupo forense (han cometido algufreccion) o al normal (no han cometido
ninguna infraccién). En consecuencia, estos coctssude personalidad permiten evaluar a
los adolescentes con el objetivo de estimar suuad&mn al perfil de personalidad antisocial

segun las variables criminoldgicas estudiadas.
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