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El Ensayo

Cada ano, se elige un tema de coyuntura sobre el cual es ne-
cesario llamar la atencion en beneficio de los derechos de los
nifios y las nifias.

El ensayo tematico contiene una visién cualitativa del estado
de los derechos de la infancia. Conjuga en su narracion los
datos de fuentes oficiales (Obtenidos por instancias guberna-
mentales de manera periodica) que se encuentran en el libro
de datos, pero también de fuentes de informacién como en-
cuestas, consultas o recopilaciones, que permiten dar un con-
texto socio histérico y/o sustentar contextos sobre los cuales
se carece de un indicador oficial.

Indicadores clave

Se consideran los indicadores de supervivencia y los relacio-
nados con factores de riesgo y oportunidades, y se eligen doce
de éstos indicadores cuyo desglose a nivel estatal es posible.

Conforme al lugar en que cada estado se ubic en éstos doce
indicadores, se realiza un promedio para asignarles su posi-
cién general.
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Niflos y nihas en México
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desagregacion por sexo y/o grupos de edad.
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Contiene el promedio nacional y estatal.

(Distrito Federal O\ 737 774 546 849 79.1

Republica Mexicana / 57.3 60.1 49.9 74 68.6
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Muestra, cuando la informacion estd desagregada por es-
tado, el lugar de cada uno respecto a ese indicador.

Es importante destacar, que el lugar no representa una eva-
luacién, si no posiciona qué Estado presenta las mejores
condiciones, si embargo, esto tampoco garantiza el total
cumplimiento de los derechos de la infancia.

Si un Estado se ubica dentro de las primeras posiciones,
no significa que tenga un mayor avance respecto al mejo-
ramiento de ese indicador, pues algunas veces refiere a un
estancamiento e incluso retroceso a nivel nacional.



Nifos y ninas en sus Estados

Contiene los mismos datos que los dominios, pero se presentan agrupados por Estado.

Tlaxcala

Poblacion Total, 2010

1,169,936

Poblacion 0 a 17 afos

430 ,942 P

Tasa de maternidad en nifas*

Poblacién de 0 a 4 afios ‘
Poblacion de 5 a 9 afios @

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
afios, 2000-2012*

6.4

N
9)
Por cada cien mil

* Por cada mil

Porcentaje de la poblacion de 0 a 4
anos atendida por presentar algin
grado de desnutricion

9.5% 2.1% 1.2%

A
294,469 Cronica Aguda Aguda
de 15 a 17 afios de 10 a 14 afos Moderada Severa
27.3% Poblacion de 10 a 14 afnos
wente: REDIM, stimaciones  partir de s Estadisticas de Natalidad, INEG sente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricin

* Por cada mil

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 aiios sin derechohabiencia, por grupos de edad.

_— 22.5% 20.1% 20.4% 25..2%

16.4%

Poblacién d f [ O =
oblacion de 15 a 17 afos @ I w w

de 0 a4 afios de 5a9afios de 10 a 14 afios de 15 a 17 afios
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Para la seleccion de los indicadores que se han
incluido en el libro de datos de La Infancia Cuenta
en México, la Red por los Derechos de la Infancia en
México ha considerado Los siguientes criterios:

1. Ajustarse a un marco conceptual de
causa-efecto

Tomando en cuenta el Modelo Ecoldgico de Indica-
dores, segtin el cual nifos y nifias son afectados por
el entorno dentro del cual viven y crecen, La Infan-
cia Cuenta en México examina indicadores mas alld
del dominio tradicional de la supervivencia, consi-
derando también indicadores de tipo econdmico,
seguridad y estado fisico, vida personal y vida civi-
ca, entre otros.

2. Proporcionar informacion de calidad
que permita establecer prioridades

Ya que la visién de La Infancia Cuenta en México es
considerar una amplia gama de indicadores de dis-
tintas categorias, con la finalidad de que el conjunto
de informacion permita obtener una vision integral
de la situacion de la infancia en multiples aspectos.

3. Medirse a través del tiempo

La selecciéon de los indicadores contenidos en La
Infancia Cuenta en México responde al interés de
analizar su comportamiento a través del tiempo.

No obstante, su actualizacidn es variable; algunos
indicadores pueden analizarse de forma anual, pe-
ro existen algunos otros cuya actualizacion se rea-
liza de forma quinquenal y sélo en forma excep-
cional hemos considerado algunos que, por su im-
portancia en el tema, no tienen una actualizaciéon
programada.

4. Provenir o construirse a partir de
fuentes de informacién confiables

Todos los datos presentados en La Infancia Cuen-
ta en México provienen de fuentes de informacién
oficiales, confiables y de reconocida validez tales co-
mo el Instituto Nacional de Estadistica, Geografia
e Informatica (INEGI), el Consejo Nacional de Po-
blacion (CONAPO), la Secretaria de Trabajo y Pre-
vision Social (STPS), Secretaria de Salud (SSA), el
Instituto Nacional de Evaluacion Educativa (INEE),
entre otros.

5. Causar impacto
La Infancia Cuenta en México permite, a tra-
vés de sus indicadores, transmitir mensajes acer-

ca de cuestiones relevantes y apremiantes relativas
al cumplimiento de los derechos de la infancia en
nuestro pais y de esta forma ser pertinentes hacia
la accion.

6. Ser comprensibles

La forma de preparar y, sobre todo, presentar la in-
formacidn relativa a datos cuantitativos precisa de
claridad y sencillez. Con el objetivo de que los indi-
cadores puedan ser herramienta de facil utilizacion
para todo tipo de lector y no sdlo para expertos, La
Infancia Cuenta en Meéxico intenta lograr de forma
vanguardista esta meta.

7. Susceptibles de desagregar

Los datos presentados en La Infancia Cuenta en Mé-
xico han sido seleccionados de forma que toda la in-
formacion presentada pueda ser analizada por en-
tidad federativa y, en algunos casos, por grupos de
edad y sexo, de tal forma que se tenga la oportuni-
dad de centrar la atencién en cuestiones mas espe-
cificas y, al mismo tiempo, enriquecer el andlisis que
se realice.
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INTRODUCCION

El momento histdrico en el que se encuentra el sistema de garantia de los derechos
de la infancia y la adolescencia en México puede calificarse de crucial, al estar en
discusion en el Senado una iniciativa de Ley General que regulara dicho sistema
bajo nuevos pardmetros y estructuras institucionales'. El poder legislativo federal
tiene que decidir si tomar la nueva ruta del respeto a los derechos humanos de las
nifias, nifios y adolescentes, o continuar por la que venia caminando hasta ahora.
Sin embargo, el nivel de adecuacién de la nueva Ley General a la Convencion de los
Derechos del Nifio (en adelante, CDN), sera el barémetro que nos indique el nivel
de comprension y asuncion de los principios de la CDN vy sus Protocolos facultati-
vos por parte la sociedad y las autoridades.

La CDN implica un cambio radical de perspectiva respecto a la infancia y la ado-
lescencia, y aunque ya han pasado 25 afos desde su aprobacion por la Asamblea
General de las Naciones Unidas, no es facil romper con una inercia histdrica de casi
dos siglos. Recordemos que la consolidacion de la concepcién de los nifios y nifias
como objetos de proteccion o “menores” duré todo el siglo XIX y gran parte del
XX, y no fue hasta los aflos 70 que comenzé el movimiento de reconocimiento de
sus derechos. No se trata inicamente de una cuestion de enfoque o de cambio de
perspectiva, sino también de abandonar intereses propios en aras del interés supe-
rior de la infancia, lo cual provoca resistencias y lentitud en el proceso.

Hagamos un breve repaso de lo que ha sucedido a nivel legislativo y practico respecto
a la proteccion especial de los derechos de las nifias, niflos y adolescentes, esto es,
aquellos que han necesitado la intervencion del Estado por alguna situacion de viola-
cion o carencia en el ejercicio de sus derechos, partiendo de la base de que esta inter-
vencion debe darse dentro de un Sistema de Garantias, cuyo concepto e implicacio-
nes explicaremos. Entendemos que esta intervencion debe estar orientada a igualar
las oportunidades de nifias, nifios y adolescentes a quienes se les han vulnerado sus
derechos. Asi, las medidas de proteccion especial tendran como propésito la identi-

1 La redaccion del presente ensayo termind el dia 30 de Octubre de 2014. A esta fecha, la
iniciativa de Ley General de los Derechos de Nifas, Nifos y Adolescentes se encuentra en
discusion en el Senado de la Republica y se espera que sea votada y dictaminada antes
que termine el presente ano.
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ficacion de las violaciones para atender de manera directa a los
afectados, y lograr una restitucion de sus derechos.

Es importante comprender que la restitucion de los derechos
“no puede reducirse a atender las consecuencias y los efectos
provocados por su violacién, sino que exige restablecer las
condiciones y los servicios cuya asistencia provoco la viola-
cién del derecho. Por eso, restituir significa detener el hecho
que esta produciendo la violacion, atender a sus consecuen-
cias y efectos, reconstruir las condiciones y los servicios o ga-
rantizar que la persona cuyo derecho fue violentado vuelva a
tener acceso a esas condiciones y servicios, y dejar implan-
tados los mecanismos y las condiciones para prevenir que la
violacion vuelva a repetirse™.

Por tanto se analizaran también los cambios propuestos por la
iniciativa de Ley General que se encuentra en discusion y sus al-
cances a la luz de la CDN, permitiéndonos concluir con algunas
recomendaciones para que el interés superior de la infancia y la
CDN sean los unicos inspiradores de las acciones gubernamen-
tales y de la sociedad a favor de la infancia y la adolescencia.

a. Un breve repaso histdérico

El 21 de Septiembre de 1990 México da un paso paradigmati-
co, al ratificar la CDN y con ello, comprometerse a modificar
su legislacion, politicas publicas y practicas institucionales bajo
una nueva premisa, la del reconocimiento de las nifias, nifios y
adolescentes como sujetos de derecho. Si hasta el momento la
infancia y la adolescencia habian sido contempladas como ob-
jetos de caridad, proteccion o beneficencia, esto debia cambiar

2 Instituto Nacional del Nifio y la Familia, Comision Permanente
de Proteccién Especial. Programa de proteccion especial: marco
conceptual (Ecuador: 2004), pp. 44
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radicalmente, en aras de garantizar que ya no eran concebidos
como tales sino como personas con derecho a la salud, ala edu-
cacion, al desarrollo, a la participacién y a la garantia de todos
sus derechos por parte del Estado y de la sociedad.

Sin embargo, lo que habia sido un cambio paradigmatico
en el plano legislativo, no lo era atin en el aspecto social e
institucional. En ocasiones, las ratificaciones de tratados y
modificaciones a las leyes, son solicitadas por una sociedad
que comprende que su legislacion no esta garantizando sufi-
cientemente sus derechos ni resolviendo sus problemas, por
lo que reclama un cambio al que responden sus legisladores
por entender ellos también que su normativa ya no esta con-
forme con los parametros vigentes. Pero en México, como
en muchos de los paises que firmaron y ratificaron la CDN
en esa época, la sociedad y las instituciones, no estaban aun
conscientes de todo lo que implicaba reconocer a la infancia
y a la adolescencia como sujetos de derechos.

Muestra de que el cambio cultural fue posterior al legislativo
es que pasaron diez anos para que la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos (CPEUM) incorporara este
nuevo paradigma. Este reconocimiento vio la luz cuando en
el Articulo 4° por primera vez se lee la frase “derechos de la
nifiez” en varios de sus parrafos, incluyendo asi unos nuevos
sujetos de derecho a la Carta Magna. Y para que no cupiera
duda de ello, s6lo meses después se aprueba la Ley de Protec-
cién de los Derechos de las Nifas, Nifios y Adolescentes* (en
adelante, LPDNNA) reglamentaria del 4° constitucional, que
desarrolla todos los derechos de la infancia y la adolescencia
y las implicaciones para México, en base a la orientacion y
principios de la CDN.

3 Aprobada por el Congreso de la Unidn el 28 de diciembre de 1999.
4 Aprobada por el Congreso de la Unidn el 28 de abril de 2000.



La aprobacion de la LPDNNA demostrd que por lo menos a
nivel legislativo, algunas legisladoras y legisladores entendian
que eran necesarios los cambios normativos e institucionales
que pudieran hacer vigente la CDN en el pais y romper con
el sistema exclusivamente asistencialista existente, algo que la
sociedad civil organizada ya estaba reclamando desde hacia
tiempo y que el Comité de los Derechos del Nifio de las Na-
ciones Unidas también habia recomendado al pais en varias
ocasiones. En este sentido, y para aterrizar los contenidos de
la CDN en la legislacion nacional, la LPDNNA recogié un
catalogo exhaustivo de los derechos de la infancia asi como
las consecuencias a nivel legislativo e institucional que el re-
conocimiento de dichos derechos implicaba. La LPDNNA no
solo los enunciaba sino que también dictaba la pauta a seguir
en todo el pais. Y atendiendo a esa, las diversas entidades fe-
derativas fueron aprobando sucesivamente leyes estatales de
proteccion de los derechos de las nifas, nifios y adolescen-
tes siguiendo en mayor o menor medida el esquema de la ley
aprobada por el Congreso de la Union.

Sin embargo, la adopcién de estas leyes locales, no fue acom-
pasada con las necesarias reformas de adecuacion que también
debian acontecer en los codigos penales, civiles, sus respectivos
de procedimientos, las leyes que creaban y regulaban el Sistema
de Desarrollo Integral de la Familia (en adelante, DIF), y otras,
como las entonces leyes de los consejos tutelares cuya derogacion
y sustitucion por el sistema de justicia especializado para adoles-
centes no se inicio hasta 2007, tras la reforma constitucional del
articulo 18. A pesar de que las leyes locales de proteccion de los
derechos de los derechos de la infancia y la adolescencia inclufan
casi siempre un articulo transitorio que estipulaba que quedaban
derogados los articulos y normas incompatibles con dichas leyes
y que los mismos debian ser reformados, lo cierto es que esta
férmula no tuvo ningun efecto. Ejemplos de ello tenemos mu-

#vocesinfancia

Me gustaria...

"‘Que No porgue una
NiNa No tenga pelo
corto se le debe

discriminar”
Eduardo, 11 ainos, Morelos

Me gustaria...

"Hacer una reunion
chiguita entre amigos
v hablar acerca del
‘oulliyng”, gue no

discriminen a la gente”
Fernanda, 11 ailos, Morelos
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chos, como el hecho de que las leyes que crean y regulan el DIF
en la mayoria de los casos, incluso en la actualidad, reproducen
el esquema tipico del sistema tutelar y asistencialista anterior a la
CDN y contrario a la misma.

Funcionabamos entonces, y todavia ahora, en una incon-
gruencia normativa, donde algunas leyes se apegaban a la
CDN y otras, sobre todo las referidas al subsistema de protec-
cion especial, eran claros ejemplos de la doctrina de la situa-
cion irregular’®, donde las instituciones publicas estaban dota-
das de una discrecionalidad exagerada que se auto-justificaba
con la “proteccion” de los llamados “menores”.

Para solventar esta incongruencia legislativa, era preciso ir re-
formando cddigo por codigo y ley por ley en todas las entida-
des federativas, y a nivel federal y municipal. Ello significaba
hacer una revisiéon completa de toda la normativa del pais a

5 La doctrina de la situacion irregular proponia que los "menores”
cuyos derechos han sido vulnerados se encuentran en situacion
irregular, lo que autoriza al Estado a intervenir. Esta intervencion
venia caracterizada por una discrecionalidad absoluta, donde las
instancias gubernamentales encargadas de la atencion de la ni-
Aez, conforme a una evaluacion propia de su situacion, podian se-
pararlo de su familia y brindarle de manera aislada la atencién que
la misma no podia darle, como salud, educacion, etc. En este sis-
tema, las facultades de las diversas instituciones se concentraban
en una, incluso invadiéndose atribuciones del poder judicial y del
ministerio publico.

Para el mayor conocimiento de los principios e implicaciones de
la Doctrina de la Situacion Irregular vy la Doctrina de la Proteccion
Integral de Derechos, se recomienda las siguientes publicaciones:

» Garcia Méndez, Emilio. “Infancia - Adolescencia. De los Derechos
y de la justicia”. (México: UNICEF y Distribuciones Fontamara,
2001

* Cillero Brunol, Miguel. "El interés superior del nifo en el marco
de la Convencion Internacional sobre los Derechos del Nifio” en
“Infancia, Ley y Democracia en América Latina”, Garcia Méndez,
Emilio y Beloff, Mary. (Bogota: Editorial Temis, 1999).
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la luz de los derechos de la infancia e ir armonizandola con la
CDN, a nivel municipal, local y federal, por parte de cada 6rga-
no legislativo competente, puesto que las competencias en cada
caso, corresponden a instancias diferentes. A modo de ejemplo,
todo lo relacionado con patria potestad, tutela o custodia, debia
ser modificado por cada congreso local, al igual que los codigos
penales y de procedimientos. Sin embargo, lo referido al tra-
bajo infantil, se contempla en la Ley Federal del Trabajo y por
tanto, es competencia del Congreso de la Unién.

En este sentido, la armonizacién a nivel nacional se presen-
taba como una tarea titdnica que avanzaba lentamente, pero
ademas se dificultaba atin mas por la resistencia a abandonar
la inercia institucional tradicional y la persistencia en la per-
cepcion de los nifios y nifias como objetos de proteccion.

Ello dio como resultado que la LPDNNA y sus homdlogas
locales, a pesar de recoger importantes principios y obligacio-
nes que amparaban los derechos de la infancia y la adolescen-
cia de manera acorde con la CDN, se quedaron en un ambito
mas general y programatico, sin lograr permear realmente en
el resto de la legislacion ni tampoco en las politicas publicas.

Por este motivo, el Congreso de la Union decidié finalmente, y
tras exigencias de la sociedad civil organizada asi como obser-
vaciones del Comité de los Derechos del Nifio la ONU, modi-
ficar el articulo 73 Constitucional para facultar al Congreso de
la Unién a expedir normas que establecieran la concurrencia
de la Federacion, los Estados, el Distrito Federal y los Muni-
cipios en la materia, asi como, introducir expresamente en la
Constitucion el principio del Interés Superior de la Nifiez como
guia para el disefio, ejecucion, seguimiento y evaluacién de las
politicas publicas en materia de nifiez y adolescencia®.

6 Reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 12 de
octubre de 2011.



Se abrid asi la gran oportunidad de aprobarse una Ley Ge-
neral, cuyo ambito de aplicacion fuera nacional y que, sin
invadir las competencias a nivel federal ni local, regulara la
articulacion de un verdadero sistema de garantia de los dere-
chos de la infancia y la adolescencia para el pais, que hasta el
momento ha sido inexistente, como veremos.

b. Situacién actual del
Subsistema de Proteccién Especial

El punto de partida del reconocimiento de un derecho y de
su implementacion, es la ley. Sin embargo, analicemos en qué
situacion se encuentra actualmente el Subsistema de Protec-
cién Especial, dicho en otras palabras, observemos a qué ha
llevado la situacion legislativa descrita anteriormente aunada
a la lenta asuncion de los principios de la CDN por parte de
las autoridades y la sociedad en general.

Debemos comenzar cuestionandonos si podemos hablar actual-
mente de Subsistema de Proteccién Especial y de Sistema de Ga-
rantias’, siendo que precisamente uno de los objetivos de la Ley
General a punto de aprobarse, es la creacion de los mismos.

Aunque podamos afirmar que hay una estructura institucional
en México que se ocupa de atender los casos en los que los ni-
flos y nifias ven sus derechos vulnerados, tendriamos dificulta-
des para definirlo como un subsistema por la concentracion de
funciones en una sola institucion y la ausencia de normas y po-
liticas de coordinacion o de articulacion interinstitucionales. Si

7 A fin de economizar redaccion y de hacer la lectura mas amiga-
ble, utilizaremos los términos “Subsistema de Proteccion Espe-
cial” y “Sistema de Garantias” para hacer referencia al Subsistema
de Proteccion Especial de los Derechos de la Infancia y la Adoles-
cencia y al Sistema de Garantia de los Derechos de la Infancia vy la
Adolescencia.

lo que existe actualmente en materia de atencién y proteccion
de los derechos de la infancia y la adolescencia es dificil encua-
drarlo en el concepto de sistema (o subsistema en este caso),
mucho mds dificil seria hablar de un Sistema de Garantias, esto
es, de un sistema mds amplio del que dependa y con el que esté
articulado el Subsistema de Proteccion.

Alejandro Morlachetti, en su “Estudio sobre los Fundamentos
Juridicos de los Sistemas Nacionales de Proteccién a la Infancia
en América Latina y el Caribe y su Estado de Aplicacion™, es-
tablece que un Sistema, para llamarse asi, “debe tratarse y estar
compuesto por instituciones que se encuentren interrelaciona-
das y que cada una componga un todo que esta al servicio del
mismo objetivo. En este caso un sistema de proteccion integral
de la infancia (lo que en este ensayo llamamos “Sistema de Ga-
rantias”) debe estar al servicio de la proteccion integral de los
derechos de la infancia y la adolescencia” (ver figura 1).

Figura 1 Posible Modelo de Sistemas de Proteccion Integral

Rectoria Rectoria
Nacional Consejo Nacional de Consejos locales de Local
Cardcter Deliberativo. cardcter deliberativo.
(Representacion (Representacion
paritaria gobierno paritaria gobierno
sociedad civil) -sociedad civil)
Institucion auténoma yMnstituciones
adscrita a un ministerio interdisciplinaria
Entidades de atencion de proteccion
Instituciones locales descentralizadas
. regionales y municipales Defensorias de NNA .,
Organismos 8 U s Poder judicil Proteccion, defensa
de ejecucion Especializado y restitucion de
de politicas y derechos
programas

Fuente; Alejandro Morlachett, Sistemas Nacionales de

8 UNICEF, 2013. Proteccion Integral de la Infancia (UNICEF: 2013)
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Abundando en el concepto de Sistema para reforzar que en
México actualmente no puede hablarse de un verdadero Sis-

tema de Garantias, nos referiremos a Fluke, quién dice que
los sistemas de garantias “tratan de proteger a toda la niflez
y unir a todos los actores detras de un conjunto de objetivos
comunes, y la capacidad de respuesta no solo inmediata sino
también de largo plazo, bien coordinada y articulada™’

La situacion legislativa descrita, donde algunas normas pro-
tegen derechos y otras obedecen al enfoque asistencialista an-
terior a la CDN, no ha logrado crear un verdadero Sistema,
debido a que las modificaciones que se han ido haciendo a
nivel legislativo, han sido realizadas de manera aislada e in-
dependiente, sin contemplar siquiera una coordinacién entre
normas e instituciones, ni mucho menos, un sistema que per-

9 Texto extraido del estudio SNPI de Alejandro Morlachetti.
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#vocesinfancia

En mi escuela...

‘Me molestan mis
companeros, me
discriminan porque No

tengo papa”
Xochitl, 11 aflos, Morelos

En mi escuela no me gusta...
"‘Que les peguen a los
NINOS chiquitos porgue

los pueden lastimar”
Nifhas y ninos de Morelos

mita definir politicas publicas o lineamientos institucionales
para la garantia de los derechos de la nifiez y adolescencia.

Existen politicas y acciones de gobierno dirigidas a la protec-
cion especial de los nifios y nifias en situacion de migracion,
que viven separados de sus familias, que viven en la calle, que
han sido violentados fisica o sexualmente, o hayan sido victi-
mas e otros delitos. Sin embargo, de manera tradicional estos
asuntos han sido recibidos y atendidos por el DIF y solamente
en los ultimos afos hemos visto algunas pequefias muestras
de coordinacién o apoyo interinstitucional que, sin embargo,
ni estan estipuladas en la ley, ni obedecen a una definiciéon
de politica publica establecida por una instancia superior
con participacion de todas las instituciones responsables del
cumplimiento de los derechos de la infancia y adolescencia,
ni mucho menos de la sociedad civil.



La Ley de Asistencia Social establece que el Sistema DIF es el
coordinador del Sistema nacional de Asistencia Social Publica
y Privada. Los criterios utilizados por esta Ley para la determi-
nacion de quiénes son sujetos de asistencia social, son obvia-
mente de corte asistencialista, puesto que es el caracter propio
de dicha Ley. Ello ha provocado que la practica tradicional del
DIF se haya basado en la atencion de la infancia concebida
como un “grupo en situacion de riesgo” que requiere de pro-
teccion, ya que asi mismo le viene estipulado en su ley*.

La Ley de Asistencia Social establece un Sistema de Asisten-
cia Social con la participacion de las diversas secretarias e
instituciones que se encargan del bienestar de la nifiez y de
los demas grupos sujetos de asistencia social como adultos
mayores, enfermos, personas con discapacidad, etc. Este Sis-
tema es el encargado de coordinar, asi como de establecer las
prioridades y estrategias nacionales para la prestacion de ser-
vicios de asistencia social en todo el pais, lo cual, dista mucho
de la definicion de una politica ptblica de garantia de los de-
rechos de la infancia y la adolescencia como la CDN propone.
En primer lugar, porque este Sistema de Asistencia Social se
encarga nada mas de aquellos niflos y ninas que se encuen-
tran en desventaja social, definidos en términos asistencialis-
tas, como aquellos “en riesgo social” o, como también suelen
llamarse, “vulnerables” En segundo lugar, porque la coor-
dinacion la ejerce el DIF y en términos practicos, sabemos
que en lo que a ninez y adolescencia se refiere, finalmente se
concentran en €l las funciones y esto es asi, entre otras cosas,
porque las leyes que regulan al DIF no prevén articulacion
ni coordinacién interinstitucional y ademas le dejan al DIF

10 El articulo 4 de la Ley de Asistencia Social define quiénes son los su-
jetos de la asistencia social y concretamente, en el apartado | dice
que son “Todas las nifias, ninos y adolescentes, en especial, aquellos
gue se encuentren en situacion de riesgo o afectados por:..”

grandes margenes de discrecionalidad para actuar sobre los
ninos y nifas segiin y cémo lo estime oportuno.

En un intento por crear un organismo que pudiera dictar
lineamientos y politicas publicas para toda la infancia y la
adolescencia con un enfoque de derechos y no de necesida-
des, se cre6 por Decreto Presidencial el Consejo Nacional de
la Niflez y la Adolescencia (en adelante, COIA)" concebido
como mecanismo de enlace y coordinacion interinstitucio-
nal. El COIA estaba presidido por el Comisionado para el
Desarrollo Social y Humano de la Oficina de la Presidencia
de la Republica e integrado por los titulares de las distintas
dependencias del Gabinete Social Federal, con la intenciéon de
que las politicas publicas en materia de infancia emanaran del
mas alto nivel gubernamental. Asimismo, y para descentrali-
zar la hegemonia del DIF respecto a los asuntos de infancia,
se decidi6 que el COIA quedara bajo la estructura de la Secre-
taria de Desarrollo Social, quién se encargaria de dar segui-
miento a la implementacién de las politicas definidas por el
COIA para la atencién de nifos, nifias y adolescentes.

Sin embargo, en la practica, el COIA no funciono, en tanto no
fue dotado de presupuesto ni de una regulacion con suficiente
fuerza que definiera sus funciones de manera oficial. Fue por
ello que el Comité de los Derechos del Nifio, en sus observacio-
nes de 2006, mostr6 a México su preocupacion por débil papel
desempeniado por el COIA y recomend¢ su fortalecimiento.

Tras el fracaso del COIA, la situacién volvid al punto ante-
rior, donde DIF concentra funciones de atencion a la infan-
cia y adolescencia, junto con otros sectores de la poblacion
como adultos mayores, mujeres embarazadas, personas en
situacién de pobreza, discapacidad, etc., con lineamientos
emitidos por un sistema creado y regulado para la asistencia

11 Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 25 de julio de 2001
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social. Como resultado, el DIF ha estado dedicado mas a
la atencién emergente de los casos de vulneracion a dere-
chos que se presentan ante sus oficinas diariamente, que a la
actuacion coordinada interinstitucional para la restitucion
de derechos y en la definicion de sus estrategias a media-
no y largo plazo. Cabe mencionar también que los recursos
transferidos al DIF para esta enorme tarea nunca han sido
los suficientes, existiendo graves carencias en infraestructu-
ra, recursos humanos y capacitacion.

son muy generales y vagas, carecen de la fuerza necesaria para
obligar a las instituciones correspondientes a actuar conforme a
derecho, puesto que no esta claro a quién compete cada funcién,
o si se sabe quién es el competente, sus facultades son tan am-
plias que se comete el riesgo de invadirse funciones que constitu-
cionalmente les corresponde a otras instancias. Por otro lado, la
generalidad de las leyes también provoca que éstas sean tomadas
como meras declaraciones de principios o normas programati-
cas que si no conllevan otras reformas adicionales, finalmente se

quedan en letra muerta, como vimos que ha sucedido con mu-
chas de las LPDNNA.

SISTEMA DE GARANTIAS
Y SUBSISTEMA DE
PROTECCION ESPECIAL

Funcionamiento de un Sistema de
Garantias y de su consecuente Subsistema
de Proteccion Especial

RECOMENDACIONES DE LA COMISION
INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS (CIDH)

“La Comision recibid informacion relevante sobre el proceso legislativo en curso, relativo a la Iniciativa
de Ley General de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes. La Relatoria ha hecho un seguimiento
cercano a este proceso en México, y saluda que a 25 afios de la aprobacion de la Convencion de los
Derechos del Nifio, impulsada por México, el Estado esté en un proceso avanzado de creacion de

un Sistema Nacional de Proteccion Integral de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes. En este
El Sistema de Garantias, derivado de los lineamientos que marca

la CDN, parte de una ley garantista que lo crea y regula. Es decir,
en el Sistema de Garantias impera el principio de legalidad, y por
tanto existen leyes y normas del rango correspondiente que re-
gulan todo el sistema, establecen claramente roles, atribuciones,
procedimientos, mecanismos de definicion de presupuestos y li-
mites en la actuacion institucional. Para que estas leyes y normas
sean garantistas, deben tener un nivel de concrecion suficiente
que no deje dudas respecto a la amplitud o discrecionalidad en
las facultades institucionales, y deben establecer una articulacion
y coordinacién interinstitucional clara, regulando asimismo los
procedimientos de actuacion. La seguridad juridica de las per-
sonas beneficiarias de la ley, en este caso, de los nifios, nifas y
adolescentes, depende precisamente, de la concrecion de las le-
yesy de la regulacion de los procedimientos. Cuando las normas

sentido, la Relatora insta al Estado a aprobar y promulgar dicha ley, con el fin de garantizar una
atencion integral, bien coordinada, con una recoleccion de datos relevantes, financiamiento adecuado,
con participacion de todos los poderes, niveles de gobierno, asi como de la sociedad civil, incluyendo a
organizaciones de nifios, nifias y adolescentes. Asimismo, la Relatora llama al Estado a dar prioridad a
[a implementacion de dicha ley y a crear los mecanismos que la misma establece.”

(Comisionada Rosa Marfa Ortiz, Relatora sobre los Derechos de Nifios, Nifias y Adolescentes de la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos (CIDH), Visita a México, 6-14 de octubre de 2014

Otro aspecto que caracteriza el sistema de garantias es la sal-
vaguarda del principio de la separacion de poderes y funcio-
nes que caracteriza cualquier Estado de Derecho. Esta sepa-
racion debe existir, tanto entre la definicion y la ejecucion de
las politicas publicas, como dentro del propio Subsistema de
Proteccion Especial.
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En un Sistema de Garantias quién decide sobre las politicas pu-
blicas, los lineamientos, los mecanismos de coordinacion y las li-
neas generales de como debe operar el sistema y hacia donde va,
es una instancia diferente a las que ejecutan, si bien, también éstas
forman parte de ella. Esto quiere decir que esta funcién de adop-
cién de las decisiones al mads alto nivel de politicas y lineamientos
debe recaer en una instancia u érgano rector que aglutine a todas,
ya que todas son responsables en el drea que les corresponda, del
bienestar y garantia de los derechos de la infancia. La ejecucion co-
rrespondera después a cada una de ellas a través de sus 6rganos de
ejecucion. Esta instancia superior de toma de decision, tendra la
representacion en su seno de las secretarias de gobierno, las auto-
ridades de procuracién y administracion de justicia, el poder legis-
lativo y también, la sociedad civil, incluyendo a la propia infancia
y adolescencia. También tendra la representacion de las entidades
federativas, completandose con ello la representacion nacional a
nivel vertical y horizontal. Ello en virtud de que en un Estado So-
cial y Democrético de Derecho, no puede excluirse de la toma de
decisiones a nadie que tenga responsabilidad o afectacion directa
en la materia. En el proyecto de Ley General, a esta instancia se le
ha dado el nombre de “Sistema Nacional de Proteccion Integral de
Nifios, Nifias y Adolescentes” o “Sistema Nacional de Proteccion
Integral’; el cual, tiene sus homdlogos a nivel local.

Para que el 6rgano rector tome decisiones, es preciso que esté
apoyada por una Secretaria Ejecutiva o Técnica que se encargue
de elaborar y preparar todo lo que va a discutirse. Esta Secretaria
se encargara de hacer de enlace nacional y coordinar la recopi-
lacién de informacion para elaborar una propuesta de plan de
accién o programa a favor de la infancia, asi como de todas las
decisiones que hayan de ser aprobadas por la instancia superior.
Asimismo, la Secretaria mencionada se encargara de que todo lo
aprobado y acordado, sea implementado por parte de las autori-
dades responsables mediante la celebracion de acuerdos de cola-

boracion y coordinacion, seguimiento a las actividades, asesoria,
apoyo técnico, recopilacion de informacion, etc.

La Secretaria Técnica, o Ejecutiva, tal y como es denominada
por la nueva Ley General, si bien no toma las decisiones de
maximo nivel, puede decirse que es quién lleva la batuta a
nivel practico, puesto que es quién elabora previamente todo
lo que va a discutirse en el seno del 6rgano rector.

A nivel de ejecucion, cuando se trata de la aplicacion directa
de las politicas publicas, también es imperativo salvaguardar
la separacion de poderes y respeto a las funciones de cada ins-
titucion o autoridad publica. Los sistemas donde la autoridad
administrativa esta facultada para tomar decisiones sobre la
separacion de un nifo de su familia por considerarlo “en ries-
go’, sin la intervencion de una instancia judicial ni del minis-
terio publico, invade la separacion de poderes de una forma
peligrosa y sobre todo, violatoria de los derechos humanos,
incluso y aunque la ley que los regula le autorice para hacerlo.

Del sistema de garantias se desprenden todos los subsistemas,
incluyendo el de Proteccion Especial. En el 6rgano rector o
instancia superior, estan representadas todas las secretarias
de gobierno o por lo menos aquéllas que tienen una vincula-
cién mas directa con la infancia y adolescencia del pais, como
son la de salud, educacion, o desarrollo social, entre otras. La
implementacion de las politicas y decisiones que se tomen en
el seno del 6rgano rector, se llevara a cabo a través de los sub-
sistemas, como son, el de salud, el de educacidn, el de asisten-
cia social, el de informacion y por supuesto, el de proteccion
especial. En la instancia superior, las diversas secretarias que
rigen los subsistemas estableceran, mediante el plan o progra-
ma de accidn y decisiones que se tomen en sus sesiones, como
los subsistemas trabajaran y se interrelacionaran para poder
cumplir con los objetivos, estrategias y lineamientos defini-
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dos en la sede superior y con base a las normas que lo rigen.

Cada subsistema tiene sus leyes, 6rganos y normas de arti-
culacién, y al integrarse en el sistema de garantias, utilizan
dichos elementos para la consecucion de los fines y cumpli-
miento de las politicas publicas en materia de infancia y ado-
lescencia definidas por la instancia superior. Esto debe acon-
tecer en el mismo principio de legalidad y de separacion de
poderes y funciones mencionado en este apartado.

La descentralizacion es otro de los aspectos que definen un
sistema de garantias, con base al principio de democracia par-
ticipativa que debe regir cualquier sistema de proteccion de
derechos humanos. Cuanto mas alejada esta la instancia de
decision del lugar de ejecucion, mas alejada esta también del
conocimiento de la realidad y de la posibilidad de adoptar
decisiones que impacten de forma positiva en la comunidad.
En otras palabras, cuanto mas descentralizado esté el sistema,
mas oportunidad habra para la sociedad civil y para quienes
trabajan directamente con la infancia y la adolescencia, de
formar parte de las decisiones y de las politicas publicas. El
sistema de garantias debe ademas garantizar que las instancias
municipales y regionales, tengan participacion tanto en la de-
finicion de politicas publicas como en la ejecucion.

En el caso del subsistema de proteccion especial, la descen-
tralizacion es un elemento indispensable para la garantia de
los derechos de las nifias, nifios y adolescentes, ya que es este
subsistema quién se encarga de la atencion y restitucion de de-
rechos en los casos concretos de nifos, nifas y adolescentes
cuyos derechos estan siendo vulnerados por sus familias o por
la comunidad en la que viven o que se encuentran en situacion
de migracion, de pobreza o exclusion. Para poder llevar a cabo
la restitucion de derechos, las instancias de proteccion, deben
encontrarse en la misma comunidad para la que trabajan.
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El subsistema de proteccion especial por tanto, forma par-
te del sistema de garantias como un miembro del mismo y
comparte su naturaleza, objetivos y principios. La legalidad,
la separacion de poderes y la interlocucion local son indis-
pensables para su buen funcionamiento. El subsistema de
proteccion especial forma parte de las decisiones de la po-
litica publica porque su mas alto representante se encuentra
presente en el drgano rector, que debe recopilar las aportacio-
nes y opiniones de las representaciones a nivel municipal y
regional del subsistema. (ver figura 2)

El subsistema de proteccion debe coordinarse con otros sub-
sistemas para la garantia de los derechos de la infancia y la
adolescencia puesto que cada subsistema esta especializado.
A modo de ejemplo, cuando un niflo haya sido victima de
violencia familiar, el subsistema de proteccion debera estar
coordinado con el de salud para que sea curado de las lesio-
nes sufridas. En ocasiones, los subsistemas de proteccion han
querido abarcar todo tipo de servicios para sus usuarios, brin-
dando terapias, o incluso educacién; sin embargo, esta no es
la funcion del subsistema. Se debe garantizar que los nifios y
ninas que hayan sufrido alguna de las circunstancias descri-
tas reciban estos servicios y el subsistema es el encargado de
garantizarlos pero no de proporcionarlos directamente sino
a través de la coordinacidn e interrelacion con las institucio-
nes que conforman otros subsistemas. S6lo asi se materializa
el principio de corresponsabilidad institucional respecto de la
proteccion y garantia de los derechos de la infancia y la adoles-
cencia. Finalmente, de lo que hemos sido testigos en las ulti-
mas décadas, ha sido precisamente de un DIF sobrecargado de
trabajo intentando abarcar todas las necesidades de su pobla-
cidn, sin recursos suficientes, ni humanos ni econdmicos, sin la
especializacion necesaria y sin el apoyo de otras instituciones.



Figura 2 Esquema del Subsistema de Proteccion Especial

Sistema Nacional de Proteccion Integral

A. Poder Fjecutivo Federal:

Mecanismo de Coordinacion R . ElPresidente de la Repdblica, quien
(De acuerdo a lo planteado en el proyecto de Ley General de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes) lo presidira;
Il ElSecretario de Gobernacion;
Il ElSecretario de Relaciones
(rgano desconcentrado de Encargado de laborr ¥ Exteriores;
l(i\ rStTCclzleéa]rzlg S;G?Eeer?fggg coordinar la implementacion del V. EI'Se.CretarIO de Hacienda y Crédito
Ley Genera) proy Programa Nacional De Proteccion Publico;
a los derechos de nifias, nifios —) V. El Secretario del Desarrollo Social;
y adolescentes. De acuerdo al VI Hl Secretario de Educacidn Pblica;

articulo 125 del proyecto de ley,
estard conformado por:

VI El Secretario de Salud;
VIl Ef Secretario del Trabajo y Prevision
Social, y
[X.  ElTitular del Sistema Nacional DIF;

Articulo 125, frac. XV

B. Entidades Federativas:
I.  LosGobernadores de los Estados, y
II. £l Jefe de Gobierno del Distrito

Federal.
Defensor de Ia Visitadurias especializadas en la
. Comisicn Nacional de Derechos (. Organismos P, icipios legalemnte
Infancia HutmtaTosven las comisiones constituidas. Ongreso 1as Ca de Protec Ley, asi
elales como nes egrligiables, r ejemplo, capacidad de
gjerciciodblicos:
. ElFiscal General de la Republica;
Encargado de la evaluacion de Il ElPresidente de la Comision Nacional
las politicas de desarrollo social Encargadas de ejecutar las de los Derechos Humanos, y
vinculadas con Ialrgrotec.clon de medmlgs ngce_sanas para Il E Comisionado Presidente
los derechos de nifias, nifos y a restitucion integral de sl et ~slerlld
adolescentes, de acuerdo a los derechos a nifias y nifios < nStltUtF) e. el tle
articulos 132 a 135 del proyecto de cuyos derechos han sido Telecomunicaciones.
Ley General en discusion violentados. Adscritas al
Sistena DI, de acuerdo l D. Representantes e la sociedad civi
articulo 121 del proyecto de
Ley General en discusion
Fuente: Elaboracion propia con base en el contenido del proyecto de Ley General que se encuentra en discusién en el Senado de la Republica
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Proyecto de Ley en Discusion

El proyecto aprobado, recoge parcialmente la estructura
descrita, regulando una instancia superior a la que deno-
mina Sistema de Proteccion y una Secretaria Ejecutiva que
en términos generales se adecua a lo descrito en el apartado
anterior, al menos en cuanto a estructura y atribuciones. En
este sentido, la definiciéon de lo que en este ensayo llamamos
“sistema” no concuerda con lo que el proyecto llama con el
mismo nombre. Entendemos que lo que la ley llama sistema,
es la instancia, consejo u 6rgano que dicta los lineamientos de
lo que en este ensayo llamamos sistema de garantias.

El Sistema Nacional de Proteccion lo preside el Presidente de
la Republica y la Secretaria Ejecutiva depende de la Secretaria
de Gobernacién como drgano administrativo desconcentrado.

El proyecto regula el subsistema de proteccion especial den-
tro de un Titulo denominado “De la proteccion y Restitucion
Integral de los Derechos de Nifas, Nifios y Adolescentes”,
donde se establece que es obligacion de cada autoridad fe-
deral, local o municipal, la realizacién de todas las acciones
que les competen para el cumplimiento de las resoluciones
del Sistema de Proteccion Integral, implementacion del Pro-
grama Nacional de Accién y garantia de los derechos de la
infancia y la adolescencia.

Dentro del mismo Titulo, se regula el Sistema DIF como 6r-
gano encargado del subsistema de proteccion especial, si bien
no lo dice con estas palabras, no deja lugar a dudas cuando
se describen sus atribuciones, las cuales se refieren especifi-
camente a los niflos, nifas y adolescentes cuyos derechos se
encuentren restringidos o vulnerados.

Dentro de la estructura del DIF se crea la figura de las Pro-
curadurias de Proteccion de Nifas, Niflos y Adolescentes, o

a Infancia Cuenta en México

Procuradurias de Proteccidn, las cuales, podran solicitar el
auxilio de las autoridades de los tres 6rdenes de gobierno y
las mismas estaran obligadas a proporcionarlo de conformi-
dad con las disposiciones aplicables. Se introduce aqui un
paso importante en el camino hacia la coordinacién y cola-
boracioén interinstitucionales muy necesarias de las que ya se
comento. Estas procuradurias ejercen la representacion legal
de aquellos nifios y nifias que no dispongan de ella, y coadyu-
vante en el caso en que si lo dispongan, siempre sin perjuicio
de las atribuciones del Ministerio Publico.

Algo importantisimo que dispone el proyecto, son las facul-
tades para emitir una medida urgente de proteccion especial
por parte del Ministerio Publico, de la Procuraduria de Pro-
teccion, estableciéndose los plazos para la dictaminacion de
estas medidas y bajo el control del poder judicial.

Asimismo, se establece el procedimiento o pasos a seguir por
las Procuradurias de Proteccion para solicitar la proteccion
y restitucion integral de los derechos de nifios, nifias y ado-
lescentes, estableciéndose que deben primero acercarse a la
familia, identificar los derechos que estdn siendo restringi-
dos o vulnerados y elaborar un diagndstico y un plan de eje-
cucion para la restitucion de los mismos. Se le encarga a la
Procuraduria de Proteccién correspondiente que acuerde y
coordine con las demas instituciones que van a intervenir en
la restitucion de los derechos del nifio y que dé seguimiento a
las acciones del plan de restitucion de derechos. En este sen-
tido, son las Procuradurias de Proteccion del sistema DIF las
que van a coordinar la ejecucién todo el subsistema de pro-
teccion especial, ya que de ellas va a depender tanto el diag-
ndstico de la situacién en cada caso, como la definicion del
plan de ejecucion, la colaboracion que solicitara a las demas
instituciones y la supervision de que todo se realice confor-
me al plan hasta que los derechos del nifio o nifia hayan sido



completamente restituidos. En este sentido, y como 6rganos
dependientes del DIF, el sistema DIF sera el que defina los
lineamientos y acciones del Subsistema de Proteccién y las
Procuradurias de Proteccion seran el brazo ejecutor de las
operaciones de restitucion de derechos.

La regulacién de la estructura organica del Subsistema de
Proteccion Especial asi como de los procedimientos a seguir
por su parte y la introduccién de la colaboracién y coordina-
cidn interinstitucional son un enorme avance, considerando
la regulacion aislada, obsoleta, asistencialista y programatica
que ha regido por mucho tiempo.

Sin embargo, la coordinacién sigue estando concentrada en
una sola institucion, que a pesar de que puede solicitar la
colaboracién de las demas instituciones y las mismas deben
acudir en su apoyo, esta solicitud no es una obligacién sino
una facultad, y los mecanismos para que las demas institu-
ciones colaboren no han sido regulados. Tampoco se regula
la participacion de la sociedad civil en definicién del plan de
accién o su ejecucion, debiéndose dar por entendido que las
Procuradurias de Proteccién acudiran a las mismas cuando
necesiten de sus servicios.

Hubiera sido deseable que el Plan de Ejecucién tuviera que
ser elaborado o propuesto por la Procuraduria de Proteccion
ante un consejo o grupo de instituciones y sociedad civil en
el que tuvieran representacion las instituciones y organizacio-
nes incluidas en el plan y/u otras que pudieran coadyuvar en
su ejecucion, y que entre todas se decidiera si es el plan mas
adecuado o si es conveniente modificarlo. Este mismo gru-
po, daria seguimiento a la ejecucién del plan paso por paso,
mediante reuniones en las que se discutirian los avances en
cada caso de restitucion de derechos que tuvieran pendiente.
Esto es, reuniones de seguimiento en las que se discuten to-

dos los casos en proceso. De esta forma
la colaboracién y comunicacion seria
mucho mas estrecha, y se garantizaria
la distribuciéon de responsabilidades
en acuerdo mutuo y no por mandato o
disposicién de una sola instituciéon. Se
garantizaria asi también la interrelacion
estructurada e institucionalizada entre
los diversos subsistemas del Sistema de
Garantfas.

El proyecto de Decreto también regu-
la el subsistema de asistencia social en
materia de infancia y adolescencia, si
bien tampoco lo dice explicitamente,
pero le destina de manera exclusiva un
titulo denominado “De la Proteccion de
Ninas, Nifos y Adolescentes”, cuyo ca-
pitulo nico se dedica de forma comple-
ta a los centros de asistencia social. La
propuesta establece una regulacion bas-
tante exhaustiva de los requisitos que
deben reunir los centros de asistencia

#vocesinfancia

En mi comunidad no me
gusta...

‘Que dejen la calle
Sucia porgue Nos
enfermamos”

Nifas y ninos de Morelos

Lo gue mas me gusta de mi
comunidad...

‘Que haya espacios
oara divertirnos
libremente vy sin riesgos
de violencia contra tu

persona”
Nifas y Ninos de Morelos

social, sus responsabilidades y su Registro, asi como la ins-
titucion responsable de la supervision y seguimiento de sus
actividades y condiciones. Supone este un avance importante,
teniendo en cuenta los recientes y también pasados casos de
vulneraciones graves a los derechos de la infancia y la ado-
lescencia por parte de centros de acogida que no habian sido
suficientemente supervisados por la autoridad, entre otros
motivos, por no haber mecanismos claros de registro, control
y monitoreo de los mismos.

Se separa asi por el Proyecto de Decreto, la asistencia social
de la proteccion especial, en cuanto a contenidos se refiere,
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sin embargo, ambos subsistemas quedan a cargo de la mis-
ma institucidn, el Sistema DIF a través de las Procuradurias
de Proteccion, corriendo el riesgo de que la perspectiva asis-
tencialista con la que venia trabajando el DIF influya en su
intervencion para la restitucion de derechos. Anteriormente
DIF también se encargaba de la restitucion de derechos y de
la asistencia social, si bien estaban regulados por normas de
asistencia social exclusivamente y mezclandose ambas fun-
ciones. Ahora la Ley General regula ambas funciones de for-
ma separada; sin embargo, el mismo 6rgano que ha sido tra-
dicionalmente asistencialista, debe ahora ejercer funciones de
asistencia social y aplicar procedimientos para la restitucion
de derechos con un enfoque de derechos que hasta ahora ha
desconocido. Hubiera sido mucho mas eficaz separar, no sélo
las funciones sino también los entes encargados de coordinar
cada subsistema, a fin de evitar que la perspectiva asistencia-
lista invada los criterios de respuesta ante los casos de viola-
cién de derechos de la infancia y la adolescencia.

Respecto a los demas subsistemas, se menciona el de infor-
macion, que debera ser conformado por parte del Sistema de
proteccion Integral, como una de sus atribuciones. Sin em-
bargo, cuando se describen las obligaciones de las autorida-
des, se ha de entender que cada una de ellas, de acuerdo a
sus competencias, debera hacer lo respectivo para el cumpli-
miento de lo acordado en el Sistema de Proteccion Integral y
la implementacién del Programa de Accion. Esto es, deberan
conformar los otros subsistemas que hagan efectivo el funcio-
namiento del Sistema de Garantias.

El Proyecto de Decreto define un mecanismo de interlocu-
cion con los nifos, ninas y adolescentes, a quienes se les dara
participacion permanente en el Sistema de Proteccion, sin
embargo, con voz pero sin voto y a seleccion del propio Siste-
ma. Para las organizaciones de la sociedad civil, que muchas

ta en Mexico

veces son quienes llevan la voz de la infancia ante las instan-
cias publicas, las mismas también seran seleccionadas por el
Sistema conforme a un Reglamento que habra de aprobarse.

Tomando nuevamente como referencia el estudio de Alejandro
Morlachetti sobre los sistemas nacionales de proteccion a la in-
fancia y la adolescencia de América Latina, entre sus sugerencias
esta la de, no solamente incorporar esta voz y voto a las instan-
cias de toma de decision, sino también, la creacién de observa-
torios para la infancia que en cooperacion con la sociedad civil
puedan analizar, evaluar y dar seguimiento al funcionamiento,
implementacion y eficiencia del sistema de garantias.

Algo destacado de la propuesta es que el CONEVAL, como
organismo independiente al Sistema de Proteccidn, serd el
que evaluara las politicas de desarrollo social vinculadas con
la proteccién de ninas, nifos y adolescentes. La creacion del
observatorio para la infancia y la adolescencia afadiria un
control de la sociedad a la actividad gubernamental que re-
sulta también necesario.

Tampoco prevé la propuesta de Decreto la asignacion de pre-
supuesto y garantia de que la misma no sea disminuida ni
desviada a otras politicas publicas. Muchas veces las politicas
publicas no pueden garantizar los derechos de la infancia, no
por una falta de enfoque de derechos, sino porque carecen de
la infraestructura fisica y de recursos humanos mas elemen-
tales. El presupuesto indica el nivel de importancia que se le
otorga a un tema por parte de un gobierno, y la nifiez debe
ocupar un lugar prioritario. Si no se garantiza un presupuesto
suficiente, transparente y que no pueda ser disminuido, los
mecanismos introducidos por el Proyecto de Decreto queda-
ran imposibilitados de ser puestos en accion.



éCOMO SE EVIDENCIA
LA NECESIDAD DE

UN SUBSISTEMA DE
PROTECCION ESPECIAL?

Es importante comprender que el apremio por contar con una
estructura institucional encargada de la identificacién, aten-
cion y restitucion de los derechos a nifos, ninas y adolescentes
responde a diferentes probleméticas que aquejan la realidad de
la infancia en México. Estas problematicas ponen sobre la mesa
la necesidad de tener medidas sistematicas, coordinadas y ar-
ticuladas que atiendan estos sucesos, facultades que deberian
reposar en el Subsistema de Proteccion Especial.

El subsistema debe tener la capacidad de reconocer las dina-
micas generales que estan afectando la garantia de los dere-
chos de nifas y nifios en el pais, pero también los casos par-
ticulares en los cuales se necesitan medidas puntuales para
atender riesgos especificos que enfrenten nifias y nifios de
México. De esta forma, el subsistema y los diferentes organis-
mos que lo compongan deberan disefar politicas y estrate-
gias universales y al mismo tiempo deben estar en capacidad
de poner en practica politicas focalizadas en nifas, nifios y
adolescentes a quienes se les han vulnerado sus derechos'.

Este doble papel que debe asumir el subsistema implica que
dentro de su estructura organica participen los diferentes
sectores del gobierno encargados de implementar estas ac-
ciones generales y particulares. Al mismo tiempo implica que
las facultades del subsistema deben estar muy bien definidas

12 Instituto Interamericano del Nifo, la Nifia y Adolescentes, Siste-
ma Nacional de Infancia, (OEA: Montevideo, 2003)

para que coadyuven a la coordinacién y articulacion entre las
acciones universales y las focalizadas. No se trata de atender
las problematicas especiales que tienen injerencia sobre la
infancia desde islas aisladas, todo lo contrario, el subsistema
debe mantener la légica integral y la corresponsabilidad entre
todos los entes.

Pero, ;cuales son estas problematicas que deben ser aborda-
das desde el subsistema de proteccion especial? La Conven-
cion dedica los articulos 22, 23 y 32 a 40 los nifas y nifios
que necesitan medidas de proteccion especial (refugiados, en
situacion de calle, trabajadores, indigenas, con discapacida-
des, en conflicto con la ley, victimas de trata, venta, explo-
tacion y abuso sexuales, de uso de drogas, en situaciones de
conflicto armado, con VIH-SIDA), asi como los articulos 20
(privados de su entorno familiar) y 21 (adopcién). Es impor-
tante recordar que del grupo de derechos mencionados sélo
los relacionados con la infancia trabajadora (articulo 32 de la
CDN) y con infancia en contextos de conflicto armado (arti-
culo 38 de la CDN) tienen informacion parcial disponible en
las estadisticas oficiales; de resto la informacion es deficiente
o inexistente.”* El presente documento se enfoca en presentar
un diagndstico sobre algunos de estos grupos, como la infan-
cia migrante, nifias y nifios en cuidados alternativos, infan-
cia trabajadora, infancia callejera, nifias y nifos victimas de
homicidios relacionados con la delincuencia organizada. De
igual forma se busca plantear algunas acciones que deberian
adelantarse desde el subsistema de proteccion especial para
atender —de forma universal y focalizada- las problematicas
expuestas.

13 Red por los Derechos de la Infancia en México, La Infancia Cuenta
en México 2013 (REDIM: México, 2013) pp. 48 a 60.
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Infancia Migrante

A pesar que el gobierno ha implementado mecanismos desde
los cuales se visibiliza a nifias y niflos migrantes como parte
de una dinamica demografica compleja, ain existen desafios
para garantizar los derechos de la infancia migrante tanto na-
cional como internacional. Por ejemplo no se ha establecido
de manera operativa los mecanismos y protocolos de actua-
cién que deben observar el interés superior de la infancia en
cualquier medida que tome el gobierno en lo relacionado con
la proteccion de nifias y niflos migrantes, como lo mencio-
na la CDN. A raiz de esto, se cuenta con acciones y politicas
desarticuladas sin enfoque de derechos de infancia, basadas
en una légica de seguridad nacional y no de garantia de dere-
chos de nifias, nifios y adolescentes.

Por ejemplo, en el periodo 2010-2011 el Instituto Nacional de
Migracion (INM) detuvo en promedio a 4,000 nifias, nifios y
adolescentes por afio y, en 2012 comenzé una tendencia a la
alza. En 2012, 6,100 nifias, nifios y adolescentes fueron aloja-
dos en estaciones migratorias, en 2013, se alcanzé una cifra
de 9, 893 menores de 18 afios y, en el primer trimestre de 2014
se registraron 3,971 eventos de alojamiento. De tal suerte que,
en los tltimos anos, 1 de cada 10 personas detenidas en Esta-
ciones Migratorias es un nifo, nifia o adolescente'. Asimis-
mo, se estima que alrededor del 80% de esta poblacién esta
representada por adolescentes (entre 12 y 17 afios de edad),
en su mayoria no acompanados®.

En lo que respecta a nifias y niflos migrantes internacionales,
para el aio 2012 se registraron 6,100 menores de 18 afos alo-

14 Red por los Derechos de la Infancia en México, Informe Alterna-
tivo sobre la situacion de garantia de derechos de nifias, nifos vy
adolescentes en México (REDIM: México, 2014), pp. 27

15 Datos obtenidos a partir de la base de datos del Centro de Estu-
dios Migratorios del Instituto Nacional de Migracion.
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jados en las diferentes instancias del INM, de los cuales 5,958
fueron devueltos a sus paises de origen. Entre nifias y nifios
extranjeros el 80% del total de detenidos estuvo representado
por la poblacion de 12 a 17 afios.

La informacién disponible permite también conocer las di-
ndmicas que viven nifias y nifilos mexicanos que son repatria-
dos desde los Estados Unidos. En el afio 2012 se registraron
17,129 menores de 18 afos repatriados de los cuales 13,589
eran nifias, ninos y adolescentes no acompanados. Para el aio
2013 se registraron 16,971 nifias y nifios repatriados, de los
cuales 14,078 eran menores de 19 afios no acompanados. A
esto le debemos sumar que de acuerdo a datos de la patru-
lla fronteriza de Estados Unidos, en 2013 fueron detenidos
38,833 menores de 18 afos, y en los primeros 5 meses del
2014 esta cifra era de 47,017.1¢

Los datos expuestos permiten entender la magnitud de la
dindmica migratoria en la que se encuentran involucrados
nifias, nifos y adolescentes mexicanos y de otros paises de
Centroamérica, situacion que merece una atencion especial e
integral por parte del gobierno mexicano. Dentro de las deci-
siones que se tomen para atender a nifias y niflos migrantes,
es menester comprender sus trayectorias, las razones por las
cuales han decidido migrar y el proceso que han transcurrido
durante su desplazamiento con el fin de brindarles un cuida-
do integral que permita la proteccion de todos sus derechos.

Ademas, considerando que la infancia migrante estd expuesta a
diferentes violaciones de sus derechos a lo largo de las rutas que
transitan, las medidas que se tomen para atender este grupo de
poblacién deben partir de este contexto en el que multiples fac-
tores ponen en riesgo a nifias y nifos. Se debe evitar entonces
el disefo de politicas que partan de la aprehension de nifias y

16 Con informacion de la Agencia de Aduana y Proteccion Fronteri-
za de Estados Unidos (CBP)



ninos migrantes como mecanismo de proteccion, ya sean mi-
grantes no acompanados o que viajen con sus familias.

A partir del reconocimiento del interés superior de la infancia,
se deben definir las medidas de proteccion que requiere cada
nifa, nifio o adolescente que se encuentre en situacién de mi-
gracion por el territorio mexicano. A partir del redisefio institu-
cional planteado en la iniciativa de Ley General, estas medidas
deben ser desarrolladas desde las Procuradurias de Proteccion
del sistema nacional DIF quienes deben garantizar que durante
el proceso administrativo migratorio no se podra privar de la
libertad a nifas, nifios y adolescentes migrantes que se encuen-
tren junto a sus familias de origen, asi como a aquellos que se
encuentran no acompafiados o separados de ésta.

Para dar cumplimiento a esta disposicion, el sistema nacional
DIF tendra que incorporar a nifias, niflos y adolescentes no
acompanados a alguna de las modalidades de cuidado alter-
nativo. Asimismo se preveran espacios donde nifas, nifios
y adolescentes migrantes acompanados puedan permane-
cer con sus familias fuera de las estaciones migratorias y en
respeto del principio del interés superior del nifio. Todo esto
debe establecerse para todos los menores de 18 afos, y no
debe discriminarse a los adolescentes de 12 a 17 afos.

Infancia Trabajadora

De acuerdo con los resultados del Médulo de Trabajo Infan-
til del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI)
correspondientes al afo 2013, en México aproximadamente
2 millones 500 mil nifios y nifias de 5 a 17 afios realizan al-
guna actividad econdmica, lo que representa el 8% del total
de poblacién infantil para este rango de edad. Del total de la
poblacion de 5 a 17 afios ocupada, el 69% residian en locali-
dades con menos de 100 mil habitantes. Esto representa un
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DE LA COMISION
INTERAMERICANA DE
DERECHOS HUMANOS

((ed]],))

« La CIDH ha hecho seguimiento cercano a

la situacion de nifiez migrante en la region
durante los tltimos afios, y ha destacado las
circunstancias de especial vulnerabilidad que
enfrentan en su transito por este pafs. Las
situaciones de riesgo incluyen el secuestro,

el tréfico y la trata de personas, el engafio

por los traficantes “coyotes”, explotacion
laboral y sexual, los robos, el reclutamiento
por el crimen organizado para el cruce de
droga, la violencia fisica, emocional y sexual,
el asesinato por motivos de género y el
homicidio.

La Relatora manifiesta su profunda
preocupacion por la invisibilidad de estos nifios
que transitan por México que de acuerdo con

el Servicio de Aduanas y Proteccion Fronteriza
de Estados Unidos, desde el 1 de octubre de
2013 hasta el 30 de septiembre de 2014, sonal
menos 66.127 nifios y nifias no acompafiados.
La Relatora llama a los estados de Ia Repiiblica
aasegurar de manera conjunta la mejor
implementacion del interés superior del nifio,
adoptando medidas diferentes a la detencion de
los mismos y que asegure que su transito sea en
condiciones seguras, y con pleno respeto de sus
derechos humanos».

(Comisionada Rosa Marfa Ortiz, Relatora sobre
los Derechos de Nifios, Nifias y Adolescentes
de la Comision Interamericana de Derechos
Humanos (CIDH), Visita a México, 6-14 de
octubre de 2014
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grupo importante de poblacion menor de 18 aflos que ponen
de manifiesto problemas estructurales en materia de bienes-
tar y de desarrollo econémico, que hacen imperante medidas
especiales para garantizar y restituir sus derechos a nifias y
nifios trabajadores.

La tasa de ocupacion entre la poblacion econdmicamente ac-
tiva de 5 a 17 afios es de 10.5 por cada 100 habitantes, de los
cuales el 70% son hombres y el restante 30% son mujeres. No
obstante, en lo que respecta 9 de cada 10 adolescentes de 12 a
17 anos que se dedica a quehaceres domésticos son adolescen-
tes mujeres. Las actividades agropecuarias (30%), el comercio
(25%) y los servicios (24%) son los sectores econdmicos en los
que mas se ocupan las nifias, nifios y adolescentes. Al realizar
un analisis de la ocupacion por grupos de edad, la participacion
en actividades economicas se presenta en mayor porcentaje en
el grupo de adolescentes de 14 a 17 afios, pues del total de nifias
y niflos que trabajan 73% pertenecen a este grupo y, el restante
27% corresponde a edades de 5 a 13 afos".

Aungque es posible realizar un analisis de ocupacién para gru-
pos especificos de poblacién, por ejemplo para nifias y nifios
indigenas o migrantes no existen datos desagregados ni ac-
tualizados. Para el caso de la infancia indigena, la tnica re-
ferencia con informacion oficial es la Encuesta Nacional de
Empleo en Zonas Indigenas de 1997 que sefiala que el trabajo
infantil en zonas indigenas es casi dos veces mayor que en el
resto del pais considerando los niveles de ingreso'®, indica-
dores de desarrollo humano como la educacién y la salud, el

17 Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, Mddulo de Trabajo
Infantil 2013 (México: INEGI, 2014).

18 De acuerdo a las cifras de pobreza del CONEVAL para el ano
2012, el 78.5% de la poblacion indigena de O a 17 afos vive en si-
tuacion de pobreza vy de estos, el 33.4% se encontraba en situa-
cion de pobreza extrema.




rezago social y el acceso a derechos'. Se evidencian entonces
grupos de poblacién de nifas, nifos y adolescentes que de-
bido a sus condiciones socioecondmicas estan enfrentando
barreras para acceder a todos sus derechos.

Por otro lado, los motivos que impulsan a nifias y nifios al traba-
jo pueden ser de distinta naturaleza, sin embargo la situacion de
pobreza o de falta de oportunidades suele ser uno de los factores
de mayor importancia. Al respecto, el 22% de la poblacién infan-
til de 5 a 17 afos ocupados declar6 que trabaja porque su hogar
necesita de su trabajo, 23% lo hace para poder estudiar y cubrir
sus propios gastos, 13% para aprender un oficio, en tanto que 9%
buscan contribuir con el ingreso de sus hogares®.

Estar involucrados en una actividad econdmica puede llegar
a ser un impedimento para que un nifo, nifia o adolescente
pueda ejercer su derecho a la educacién; los datos muestran
que un 36% de los nifios, nifas y adolescentes que trabajan de-
claran no asistir a la escuela y el 61% combina el trabajo con el
estudio®’. Es importante sefialar que nifias y nifos trabajadores
reconocen la educaciéon como una herramienta para su traba-
jo y para su futuro, por tanto no se puede concluir de manera
apresurada que el trabajo infantil es la causa de la desercion es-
colar, puesto que deben tenerse en cuenta otros factores como
la falta de oportunidades econémicas y sociales de las familias,
asi como la deficiente calidad en la educacién y la discrimina-
cién y violencia en el dmbito escolar, que vulneran el derecho a
la educacion de la infancia mexicana.

Asi, se debe reconocer la situacion de la infancia trabajadora en
el territorio mexicano, y comprender que nifas, nifios y ado-

19 Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI). Encuesta
Nacional de Empleo en Zonas Indigenas de (México: INEGI, 1997)
pp. 181

20 Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (2014) op. cit..

21 Ibid.
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lescentes son sujetos de derecho y por tanto tienen la capaci-
dad para participar activamente en la dindmica productiva y de
prestacion de servicios en la sociedad. A la par de lo anterior,
el Estado debe garantizar la proteccion a nifas, nifios y ado-
lescente de toda forma de explotacion laboral y desempefio de
cualquier trabajo que sea peligroso o perjudique su educacion,
sea nocivo para su salud, su desarrollo fisico, mental o social.

En México ya se tiene evidencia de situaciones en las que se vulne-
ran los derechos de la infancia trabajadora. Para 2013 se registra-
ron 742 mil nifias, niflos y adolescentes cuya actividad econémica
implicaba una jornada laboral de mas de 35 horas a la semana;
esto representa el 30% del total de los menores de 18 afios econd-
micamente ocupados. Ademas, 1 millén 158 mil nifias, nifios y
adolescentes ocupados realizaron sus actividades econémicas sin
recibir ninguna remuneracién a cambio; esto equivale al 46% del
total de la poblacion de 5 a 17 afios que trabaja.

Por estas razones, el subsistema de proteccion especial debe
tener en cuenta la realidad que viven nifas y nifios trabajado-
res en México, y disefiar e implementar medidas que permitan
proteger a la infancia trabajadora y que garanticen sus derechos
laborales y, que comprendan que el nivel de complejidad del
fendmeno social de la infancia y adolescencia trabajadora
requiere respuestas igualmente complejas y sistémicas.

Estas medidas deben entonces estudiar las causas estructurales
presentes en las decisiones de nifias y nifios de vincularse a una
actividad econdmica, y deben incluir la participacion de las
propias nifas, nifos y adolescentes en la construccion de solu-
ciones para que se garantice el cuamplimiento de sus derechos y
se evite la criminalizacion de la infancia y la adolescencia tra-
bajadora con medidas persecutorias, prohibitivas y punitivas*.

22 Red por los Derechos de la Infancia en México (2014), op. cit,,
pp.28



Infancia Callejera

Otra problematica que se relaciona con los desafios que en-
frentan nifias y nifos trabajadores en México es la de la in-
fancia callejera, debido a la existencia de medidas y acciones
publicas que criminalizan a nifias y nifios que viven en situa-
cion de calle, en lugar de contar con politicas que busquen
comprender sus historias y las causas que han llevado a este
grupo poblacional a vivir en calle. Un ejemplo de estas medi-
das que carecen de enfoque de derechos son los operativos de
retiro y desplazamiento de poblaciones callejeras del espacio
publico donde viven y trabajan, lo que desemboca en la insti-
tucionalizacion de nifias y nifios en situacion de calle y en la
reclusion de las y los adolescentes.

Las medidas de retiro y de limpieza social distan mucho de re-
conocer el interés superior de nifias y nifios, y por supuesto de
buscar la garantia de todos sus derechos. Las acciones coerci-
tivas y punitivas no contribuyen a la inclusién social de la in-
fancia callejera, por tanto no se cuenta con acciones integrales
construidas para superar la transmision intergeneracional de
la pobreza®. Ademas, las nifias y los nifios en situacion de calle
contindan siendo invisibles para los diferentes actores encar-
gados de tomar las decisiones de politica publica, porque no se
cuenta con informacién que permita conocer las situaciones y
realidades que aquejan a la poblacion callejera en el pais.

Un hecho que constata esta problematica es que nifias y nifios
en situacion de calle no pueden acceder a su registro de na-
cimiento, por tanto ven vulnerado su derecho a la identidad,
pero también ven obstaculizado el disfrute de otros derechos
como la salud y la educacion, lo cual trae consecuencias para
su desarrollo social y humano. Estos hechos van en contravia
del mandato que contiene la CDN, y de las recomendaciones

23 Ibid., pp. 26.

que el Comité de los Derechos del Nifio ha emitido en mate-
ria de proteccion a la infancia callejera.

Por tanto, el subsistema de proteccion especial debe atender
estos desafios y disefiar politicas que, basados en la garantia
de los derechos de la infancia y en el cumplimiento de los
principios rectores de la CDN, permitan que nifias y nifios
puedan acceder a los servicios que les estan siendo negados.
Asimismo, el subsistema, a través del sistema DIF, debe im-
plementar las medidas necesarias para asegurar el derecho a
vivir en familia de la infancia callejera.

ERAMERICANA DE DERECHOS
MANOS (CIDH)

E?OMENDACIONES DE LA COMISION

«La CIDH observa que persiste una ausencia alarmante de reglamentacion,
coordinacion y supervision por parte del Estado de las instituciones que
proveen cuidados a los nifios, lo cual los ha expuesto sistematicamente a
riesgos serios».

«La Relatora recuerda al Estado que la separacion de un nifio/a de sus

familias es una excepcion y que su principal responsabilidad frente a nifios
sin cuidados parentales o en riesgo de perderlos, es la implementacion
coordinada de planes y programas para fortalecer las capacidades de las
propias familias de cuidar a sus hijos, con programas cercanos establecidos
en sus comunidades.

Comisionada Rosa Maria Ortiz, Relatora sobre los Derechos de Nifios, Nifias y
Adolescentes de la Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH),
Visita a México, 6-14 de octubre de 2014

Infancia en cuidados alternativos

Segun la informacion reportada por el INEGI, en 2013, 188,487
nifias y nifios vivian en hogares sin cuidado parental en Méxi-
co. Uno de los mayores problemas que se enfrenta para cono-
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cer la realidad de estos nifias y nifos es la falta de datos oficia-
les que den cuenta de la cantidad y las dindmicas que enfrenta
la infancia sin cuidados parentales en el pais. Sin informacién
pertinente para tomar decisiones el Estado mexicano no ha
asumido su papel de garante y protector de la infancia a través
de posibles alternativas de acogimiento familiar.

A pesar que la Constitucion en su articulo 4° establece el de-
recho a la familia, el derecho de nifias, nifios y adolescentes a
que sus necesidades sean satisfechas garantizando asi su ple-
no desarrollo, y que se reconoce el interés superior del nifio
como principio fundamental en las actuaciones del Estado,
no existen politicas que regulen los lugares de acogida o las
diferentes modalidades de cuidado alternativo que cumplan
con el mandato constitucional y que sigan los mas altos estan-
dares para la proteccion de nifias y nifios.

Esto evidencia una desarticulacion institucional en lo que re-
fiere a las instituciones encargadas de brindar cuidados alter-
nativos, falencia que debe ser corregida a través de la consoli-
dacion y facultades del subsistema de proteccion especial. El
subsistema debe entonces transformar las acciones existentes
en politicas orientadas a garantizar el derecho de nifias y ni-
fnos a la familia, dejando atras la 16gica proteccionista bajo
la cual la primera y tnica opcién es la institucionalizacion
de ninas, ninos y adolescentes. Asi, el subsistema disefiard e
implementara los mecanismos necesarios para garantizar el
adecuado desarrollo y el pleno ejercicio de los derechos de las
nifas, ninos y adolescentes que se encuentren privados de los
cuidados de su familia.

Para cumplir con lo anterior es importante que la primera al-
ternativa para garantizar los derechos de nifas y nifios priva-
dos de sus familias sea la reintegracion a su ntcleo familiar. Si
la reintegracion no es posible, o va en detrimento del interés
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superior del nifo, el subsistema de proteccion especial debe
prever programas de acogimiento familiar o en su defecto en
instituciones de cuidado alternativo*.

De acuerdo a la estructura del subsistema de proteccion espe-
cial planteada en la iniciativa de Ley general, seran las Procu-
radurias de Proteccidn de las entidades federativas, en coordi-
nacién con la Procuraduria Federal, quienes se encarguen de
regular el funcionamiento de los centros de asistencia social
que presten el servicio de cuidados alternativos. Ademads, las
procuradurias deben garantizar la existencia de un registro
Unico de informacion de cuidados alternativos de nifias, ni-
flos y adolescentes tanto a nivel nacional como estatal el cual
debe ser publico, para contar con informacién que permita
tomar mejores decisiones y conocer a fondo la realidad de
ninas y nifios sin cuidados parentales en México.

Infancia en contextos de violencia

De acuerdo a los contenidos de la CDN, a las observaciones
generales que ha emitido el Comité de los Derechos del Nifio,
y al mandato del protocolo facultativo de la CDN sobre la par-
ticipacion de nifas y nifios en conflictos armados, el gobierno
mexicano en todos sus niveles esta obligado a implementar
medidas y politicas que, con base en un enfoque de derechos
y buscando el desarrollo social y econdémico de la poblacion,
eviten la utilizacion y el reclutamiento de nifias, nifios y ado-
lescentes para la realizacion de actividades ilicitas.

Ademas, el gobierno tiene la obligacion de construir e im-
plementar un programa nacional que prevenga y atienda

24 Se entenderd por cuidado alternativo la institucion o figura juri-
dica mediante la cual una persona asume, de manera temporal, el
cuidado y atencion integral de una nifia, un nifo o un adolescen-
te en situacion de desamparo, es estricto respeto a sus derechos.
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todo tipo de violencia contra nifias, nifios y adolescentes en
el pais. Este programa se deberia poner en practica a nivel
local teniendo en cuenta las condiciones particulares que
causan los contextos de violencia a los que se enfrentan ni-
fas y ninos en el pais. No obstante, hoy no se cuenta con in-
formacion disponible que permita identificar los diferentes
tipos de violencia y el impacto que estos tienen en la vida de
nifnas y ninos de México.

ERAMERICANA DE DERECHOS
MANOS (CIDH)

« La Relatora recibid informacion alarmante acerca de denuncias realizadas
por la presunta desaparicion de nifios, nifias y adolescentes, ademas de
adultos jovenes, afectando practicamente a todo el territorio nacional.

En este sentido, la Relatora recibid informacion que indica que existiria

un crecimiento alarmante en el niimero de nifios no localizados y/o
presuntamente desaparecidos, y que pese a lo anterior, el Estado no ha
proporcionado cifras de cuantos nifios y nifias estarian desaparecidas. De
acuerdo con la informacion recibida por la Relatora, la falta de informacion
oportuna por parte de las autoridades encargadas de la investigacion
dificulta también la implementacion de los programas de atencion a
victimas. Asi por ejemplo, la Relatora recibid a un grupo de 94 familias de

EIS:OMENDACIONES DE LA COMISION

victimas de presunta desaparicion forzada en Tamaulipas, quienes en su
mayor parte responsabilizan a fuerzas estatales de dichas desapariciones
forzadas. Los familiares denuncian que no se habria avanzado en ninguna
de las investigaciones de estos hechos y la informacion proporcionada por
el estado no desvirttia lo sefialado.

La CIDH reitera un llamado urgente al Estado mexicano, para localizar con
la mayor urgencia a los 43 estudiantes cuyo paradero atin se desconoce;
para proteger la vida e integridad personal de los sobrevivientes, sus
familiares y representantes; investigar estos delitos de manera pronta,
diligente e imparcial, y adoptar las medidas necesarias para prevenir la
ocurrencia de hechos similares en el futuro. ».

Comisionada Rosa Maria Ortiz, Relatora sobre los Derechos de Nifios, Nifias y
Adolescentes de la Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH),
Visita a México, 6-14 de octubre de 2014
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Ante este vacio de informacion, que responde a una desarti-
culacién institucional entre las entidades con facultades para
prevenir y erradicar la violencia contra nifas y nifios, es im-
portante que el subsistema de proteccion especial solvente las
falencias de coordinacién evidentes en la elaboracion de po-
liticas a favor de una vida sin violencia para la infancia mexi-
cana. Ademas, la ausencia de una institucionalidad que se
encargue de proteger a la infancia mexicana de todo tipo de
violencia, tiene una estrecha relacion con los evidentes vacios
de poder y de gobernabilidad que se presentan en las zonas
con mayores indices de violencia armada que vive México®.

La intensificacion de los episodios de violencia que afronta el
pais, y que estan involucrando cada vez mas a nifias y nifos,
tienen su origen a partir de cambios estructurales que ocurrie-
ron en la década de los afios noventa. En estos afos la con-
cepcion de la regulacion y del combate al narcotrafico en el
pais se abordd desde una perspectiva de seguridad nacional; al
mismo tiempo, el mercado de drogas ilicitas se expandi6 por
el territorio mexicano a medida que nuevas rutas para la co-
mercializacion de los estupefacientes se generaron en el pais.
Estos factores han traido como consecuencia un aumento en
los enfrentamientos entre grupos dedicados a la produccion y
trafico de droga, y al mismo tiempo se han acentuado las inter-
venciones de la policia y de las fuerzas y militares en lo que se

ha denominado la “guerra contra el narco™.

Aunado a esto, la debilidad del estado para garantizar el desa-
rrollo y la estabilidad socioecondmica de nifias y nifios —y sus
familias— en México, ha desembocado en el aumento progre-
sivo de desigualdades regionales. Si ubicamos estas desigual-
dades en zonas especificas del territorio mexicano encon-

25 Red por los Derechos de la Infancia en México (2014), op. cit.,
pp. 57

26 Guillermo Pereyra, "México: violencia criminal y "guerra contra el nar-
cotrafico”, Revista Mexicana de Sociologia 74 (2012): pp. 430-431



Tasa de mortalidad por homicidio, por rangos de edad (2007 - 2012)

tramos también mayores rezagos en el cumplimiento de los
derechos de nifias y nifos. Lo anterior abona el terreno para
que se establezcan y se consoliden problematicas que pueden
facilitar que nifas, nifos y adolescentes asuman trayectorias
dentro de las organizaciones dedicadas al crimen y al trafico
de drogas, con las secuelas que esto implica.

Por ejemplo, los datos de muertes por
homicidios exponen un panorama poco
alentador para la infancia mexicana. Entre

Tasa x 100 mil habitantes

los afios 2000 y 2012, la tasa de mortalidad 60 7
por homicidio en la poblacién de nifnas y o -
ninos entre 0y 17 afios se ha incrementado

120 -

en un 135%, pasando de 1.7 muertes por
cada 100 mil habitantes a 4 muertes para 100
la misma escala de poblaciéon®, como se

la vida y el desarrollo de nifias y nifios, lo que requiere una
respuesta inmediata.

Pero las medidas que se tomen deben tener un método de
atencion diferenciado, manteniendo siempre la coherencia
con la légica del enfoque de derechos, pues el conflicto arma-
do estd teniendo impactos mayores sobre grupos especificos

Figura 3 Tasa de mortalidad por homicidio, por rangos de edad (2007 - 2012)
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Por ejemplo, en el estado de Chihuahua, el

aumento de la tasa de mortalidad por homicidio en la pobla-
cién de 0 a 17 afos fue de un 351%, pasando de 2.9 muer-
tes por cada 100 mil habitantes a una tasa de 13.2 por cada
100 mil nifias, nifios y adolescentes. Esto demuestra que el
cambiante contexto de violencia armada y las tensiones entre
organizaciones de delincuencia organizada, y de éstas con las
fuerzas armadas del Estado, generan efectos negativos sobre

27 Las cifras de mortalidad por homicidio se calculan a partir de las
Estadisticas de Mortalidad presentadas por el INEGI.

Fuente; Elaboracion propia con base en las Estadisticas de Mortalidad del INEGI (2007 - 2012)

de la poblacion infantil. Es el caso de las y los adolescentes
de entre 15 y 17 afios, quienes son los mas afectados por el
aumento de las muertes violentas. En lo que respecta a la po-
blacién femenina, la tasa de mortalidad por homicidio au-
mentd en un 12,2% entre el afio 2011 y el 2012. En el caso de
los adolescentes hombres la tasa aumentd un 9% en el mismo
periodo, situdndose en 26.5 muertes por cada 100 mil habi-
tantes; una tasa que deberia preocupar a todos los tomadores
de decision y a la sociedad en general.
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RECOMENDACIONES DE LA
COMISION INTERAMERICANA DE
DERECHOS HUMANOS (CIDH)

« La Relatoria recibid con preocupacion informacion que refiere

el aumento de los niveles de violencia asi como Ia falta de
registros estatales sobre la materia. En este sentido, recibio de
organizaciones civiles informacion que indicaria que entre los
afios 2006 y 2014 habrian documentado 2.000 casos de nifios
asesinados y/o mutilados, en algunos casos con extrema violencia.
Ademas, le fue informado sobre un alto nimero de nifios y nifias

que habrian sido reclutados por la delincuencia organizada, la cual
realizaria acciones agresivas de reclutamiento particularmente en
comunidades pobres. lgualmente, preocupa el nimero elevado de
huérfanos a raiz de la pérdida de uno 0 ambos padres, asi como la
cantidad de personas presuntamente desplazadas internamente
por motivos de violencia, entre ellos nifios, nifias y adolescentes ».

Comisionada Rosa Maria Ortiz, Relatora sobre los Derechos de Nifios,
Nifias y Adolescentes de la Comisidn Interamericana de Derechos
Humanos (CIDH), Visita a México, 6-14 de octubre de 2014

Otra informacion que es pertinente exponer es el aumento de
homicidios de nifas, nifios y adolescentes perpetrados con
armas de fuego. Segun los registros del INEGI, para el afio
2012 el 59% del total de homicidios en la poblaciéon de 0 a 17
afos fueron cometidos con un arma de fuego, como lo mues-
tra la Figura 4; esto corresponde a 946 muertes violentas. Este
fenémeno ha venido aumentando en los ultimos anos pues
en el 2008 se contabilizaron 266 muertes con arma de fuego
en nifias, niflos y adolescentes de 0 a 17 afios; esto representa
un aumento del 255% en la utilizacion de armas de fuego en
los homicidios contra la infancia mexicana.

De nuevo, las y los adolescentes de 15 a 17 afios se convier-
ten en el grupo de poblacién que mayor impacto recibe pues
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Figura 4 Homicidios con arma de fuego respecto al total de
homicidios en la poblacidon de 15 a 17 aflos (afios 2006 a 2012)
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Fuente: Elaboracién propia con base en las Estadisticas de Mortalidad del INEGI (2007 - 2012)

representan el 70% de las muertes violentas perpetradas con
armas de fuego. Se debe mencionar que a la fecha no se cuen-
ta con una base de datos oficial donde se encuentren cifras
sobre disponibilidad, posesion y uso de armas de fuego por
parte de nifnas, nifios y adolescentes en el pais, a pesar de las
recomendaciones que el Comité de los Derechos del Nifo ha
hecho al Estado mexicano con respecto a este tema.

A parte de la informacién de homicidios presentada, no hay
datos disponibles que den cuenta de los otros tipos de vio-
lencia que afrontan nifias y nifios en el pais. Asi, retoman-
do una de las recomendaciones reiteradas por el Comité, es
imperante que dentro del subsistema de proteccion especial
se asignen los recursos suficientes para la elaboraciéon de un
diagnoéstico cualitativo y cuantitativo que exponga las diver-
sas formas de violencia contra nifas y nifios. El diagndstico,
a parte de los datos que se recaben de fuentes oficiales, debe
incluir la informacién que proporcionen nifas, nifios y ado-



lescentes, la cual debe ser el resultado de procesos de partici-
pacion infantil disefiados a partir de metodologias adecuadas
para los diferentes grupos de edad.

El diagndstico debe ser actualizado de forma anual (de lo po-
sible en los 3 primeros meses de cada afio) y debe servir como
una herramienta para la toma de decisiones en materia de
prevencion, atencion y erradicacion de todas las formas de
violencia contra nifias y niflos de México. Ademas, el estu-
dio debe estar disponible para todo el publico, con el fin que
cualquier actor interesado pueda hacer un seguimiento a las
medidas que se construyan e implementen para proteger a ni-
fias, nifios y adolescentes que han sido victimas de violencia.

RECOMENDACIONES DEL menores de las actuaciones policiales y militares
COMITE DE LOS DERECHOS en el contexto de las medidas adoptadas para
DEL NINO AL ESTADO garantizar la seguridad piiblica, asi como de
MEXICANO EN MATERIA la violencia armada procedente de los grupos
DE PROTECCION DE LOS armados no estatales;

DERECHOS DE LA INFANCIA ! "
INVOLUCRADA EN LA Establezca los mecanismos oficiales y los marcos

VIOLENCIA ARMADA juridicos pertinentes que garanticen los derechos
humanos y la proteccion de los menores, en

El Comité exhorta al Estado parte a que: especial las nifias, ante la violencia derivada de
a) Recopile datos sobre el nimero de nifios las acciones militares y ejercidas por los grupos

detenidos, heridos 0 muertos en la lucha que armados no estatales;

mantienen el ejército y las fuerzas policiales Establezca reglamentos y protocolos especificos
contra los grupos armados no estatales; para las fuerzas militares y de seguridad sobre
Investigue todos los delitos cometidos contra [a forma de garantizar la integridad de los nifios
nifios y garantice que los tribunales civiles durante las investigaciones de las que sean
tengan competencia para juzgar los delitos objeto los grupos armados no estatales y las
contra menores cometidos por el ejército; actividades para combatirlos.

Evite la impunidad garantizando el

enjuiciamiento y castigo de los responsables; Comité de los Derechos del Nifio de Naciones Unidas,
Adopte medidas adecuadas para proteger a los Observaciones finales a México, Febrero 2011
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CONCLUSIONES Y
RECOMENDACIONES

El Proyecto de Decreto supone avances muy significativos
respecto de la adecuacion del sistema actual para la confor-
macién de un verdadero Sistema de Garantias acorde con la
CDN vy sus Protocolos facultativos. Si queremos responder a
la pregunta inicial sobre la ruta que el gobierno de México
estd por adoptar, si la del respeto a los derechos humanos de
la infancia o la que seguimos ahora, podria decirse que esta
queriendo elegir la primera, sin embargo, utilizando otras
veredas alternativas que finalmente pueden distanciarlo del
camino verdadero.

Esto es, se responde al principio de legalidad regulando de ma-
nera concreta y especifica, tanto las funciones del Subsistema
de Proteccion Especial como el de Asistencia Social, dentro de
un Sistema de Garantias también previsto por la Ley.

Se responde también al principio de separaciéon de poderes
en el procedimiento de intervencion en casos de vulneracion
de los derechos de nifias, nifios y adolescentes, cuando se de-
terminan plazos, 6rganos competentes y control judicial de
las decisiones del Ministerio Publico y del DIF. Se garantiza
también la separacion de las instancias que definen las poli-
ticas publicas, como es el Sistema de Proteccion Integral con
el apoyo de la Secretaria Ejecutiva, de quiénes ejecutan e im-
plementan las politicas definidas (autoridades competentes,
entre ellas, DIF).

Garantiza también la propuesta analizada la descentraliza-
cion, al hacer participes a las entidades federativas y los mu-
nicipios en la definicién y ejecucion de las politicas publicas,
previendo planes de accion locales y municipales e instancias
de intervencion a nivel municipal.
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Sin embargo, la inercia de concentracion de funciones por par-
te de una sola institucion, ha prevalecido frente a la decision de
separar los subsistemas de proteccion especial y de asistencia
social, y dentro del subsistema de proteccion especial, DIF si-
gue siendo quién tiene la batuta en la respuesta de restitucion
de derechos, pudiendo solicitar la colaboracion de las demas
instituciones pero no de forma obligatoria ni con procedi-
mientos claros que regulen la intervencion de las mismas.

Por otro lado, la participacion de las organizaciones de la socie-
dad civil y de los nifios, nifias y adolescentes en la definicion de
las politicas publicas, sigue estando limitada y el presupuesto
ha sido dejado a un lado, incluyéndose nada mas en los arti-
culos transitorios en lo que se refiere a los proximos gastos que
seran necesarios para la implementacién del nuevo sistema,
pero sin garantizar a futuro la permanencia del mismo.

En este sentido, podemos afirmar que a nivel institucional, los
principios de la CDN no han permeado de forma completa, si
bien, es de celebrarse que la Ley General supondra sin duda
avances y no retrocesos ni permanencia en la misma situacion.

Como recomendaciones que ya se esbozaron, se sugiere que
la institucion encargada de la Proteccion Especial sea diferen-
te ala de Asistencia Social. Puesto que el DIF trabajo tradicio-
nalmente bajo parametros de la Ley de Asistencia Social, la
propuesta mas indicada seria que continuara con esta labor,
si bien, con la nueva regulacién que sin duda ayudara a in-
crementar los controles y mejorar el funcionamiento de los
centros de asistencia social.

Para el subsistema de proteccion especial, la creacion de las
Procuradurias de Proteccion es acertada, asi como el proce-
dimiento de intervencién con algunas salvedades. Podria su-
gerirse que dichas Procuradurias dependieran del Ministerio
Publico o del Poder Judicial, puesto que a través de las mismas,



se defienden los derechos de las nifias y nifios y salvaguarda su
interés superior frente a situaciones de abuso y vulneracion de
sus derechos, muchas veces constitutivas de delito.

Por otro lado, los planes de restitucion de derechos que se
estipula que deben ser elaborados por las Procuradurias de
Proteccion, podrian ser elaborados con la participacion de
las demas instancias institucionales de los otros subsistemas
que van a intervenir para la restitucion de derechos, junto con
la sociedad civil que brinda también este tipo de servicio. El
mecanismo podria ser la reunion constante de este grupo en
el que se diera seguimiento a todos los casos y se fueran de-
finiendo las acciones a llevar a cabo por parte de cada insti-
tucion publica o privada participante. En estas reuniones se
revisarian los expedientes y acordarian conjuntamente las
respuestas que habrian de darse en cada situacién, conforme
a las competencias de cada institucion.

El Presupuesto es un elemento indispensable que debe in-
cluirse en la ley de manera obligatoria, estableciéndose un
porcentaje minimo del presupuesto total y su separacion de
otras partidas, prohibiéndose ademas su utilizaciéon para de-
sastres naturales y otras contingencias.

Para la sociedad civil, es necesario implementar mecanismos
que garanticen una participacién mds activa, con voz y tam-
bién voto en la toma de decisiones. A pesar de que la inicia-
tiva no recoge la creacién de los observatorios, éstos pueden
ser creados por la sociedad por iniciativa propia, por lo que en
este caso, la recomendacion seria, que a falta de que la ley lo
disponga y previendo que no se vislumbra una posible reforma
a corto plazo, la sociedad civil se movilizara para crear sus pro-
pios observatorios para el seguimiento de las politicas publicas
en materia de infancia y adolescencia. Algunos mecanismos
ya han sido creados, como lo es esta publicacion, sin embargo,
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podria pensarse en la creacion de un observatorio social con
estructura y recursos humanos y econdmicos para hacer un
seguimiento continuo y participar en foros donde poder poner
de manifiesto los rezagos encontrados y las propuestas existen-
tes como sociedad civil para la resolucion de los mismos. Exis-
ten ya este tipo de estructuras que normalmente dependen de
instancias académicas, lo cual contribuye a la permanente in-
vestigacion y planteamiento de propuestas constructivas para
el mejor funcionamiento de cualquier sistema.

En estos observatorios, podrian también generarse mecanis-
mos permanentes de participacion infantil, de modo que su

opinion fuera recabada permanentemente y con estrategias
que permitan la diversidad e inclusiéon en dicha participa-
cion, para no restringirlo a un grupo seleccionado.

En cualquier caso, para la sociedad civil no ha terminado la lucha
por ganarse un espacio mas destacado en las politicas publicas,
debiendo aprovechas los momentos en los que la ley prevé que
las instituciones firmen convenios de colaboracion, o que bus-
quen su participacion en las diversas acciones gubernamentales.

Por otro lado, teniendo en cuenta la resistencia a abandonar la
practica institucional tradicional que se ha puesto de manifiesto
durante todo el proceso de discusion y elaboracién del Proyecto

42 a Infancia Cu

enta en Mexico



de Decreto, se reitera la importancia de la labor que han hecho
las organizaciones de la sociedad civil en alianza con organis-
mos internacionales y con sectores proclives a una reforma mas
cercana a la CDN. Sin duda estas estrategias han logrado que
la ley incluyera avances muy significativos y que finalmente, se
emprendiera la ruta hacia el respeto de los derechos de la nifiez a
nivel legislativo, en lugar del estancamiento o el retroceso.

El nuevo disefio institucional planteado desde la iniciati-
va de Ley general implica desafios en la forma como se
debe atender y proteger a nifias, niflos y adolescentes que
enfrentan problematicas especiales que vulneran o ponen

en riesgo el disfrute de sus derechos. Asi, la posibilidad de
estructurar el sistema de proteccion especial es una opor-
tunidad para adelantar acciones que hagan frente a situa-
ciones de vulneracién de los derechos de nifos, nifas y
adolescentes.

Las acciones que se tomen desde el subsistema deben tener
en cuenta las particularidades que cada uno de estos grupos
presentan, cuidando siempre el respeto por sus derechos y
evitando disefiar medidas asistencialistas que no reconozcan
a nifas, nifos y adolescentes como sujetos de derechos.

43



Situacion

C
Y

C

2 1as NINAas
OS NINOS
o Mex|ico




45



Poblacion de O a 17 aiios

ENTIDAD POBLACION TOTAL POBLACION O A 17 ANOS  POBLACION TOTAL POBLACION O A 17 ANOS POBLACION TOTAL POBLACION O A 17 ANOS

TOTAL % TOTAL % TOTAL %

Aguascalientes 944,285 403,353 42.7 1,065,416 425,145 39.9 1,184,996 448,393 37.8
Baja California 2,487,367 885,457 35.6 2,844,469 967,840 34.0 3,155,070 1,081,051 343
Baja California Sur 424,041 159,989 37.7 512,170 174,606 34.1 637,026 213,187 33.5
Campeche 690,689 286,965 41.5 754,730 284,077 37.6 822,441 287,455 35.0
Coahuila de Zaragoza 2,298,070 881,265 38.3 2,495,200 906,639 36.3 2,748,391 957,787 34.8
Colima 542,627 201,679 37.2 567,996 196,949 34.7 650,555 215,147 33.1
Chiapas 3,920,892 1,755,410 44.8 4,293,459 1,833,928 42.7 4,796,580 1,971,538 41.1
Chihuahua 3,052,907 1,158,645 38.0 3,241,444 1,153,234 35.6 3,406,465 1,176,949 34.6
Distrito Federal 8,605,239 2,715,917 31.6 8,720,916 2,479,026 28.4 8,851,080 2,363,748 26.7
Durango 1,448,661 612,646 42.3 1,509,117 593,888 39.4 1,632,934 597,095 36.6
Guanajuato 4,663,032 2,018,125 43.3 4,893,812 1,962,787 40.1 5,486,372 2,057,351 37.5
Guerrero 3,079,649 1,407,798 45.7 3,115,202 1,331,502 42.7 3,388,768 1,358,966 40.1
Hidalgo 2,235,591 941,016 42.1 2,345,514 899,835 38.4 2,665,018 956,258 359
Jalisco 6,322,002 2,547,244 40.3 6,752,113 2,469,720 36.6 7,350,682 2,567,884 349
México 13,096,686 4,971,375 38.0 14,007,495 4,962,548 35.4 15,175,862 5,236,477 34.5
Michoacan de Ocampo 3,985,667 1,717,658 43.1 3,966,073 1,556,063 39.2 4,351,037 1,581,590 36.3
Morelos 1,555,296 597,287 38.4 1,612,899 571,856 355 1,777,227 597,213 33.6
Nayarit 920,185 377,154 41.0 949,684 353,389 37.2 1,084,979 380,715 35.1
Nuevo Leén 3,834,141 1,357,497 35.4 4,199,292 1,406,062 33.5 4,653,458 1,501,825 32.3
Oaxaca 3,438,765 1,529,921 44.5 3,506,821 1,430,862 40.8 3,801,962 1,444,039 38.0
Puebla 5,076,686 2,133,010 42.0 5,383,133 2,132,065 39.6 5,779,829 2,172,686 37.6
Querétaro 1,404,306 595,302 42.4 1,598,139 610,415 38.2 1,827,937 659,076 36.1
Quintana Roo 874,963 353,373 40.4 1,135,309 381,851 33.6 1,325,578 457,632 34.5
San Luis Potosi 2,299,360 989,941 43.1 2,410,414 961,248 39.9 2,585,518 953,565 36.9
Sinaloa 2,536,844 1,019,791 40.2 2,608,442 941,974 36.1 2,767,761 954,479 34.5
Sonora 2,216,969 850,937 38.4 2,394,861 854,791 35.7 2,662,480 919,594 34.5
Tabasco 1,891,829 802,233 42.4 1,989,969 763,688 38.4 2,238,603 806,668 36.0
Tamaulipas 2,753,222 1,022,557 37.1 3,024,238 1,045,718 34.6 3,268,554 1,079,669 33.0
Tlaxcala 962,646 400,428 41.6 1,068,207 413,999 38.8 1,169,936 430,942 36.8
Veracruz de Ignacio de la Llave 6,908,975 2,781,991 40.3 7,110,214 2,636,684 37.1 7,643,194 2,598,065 34.0
Yucatan 1,658,210 649,522 39.2 1,818,948 645,118 35.5 1,955,577 651,509 33.3
Zacatecas 1,353,610 585,291 43.2 1,367,692 540,109 39.5 1,490,668 548,191 36.8
Republica Mexicana 97,483,412 38,710,777 39.7 103,263,388 37,887,616 36.7 112,336,538 39,226,744 34.9

46 Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los Censos y Conteos de Poblacion v Vivienda, 2000, 2005 y 2010, INEGI. m DOMINIO DEMOGRAFICO




Poblacion de O a 4 ailos

2000

ENTIDAD TOTAL % TOTAL % TOTAL %

Aguascalientes 116,137 28.8 118,536 27.9 121,557 27.1
Baja California 268,682 30.3 267,954 27.7 293,234 27.1
Baja California Sur 45,613 28.5 49,069 28.1 60,758 28.5
Campeche 78,424 27.3 73,461 259 76,925 26.8
Coahuila de Zaragoza 253,171 28.7 249,590 27.5 258,246 27.0
Colima 53,295 26.4 51,929 26.4 58,263 27.1
Chiapas 483,372 27.5 490,058 26.7 540,459 27.4
Chihuahua 334,521 28.9 320,384 27.8 322,676 27.4
Distrito Federal 737,934 27.2 664,092 26.8 618,245 26.2
Durango 168,897 27.6 158,588 26.7 161,700 27.1
Guanajuato 564,593 28.0 527,480 26.9 547,466 26.6
Guerrero 391,873 27.8 345,731 26.0 353,009 26.0
Hidalgo 243,558 25.9 237,423 26.4 255,202 26.7
Jalisco 703,272 27.6 674,285 27.3 694,948 27.1
Meéxico 1,366,320 27.5 1,373,064 27.7 1,426,612 27.2
Michoacan de Ocampo 453,339 26.4 400,054 25.7 425,698 26.9
Morelos 160,901 26.9 150,281 26.3 155,669 26.1
Nayarit 100,288 26.6 92,384 26.1 106,044 27.9
Nuevo Leén 396,563 29.2 396,832 28.2 413,360 27.5
Oaxaca 395,993 25.9 357,272 25.0 373,371 25.9
Puebla 578,641 27.1 579,804 27.2 574,513 26.4
Querétaro 163,581 27.5 162,841 26.7 178,916 27.1
Quintana Roo 105,575 29.9 107,380 28.1 133,228 29.1
San Luis Potosi 268,764 27.1 253,580 26.4 247,057 259
Sinaloa 280,226 27.5 244,907 26.0 252,443 26.4
Sonora 244,619 28.7 234,936 27.5 250,969 27.3
Tabasco 213,787 26.6 204,327 26.8 223,692 27.7
Tamaulipas 296,314 29.0 294,740 28.2 302,937 28.1
Tlaxcala 108,862 27.2 114,954 27.8 116,073 26.9
Veracruz de Ignacio de la Llave 728,473 26.2 676,902 25.7 662,288 25.5
Yucatan 173,213 26.7 169,575 26.3 170,727 26.2
Zacatecas 156,356 26.7 143,830 26.6 152,037 27.7
Republica Mexicana 10,635,157 27.5 10,186,243 26.9 10,528,322 26.8

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los Censos y Conteos de Poblacién y Vivienda, 2000, 2005 y 2010, INEGI. m DOMINIO DEMOGRAFICO 47




Poblacion de 5 a 9 aios

ENTIDAD

Aguascalientes 117,375 29.1 120,130 28.3 128,874 28.7
Baja California 260,331 29.4 277,635 28.7 303,180 28.0
Baja California Sur 45,929 28.7 49,164 28.2 60,334 28.3
Campeche 83,090 29.0 79,199 27.9 78,299 27.2
Coahuila de Zaragoza 257,228 29.2 257,277 28.4 270,736 28.3
Colima 57,165 28.3 53,742 27.3 59,869 27.8
Chiapas 518,550 29.5 512,440 27.9 554,692 28.1
Chihuahua 341,921 29.5 324,350 28.1 335,064 28.5
Distrito Federal 764,094 28.1 671,579 27.1 658,948 27.9
Durango 177,062 289 165,488 27.9 166,853 27.9
Guanajuato 582,207 28.8 551,459 28.1 579,121 28.1
Guerrero 411,408 29.2 377,826 28.4 378,197 27.8
Hidalgo 277,830 29.5 243,185 27.0 271,181 28.4
Jalisco 720,270 28.3 688,681 27.9 727,075 28.3
Meéxico 1,447,047 29.1 1,362,065 27.4 1,498,274 28.6
Michoacén de Ocampo 492,453 28.7 426,654 27.4 434,860 27.5
Morelos 173,589 29.1 157,253 27.5 166,908 27.9
Nayarit 107,577 28.5 96,834 27.4 104,943 27.6
Nuevo Ledn 385,771 28.4 403,641 28.7 430,525 28.7
Oaxaca 458,507 30.0 394,779 27.6 399,632 27.7
Puebla 623,917 29.3 586,108 27.5 620,386 28.6
Querétaro 174,551 29.3 168,900 27.7 183,541 27.8
Quintana Roo 105,081 29.7 106,802 28.0 126,996 27.8
San Luis Potosi 290,504 29.3 266,312 27.7 268,914 28.2
Sinaloa 293,365 28.8 262,539 27.9 264,538 27.7
Sonora 246,494 29.0 243,250 28.5 259,950 28.3
Tabasco 228,831 28.5 208,905 27.4 225,061 279
Tamaulipas 294,747 28.8 295,298 28.2 305,122 28.3
Tlaxcala 115,925 29.0 114,239 27.6 123,330 28.6
Veracruz de Ignacio de la Llave 812,674 29.2 720,700 27.3 728,767 28.1
Yucatan 185,605 28.6 176,491 27.4 181,587 279
Zacatecas 164,225 28.1 148,813 27.6 151,780 27.7
Republica Mexicana 11,215,323 29.0 10,511,738 27.7 11,047,537 28.2

48 Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los Censos y Conteos de Poblacion y Vivienda, 2000, 2005 y 2010, INEGI. m DOMINIO DEMOGRAFICO




Poblacion de 10 a 14 aiios

ENTIDAD

Aguascalientes 108,532 26.9 120,280 28.3 123,806 27.6
Baja California 226,758 25.6 267,938 27.7 305,472 28.3
Baja California Sur 43,302 27.1 48,106 27.6 57,380 26.9
Campeche 80,246 28.0 83,597 29.4 81,314 28.3
Coahuila de Zaragoza 234,659 26.6 257,591 28.4 268,193 28.0
Colima 57,422 28.5 56,990 289 59,473 27.6
Chiapas 488,791 27.8 537,725 29.3 549,896 27.9
Chihuahua 306,679 26.5 322,642 28.0 324,661 27.6
Distrito Federal 742,986 27.4 704,950 28.4 660,345 27.9
Durango 172,365 28.1 171,314 28.8 167,180 28.0
Guanajuato 560,147 27.8 569,357 29.0 580,600 28.2
Guerrero 394,613 28.0 396,125 29.8 393,378 28.9
Hidalgo 271,378 28.8 270,650 30.1 263,026 27.5
Jalisco 708,813 27.8 697,206 28.2 714,393 27.8
México 1,363,554 27.4 1,410,691 28.4 1,429,028 27.3
Michoacén de Ocampo 498,316 29.0 462,479 29.7 443,721 28.1
Morelos 166,002 27.8 168,541 29.5 167,487 28.0
Nayarit 107,654 28.5 103,122 29.2 104,308 27.4
Nuevo Ledén 355,194 26.2 381,498 27.1 415,368 27.7
Oaxaca 443,874 29.0 443,980 31.0 414,392 28.7
Puebla 600,452 28.2 624,075 29.3 604,845 27.8
Querétaro 164,074 27.6 178,589 29.3 182,608 27.7
Quintana Roo 90,648 25.7 106,745 28.0 121,308 26.5
San Luis Potosi 277,667 28.0 285,397 29.7 270,154 28.3
Sinaloa 282,780 27.7 275,179 29.2 270,555 28.3
Sonora 228,055 26.8 240,901 28.2 256,883 27.9
Tabasco 228,638 28.5 222,167 29.1 220,776 27.4
Tamaulipas 270,114 26.4 290,402 27.8 294,469 27.3
Tlaxcala 110,488 27.6 118,450 28.6 118,634 27.5
Veracruz de Ignacio de la Llave 797,328 28.7 791,110 30.0 741,526 28.5
Yucatan 183,581 28.3 188,049 29.1 182,604 28.0
Zacatecas 171,383 29.3 156,277 28.9 152,154 27.8
Republica Mexicana 10,736,493 27.7 10,952,123 289 10,939,937 27.9

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los Censos y Conteos de Poblacién vy Vivienda, 2000, 2005 v 2010, INEGI. m DOMINIO DEMOGRAFICO 49




Poblacion de 15 a 17 aios

ENTIDAD TOTAL % TOTAL % TOTAL %

Aguascalientes 61,309 15.2 66,199 15.6 74,156 16.5
Baja California 129,686 14.6 154,313 15.9 179,165 16.6
Baja California Sur 25,145 15.7 28,267 16.2 34,715 16.3
Campeche 45,205 15.8 47,820 16.8 50,917 17.7
Coahuila de Zaragoza 136,207 15.5 142,181 15.7 160,612 16.8
Colima 33,797 16.8 34,288 17.4 37,542 17.4
Chiapas 264,697 15.1 293,705 16.0 326,491 16.6
Chihuahua 175,524 15.1 185,858 16.1 194,548 16.5
Distrito Federal 470,903 17.3 438,405 17.7 426,210 18.0
Durango 94,322 15.4 98,498 16.6 101,362 17.0
Guanajuato 311,178 15.4 314,491 16.0 350,164 17.0
Guerrero 209,904 14.9 211,820 15.9 234,382 17.2
Hidalgo 148,250 15.8 148,577 16.5 166,849 17.4
Jalisco 414,389 16.3 409,548 16.6 431,468 16.8
México 794,454 16.0 816,728 16.5 882,563 16.9
Michoacan de Ocampo 273,550 15.9 266,876 17.2 277,311 17.5
Morelos 96,795 16.2 95,781 16.7 107,149 17.9
Nayarit 61,635 16.3 61,049 17.3 65,420 17.2
Nuevo Le6n 219,969 16.2 224,091 15.9 242,572 16.2
Oaxaca 231,547 15.1 234,831 16.4 256,644 17.8
Puebla 330,000 15.5 342,078 16.0 372,942 17.2
Querétaro 93,096 15.6 100,085 16.4 114,011 17.3
Quintana Roo 52,069 14.7 60,924 16.0 76,100 16.6
San Luis Potosi 153,006 15.5 155,959 16.2 167,440 17.6
Sinaloa 163,420 16.0 159,349 16.9 166,943 17.5
Sonora 131,769 15.5 135,704 15.9 151,792 16.5
Tabasco 130,977 16.3 128,289 16.8 137,139 17.0
Tamaulipas 161,382 15.8 165,278 15.8 177,141 16.4
Tlaxcala 65,153 16.3 66,356 16.0 72,905 16.9
Veracruz de Ignacio de la Llave 443,516 15.9 447,972 17.0 465,484 17.9
Yucatan 107,123 16.5 111,003 17.2 116,591 17.9
Zacatecas 93,327 15.9 91,189 16.9 92,220 16.8
Republica Mexicana 6,123,804 15.8 6,237,512 16.5 6,710,948 17.1

50 Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los Censos y Conteos de Poblacion y Vivienda, 2000, 2005 y 2010, INEGI. m DOMINIO DEMOGRAFICO
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Porcentaje de registro de nacimiento de la poblaciéon menor a 1 afo, por entidad federativa, 2000-2012

2000 2001 2002 2003 2004

TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL %
Aguascalientes 24,078 96.5 26,186 94.6 26,197 95.2 25,053 95.8 25,390 95.7 24,437 95.4 24,467 96.2
Baja California 52,391 86.2 49,632 85.8 49,364 84.6 47,241 81.5 48,204 79.1 49,012 79.3 50,117 77.2
Baja California Sur 9,948 83.4 10,096 86 10,325 88.1 10,337 85.9 10,542 84.6 10,246 89 10,592 86.4
Campeche 13,659 70.2 12,746 73.5 12,304 81.3 12,030 76.1 12,424 72.5 13,190 72.3 12,547 75.5
Coahuila 56,595 92 54,300 92.4 54,728 91.1 51,530 91.3 52,059 90.7 50,506 90.3 50,972 90.3
Colima 11,507 88.2 10,492 84.5 10,993 84.5 10,709 85.8 11,248 84.7 10,980 89.4 10,855 92.3
Chiapas 57,528 42 61,803 38.6 65,135 34.8 57,423 39.8 56,879 42.5 59,092 43 58,439 44.2
Chihuahua 64,938 72.8 64,764 68.5 62,406 74.2 60,276 77.1 58,691 77.8 58,706 75.4 56,278 77.4
Distrito Federal 158,059 86.9 154,052 87.9 149,590 87.8 140,836 88.1 143,872 86 139,952 85.7 135,160 86.8
Durango 33,001 V22 31,788 72.8 31,529 69.9 30,901 69.5 30,419 77 29,951 75.8 29,852 77.7
Guanajuato 117,419 86.7 116,686 86 107,041 86.8 109,240 83.9 105,528 85.6 109,965 86.4 105,194 88.9
Guerrero 53,107 33 43,747 32.9 41,404 39.9 46,435 33.8 44,070 37.9 41,692 41 43,313 42.5
Hidalgo 44,033 66.5 40,935 60.6 42,624 64.9 42,457 67.7 45,457 66 45,188 73.6 46,348 73.6
Jalisco 157,505 92.5 152,965 93 149,222 93.2 146,029 92.6 147,206 92.7 143,514 92.5 142,034 92.4
México 292,867 84.7 294,305 86 293,587 87.8 294,650 88.6 300,097 87.5 295,278 88.1 290,512 88
Michoacan 88,420 72.5 84,665 68.2 82,199 71.7 81,075 66.7 81,467 72.4 78,447 75.3 74,707 75.1
Morelos 26,440 69.9 26,338 67 25,905 66.9 24,340 66.9 23,647 66.3 23,938 66.8 23,294 68.4
Nayarit 19,663 74.6 18,405 76.1 18,088 76.4 17,860 73.7 18,446 75.2 17,999 80.6 18,359 75.8
Nuevo Ledn 87,726 93.2 84,886 92.6 83,402 91.2 80,219 91 81,303 89.9 79,195 90.4 79,303 90.5
Oaxaca 73,268 58.1 69,466 50.4 68,545 57 66,988 56.1 68,201 55.7 67,008 59.3 64,946 60.8
Puebla 104,508 61.8 102,549 62.9 104,285 60.4 102,197 60.2 97,683 61.7 101,035 61 99,534 63.4
Querétaro 35,215 87.7 33,996 89.8 35,308 95.6 35,507 93.2 36,212 90.4 37,190 88.8 35,625 90.2
Quintana Roo 20,929 82.3 19,287 84.4 19,876 81.6 19,532 82.2 19,849 83.7 20,502 84.2 22,674 83.3
San Luis Potosi 55,259 81 53,287 87.1 52,707 87.5 51,327 85.7 52,029 85 50,792 86.1 49,980 86.1
Sinaloa 54,192 77.4 51,666 78.2 52,662 76.7 49,710 78.3 50,504 77.6 50,026 81.2 49,580 82.7
Sonora 51,393 87.1 50,122 87.3 49,963 87 47,373 86.4 46,848 87.4 47,008 87.7 46,963 88
Tabasco 38,070 74.1 37,877 72.8 37,578 72 37,589 73.5 41,044 73.7 40,064 76 40,656 77.4
Tamaulipas 56,319 79.1 55,004 79.7 53,607 76 50,363 75.7 54,554 74.9 55,183 74.5 55,702 77.8
Tlaxcala 25,806 88.1 25,315 87.6 25,157 88.7 24,962 89.5 25,809 88.3 23,922 89.4 24,465 88.9
Veracruz 111,731 55.9 113,074 54.2 109,838 56.2 108,813 54.6 105,826 55.5 107,232 56.6 106,880 505
Yucatan 38,626 96.6 37,266 96.4 36,338 95.6 36,698 95.9 32,412 95.7 34,006 95.4 34,764 95
Zacatecas 34,583 89.9 32,888 88.6 32,552 88.1 31,728 90.1 31,897 90.9 31,487 92.3 30,895 91.6
Republica Mexicana 2,070,554 74 2,021,581 73 1,995,565 73.9 1,952,396 73.5 1,960,470 74.7 1,947,310 75.8 1,925,824 76.9
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Aguascalientes 24,938 96.6 25,417 95.9 24,929 96.6 25,646 96.5 27,306 96.5 25,984 96.5 1
Baja California 51,633 78.1 52,593 80.8 51,691 81.1 50,762 79.9 52,235 84.3 51,781 82.4 25
Baja California Sur 11,621 88.6 12,609 90.1 11,977 89.8 12,570 89.9 12,467 93.7 12,008 93.3 5
Campeche 13,082 77.1 14,099 77.9 13,958 80.6 15,152 74.3 14,594 77.4 14,620 79.7 26
Coahuila 53,149 90.2 53,160 90.8 53,053 91.3 52,324 91.8 54,697 92.6 55,108 91.9 7
Colima 11,555 90.5 11,545 90.7 12,021 89.4 11,948 86.6 14,227 94.9 12,116 90.3 11
Chiapas 66,911 42.9 74,845 48.7 76,040 52.4 92,314 52.6 93,836 55.7 90,498 62.7 32
Chihuahua 60,401 79.3 61,453 74.7 61,379 80.4 59,042 79.7 57,588 82.5 58,359 83.7 21
Distrito Federal 139,478 86.8 137,671 85.8 132,841 86.7 134,394 84 154,335 85.9 132,512 86.3 17
Durango 31,444 78.1 31,387 79.9 32,899 82.8 33,854 79.6 33,274 83.3 34,082 84.6 20
Guanajuato 112,519 88.4 112,789 90.1 113,575 90.7 113,988 89.9 113,523 92.6 112,392 91.8 8
Guerrero 51,685 44.5 51,014 50.2 53,114 53.7 62,925 52.5 66,381 59.7 66,266 67.4 31
Hidalgo 49,301 73 49,589 77.2 49,943 81.3 50,305 80.9 53,551 84.3 51,133 85.3 19
Jalisco 144,662 91.9 144,259 92 143,636 92.8 149,064 92.3 151,304 92.4 151,233 93.8 4
México 303,198 87.4 302,486 88.2 317,478 89.3 291,314 86.7 273,086 89.8 293,317 89.9 14
Michoacan 78,161 74.8 81,493 76.1 84,465 78.7 89,745 77.2 88,522 84.4 86,936 82.9 24
Morelos 26,512 66.2 26,616 69.5 26,374 71.7 28,653 71.3 29,751 74.1 28,317 75.6 30
Nayarit 19,662 80.1 20,018 80.2 20,783 84.5 20,785 84.4 19,374 85.9 21,509 83.6 23
Nuevo Ledén 82,787 90.1 82,202 90.1 83,258 91 84,231 89.5 85,731 90.4 86,234 91.3 9
Oaxaca 70,814 57.8 70,371 59.5 70,886 65 74,442 67.9 73,298 74.3 72,923 76.4 29
Puebla 104,820 66.3 110,171 67.1 108,905 69.9 112,909 70.3 107,412 75.6 113,230 76.9 28
Querétaro 39,875 91.8 39,042 92 38,473 93.2 38,422 94 40,825 93.7 39,731 95.6 3
Quintana Roo 24,116 82.8 24,699 84.3 25,759 87.2 24,665 85.1 24,289 84.3 24,551 85.4 18
San Luis Potosi 52,366 87 51,806 87.3 51,249 87.9 51,926 88.6 50,832 89 50,703 90.8 10
Sinaloa 50,414 83.1 51,545 83.7 51,205 85.4 51,985 84.9 53,184 88 50,626 88.0 16
Sonora 49,455 89.1 48,451 87.5 48,239 89.4 47,289 87.4 48,528 88.7 48,478 90.2 13
Tabasco 42,816 77.9 41,141 79.1 44,954 81.1 41,882 84 43,649 83.4 40,850 83.7 22
Tamaulipas 60,166 78.7 60,849 81.7 60,185 83.2 56,833 82.1 59,217 86.4 55,806 88.2 15
Tlaxcala 25,250 87 24,893 90.4 24,713 90.6 24,376 90 24,369 89.1 25,477 90.3 12
Veracruz 116,832 63.4 121,673 64.9 123,833 71.5 126,736 72.8 127,215 76.9 130,215 79.3 27
Yucatan 35,923 94.9 35,787 92.8 35,805 93.9 35,398 93.9 35,936 95.6 35,163 96.5 2
Zacatecas 32,794 91.8 32,406 91.9 32,825 93 33,553 93.3 32,692 92.6 33,020 92.7 6
Republica Mexicana 2,039,232 76.8 2,059,738 78.1 2,081,501 80.8 2,100,505 79.4 2,119,644 82.0 2,106,345 84.3
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Aguascalientes 11,833 96.1 12,838 94.2 12,767 94.7 12,316 95.1 12,359 95.2 12,059 94.8 11,909 95.8
Baja California 25,496 85.7 24,280 85.6 24,344 84.5 23,105 81.2 23,562 78.9 23,988 79 24,500 76.6
Baja California Sur 4,836 81.6 4,975 85 5,066 88 4,942 84.3 5,117 83.8 5,013 88.6 5,123 85.4
Campeche 6,773 70.3 6,243 73.1 6,044 80.9 5,951 75.5 6,054 72 6,419 71.3 6,118 74.5
Coahuila 27,845 91.4 26,726 92.2 26,723 90.7 25,356 90.9 25,391 90 24,843 89.6 25,132 89.6
Colima 5,439 87.2 5,194 84 5,341 82.9 5,216 84 5,468 83.6 5,376 89.3 5,339 92.5
Chiapas 28,200 40.8 30,512 38 31,881 33.6 28,156 37.6 27,643 40.5 28,817 41.8 28,524 43.3
Chihuahua 31,846 72.8 31,562 68.6 28,999 71.1 29,348 75.5 28,860 76.6 28,958 74 27,471 76

Distrito Federal 77,093 85.5 75,130 86.6 73,490 86.5 68,945 86.5 70,284 84.1 68,674 83.9 66,237 85

Durango 16,130 71.2 15,540 73 15,363 67.6 15,202 67.3 14,979 76.2 14,557 74.6 14,618 76.7
Guanajuato 57,539 85.7 57,257 85.2 52,559 85.7 53,920 81.9 51,731 84.2 53,962 85.5 51,763 88.3
Guerrero 25,928 31 21,478 30.8 20,253 37.1 23,011 30.9 21,635 35.1 20,414 39.3 20,998 40.2
Hidalgo 21,485 63.6 20,018 58 20,718 61.2 20,805 63.7 22,112 62.1 22,256 71.6 22,726 71.5
Jalisco 77,401 91.9 75,110 92.7 73,045 92.6 71,659 91.7 72,266 92.1 70,077 92.1 69,325 92

Meéxico 143,884 83.2 144,105 85 144,303 87 144,709 87.4 147,635 86.4 145,472 87.1 143,395 87

Michoacan 43,310 71.3 41,633 67.7 40,265 70 39,865 62.5 39,756 70.6 38,451 73.6 36,833 74

Morelos 12,868 68.6 12,820 65.9 12,501 64.8 11,747 63.6 11,588 64.3 11,723 65.3 11,333 67.1
Nayarit 9,749 73.6 8,994 76.3 8,915 74.3 8,720 71.2 9,108 74.4 8,742 79.6 8,911 74.8
Nuevo Leén 42,833 92.5 41,606 92.1 41,039 90.9 38,925 90.3 39,718 89.5 38,533 89.6 38,769 89.7
Oaxaca 35,694 51507/ 33,820 48.9 33,713 55 32,905 50.8 33,630 52.1 32,643 56.7 31,972 57.7
Puebla 51,096 59.8 50,005 61.6 51,033 58.8 50,211 57.5 47,899 58.9 49,353 58.8 48,341 61.5
Querétaro 17,207 86.8 16,761 89 17,283 95.3 17,536 92.5 17,674 89.2 18,203 87.7 17,444 89

Quintana Roo 10,351 82.2 9,544 84.3 9,804 81 9,514 81 9,724 83 10,109 83.8 11,158 82.7
San Luis Potosi 27,170 79.2 26,324 86.9 26,170 87.3 25,126 85 25,656 84.1 25,061 85.1 24,260 85

Sinaloa 26,533 76 25,341 77.4 25,877 75.3 24,263 76.2 24,769 75.7 24,475 80 24,168 81.5
Sonora 25,034 86.5 24,378 87.2 24,325 86.6 23,222 85.8 22,949 86.8 22,978 87.3 22,952 87.9
Tabasco 18,724 73.7 18,504 72.1 18,260 71.3 18,396 72.8 20,211 72.8 19,433 74.8 19,863 76.5
Tamaulipas 27,614 78.8 27,006 79.5 26,358 74.6 24,715 73.7 27,040 73.5 27,177 73.1 27,295 76.4
Tlaxcala 12,706 85.9 12,518 86.4 12,301 87 12,072 87.6 12,638 86.2 11,589 87.7 11,931 87.6
Veracruz 54,525 53.7 55,234 52 53,495 534 53,126 51 51,568 52.3 52,271 54.2 52,195 56.9
Yucatdn 19,056 96.5 18,247 96.4 17,816 95.5 18,078 95.7 16,081 95.7 16,686 95.2 17,137 95

Zacatecas 16,826 89.7 16,239 89.1 15,851 88.9 15,567 89.5 15,658 89.9 15,442 91.7 15,021 90.7
Republica Mexicana 1,013,815 72.5 990,442 71.9 976,438 72.3 957,104 71 961,095 72.7 954,020 74.4 943,159 75.4

m
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TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL %

Aguascalientes 95.8 12,160 96.3 12,410 95.3 12,261 96.7 12,507 96.4 13,451 96.4 12,775 96.1
Baja California 76.6 25,437 77.9 25,896 80.7 25,344 81.1 24,878 79.5 25,624 84 25,276 82.2
Baja California Sur 85.4 5,673 87.7 6,228 89.7 5,943 89.8 6,191 89.6 6,102 93.7 5,891 93.1
Campeche 74.5 6,427 77.1 6,826 77.3 6,804 80.3 7,380 72.7 7,205 76.8 7,152 78.6
Coahuila 89.6 26,253 89.7 26,103 90 25,948 90.7 25,658 91.3 26,754 92 27,089 91.5
Colima 92.5 5,696 90.3 5,690 90.4 5,917 89 5,762 86.1 6,929 94.8 5,940 89.4
Chiapas 43.3 32,799 42.2 36,506 47.8 37,092 51.4 45,741 52.1 45,975 54.9 44,591 62.3
Chihuahua 76 29,671 78.2 30,149 73.4 30,234 79.4 29,036 78.8 28,150 81.3 28,381 82.8
Distrito Federal 85 68,261 85.2 67,544 83.8 64,905 84.9 65,974 81.9 75,736 84.4 65,209 84.5
Durango 76.7 15,594 77 15,332 78.4 16,027 81.9 16,766 79 16,204 82.1 16,571 83.9
Guanajuato 88.3 55,358 87.6 55,441 89.3 55,539 90 56,170 89.5 55,602 92 55,140 91.5
Guerrero 40.2 25,387 43.7 24,863 48 25,792 52.1 30,618 51.5 32,648 58.4 32,403 66.6
Hidalgo 71.5 24,120 70.4 24,414 75.1 24,452 80.1 24,699 79.5 26,160 82.3 25,179 84.5
Jalisco 92 70,638 91.4 70,714 914 70,373 92.3 72,727 91.7 74,423 91.8 73,887 93.4
México 87 149,042 86.3 149,278 87.2 155,551 88.4 143,171 85.2 134,779 89 143,659 89

Michoacén 74 38,201 73.4 40,067 74.7 41,387 77.7 44,176 75.9 43,286 83.3 42,455 82.2
Morelos 67.1 12,909 64.8 12,801 67.9 12,928 70.6 14,176 70.1 14,455 72.5 13,910 74.4
Nayarit 74.8 9,620 79.4 9,733 79.2 10,235 83.8 10,093 83.3 9,466 85.4 10,375 82.9
Nuevo Leén 89.7 40,932 89.8 40,346 89.3 40,930 90.5 41,285 89 42,056 89.8 42,568 90.8
Oaxaca 57.7 34,512 54.3 34,662 56.7 35,032 62.8 36,733 65.6 36,151 71.9 35,666 75.2
Puebla 61.5 51,098 64.3 53,910 65.4 53,249 68.2 55,226 68.2 52,742 73.4 55,851 75.7
Querétaro 89 19,539 90.8 19,145 91.2 18,847 92.5 18,695 93.5 20,175 92.7 19,455 94.9
Quintana Roo 82.7 11,868 82.5 12,162 84.2 12,606 86.9 12,111 84.7 11,850 84.1 12,094 85

San Luis Potosi 85 25,694 86 25,381 86.3 25,212 86.9 25,499 87.6 24,804 87.2 24,858 90

Sinaloa 81.5 24,658 81.9 25,158 83.1 25,192 85 25,279 84.1 25,986 87 24,880 87.5
Sonora 87.9 24,090 88.9 23,775 87.2 23,776 88.9 23,065 86.9 23,897 87.9 23,548 89.5
Tabasco 76.5 20,725 76.8 19,865 77.9 21,960 80.6 20,459 83.3 21,207 82.5 19,861 83.6
Tamaulipas 76.4 29,168 77.3 29,675 80.4 29,534 82.4 27,858 81.1 28,797 85.6 27,270 87.8
Tlaxcala 87.6 12,329 85 12,301 88.9 11,970 89.1 12,022 88.7 11,925 87.8 12,441 89.1
Veracruz 56.9 57,221 61.3 59,503 62.8 60,397 69.8 62,297 71.3 62,008 75.1 63,633 78.5
Yucatan 95 17,777 94.8 17,646 92.3 17,617 93.4 17,397 93.4 17,660 95.3 17,428 96.5
Zacatecas 90.7 16,104 91.4 15,726 90.9 16,176 92.4 16,614 92.9 16,250 91.2 16,225 92.2
Republica Mexicana 75.4 999,398 75.5 1,010,076 76.8 1,019,717 79.7 1,030,775 78.3 1,039,625 80.8 1,032,241 83.5
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2000 2001 2002 2003 2004 2005

TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL %
Aguascalientes 12,244 97 13,348 94.9 13,428 95.7 12,737 96.4 13,031 96.2 12,377 96 12,557 96.6
Baja California 26,878 86.7 25,350 86.2 25,015 84.8 24,126 81.9 24,633 79.4 25,019 79.6 25,612 77.9
Baja California Sur 5,109 85.1 5,121 87.1 5,259 88.3 5,395 87.4 5,425 85.4 5,231 89.4 5,469 87.4
Campeche 6,886 70.1 6,503 73.9 6,260 81.7 6,079 76.7 6,370 72.9 6,771 73.2 6,429 76.3
Coahuila de Zaragoza 28,750 92.6 27,561 92.6 28,002 91.5 26,174 91.8 26,668 91.4 25,663 90.9 25,840 91
Colima 6,065 89.2 5,298 85 5,652 86 5,493 87.6 5,780 85.9 5,604 89.6 5,516 92
Chiapas 29,325 43.3 31,275 39.1 33,240 36 29,252 42 29,231 44.5 30,269 44.2 29,907 45.1
Chihuahua 33,087 72.7 33,189 68.4 30,634 76.2 30,920 78.6 29,826 79 29,722 77 28,805 78.8
Distrito Federal 80,936 88.8 78,920 89.2 76,076 89.1 71,871 89.7 73,588 87.9 71,277 87.6 68,856 88.7
Durango 16,870 73.1 16,242 72.6 16,158 72.2 15,693 71.9 15,431 77.8 15,387 77 15,228 78.6
Guanajuato 59,864 87.7 59,429 86.8 54,468 87.9 55,316 86 53,790 87 56,003 87.3 53,427 89.6
Guerrero 27,178 35.2 22,269 35.2 21,151 43.1 23,423 37.3 22,435 41.1 21,278 42.7 22,314 44.8
Hidalgo 22,548 69.5 20,897 63.2 21,894 68.8 21,637 71.9 23,328 70.1 22,925 75.7 23,615 75.9
Jalisco 80,092 93 77,855 93.3 76,169 93.7 74,358 93.6 74,915 93.3 73,409 93 72,702 92.9
México 148,966 86.1 150,195 87.1 149,279 88.6 149,937 89.7 152,460 88.5 149,804 89 147,113 89
Michoacén de Ocampo 45,105 73.8 43,029 68.7 41,934 73.5 41,208 71.3 41,709 74.3 39,994 76.9 37,874 76.1
Morelos 13,572 71.2 13,518 68 13,404 69 12,593 70.3 12,058 68.5 12,215 68.4 11,960 69.6
Nayarit 9,913 75.6 9,411 75.9 9,172 78.6 9,139 76.2 9,338 76 9,257 81.6 9,448 76.9
Nuevo Ledn 44,892 93.8 43,280 93 42,363 91.6 41,294 91.6 41,585 90.3 40,662 91.1 40,534 91.2
Oaxaca 37,562 60.6 35,621 52 34,815 59 34,040 62.3 34,512 59.7 34,305 62.1 32,958 64.1
Puebla 53,401 63.8 52,513 64.2 53,215 62.1 51,959 63.1 49,761 64.6 51,653 63.3 51,180 65.4
Querétaro 18,000 88.7 17,235 90.5 18,025 95.9 17,963 93.9 18,534 91.5 18,973 89.8 18,176 91.3
Quintana Roo 10,578 82.4 9,743 84.4 10,071 82.2 10,018 83.5 10,125 84.4 10,393 84.5 11,516 83.8
San Luis Potosi 28,086 82.8 26,963 87.2 26,537 87.7 26,201 86.3 26,364 85.8 25,715 87 25,713 87.2
Sinaloa 27,657 78.7 26,324 79 26,785 78.2 25,446 80.5 25,732 79.5 25,549 82.4 25,412 83.9
Sonora 26,355 87.6 25,744 87.4 25,638 87.4 24,151 87 23,899 87.9 24,030 88.1 24,011 88.1
Tabasco 19,342 74.5 19,371 73.4 19,304 72.6 19,164 74.2 20,823 74.6 20,625 77.1 20,790 78.2
Tamaulipas 28,705 79.3 27,998 79.9 27,248 77.4 25,648 77.8 27,514 76.3 28,006 75.9 28,407 79.3
Tlaxcala 13,100 90.3 12,781 88.8 12,852 90.5 12,884 91.4 13,158 90.4 12,321 91.1 12,531 90.3
Veracruz de Ignacio de la Llave 57,204 58.1 57,816 56.3 56,328 59.2 55,668 58.4 54,230 58.8 54,928 59.1 54,666 62.2
Yucatan 19,570 96.7 19,019 96.4 18,522 95.8 18,618 96.1 16,331 95.8 17,319 95.5 17,624 95.1
Zacatecas 17,743 90.1 16,639 88.1 16,693 87.4 16,158 90.8 16,234 91.9 16,036 92.8 15,865 92.4
Republica Mexicana 1,056,563 75.5 1,030,950 74.2 1,016,161 75.5 995,056 76.1 999,139 76.7 993,020 77.3 982,474 78.3
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Aguascalientes 12,244 97 12,778 96.9 13,007 96.5 12,668 96.5 13,139 96.6 12,766 96.5 13,209 96.8
Baja California 26,878 86.7 26,188 78.4 26,692 81 26,343 81.3 25,884 80.2 26,545 79.5 26,498 82.5
Baja California Sur 5,109 85.1 5,948 89.5 6,381 90.6 6,034 89.8 6,379 90.1 6,361 93.1 6,116 93.5
Campeche 6,886 70.1 6,655 77.1 7,273 78.4 7,154 81 7,772 76 7,678 70.3 7,468 80.8
Coahuila de Zaragoza 28,750 92.6 26,896 90.8 27,057 91.5 27,105 91.9 26,666 92.3 27,758 92.6 28,019 92.3
Colima 6,065 89.2 5,859 90.7 5,855 91.1 6,104 89.8 6,186 87.1 6,360 89.5 6,176 91.1
Chiapas 29,325 43.3 34,105 43.6 38,333 49.5 38,934 53.4 46,545 53.2 48,523 57.3 45,874 63.0
Chihuahua 33,087 72.7 30,729 80.4 31,304 76 31,145 81.5 30,006 80.6 29,230 83.7 29,978 84.5
Distrito Federal 80,936 88.8 71,207 88.3 70,122 87.9 67,922 88.4 68,420 86.1 69,152 87.8 67,303 88.0
Durango 16,870 73.1 15,848 79.1 16,054 81.3 16,872 83.7 17,088 80.3 17,820 83.3 17,511 85.3
Guanajuato 59,864 87.7 57,126 89.3 57,346 90.9 58,019 91.3 57,799 90.4 57,401 91.4 57,239 92.1
Guerrero 27,178 35.2 26,298 45.4 26,151 52.6 27,320 55.3 32,303 53.6 34,749 60.4 33,863 68.2
Hidalgo 22,548 69.5 25,178 76.1 25,170 80 25,480 82.9 25,606 82.3 26,980 84.5 25,906 86.1
Jalisco 80,092 93 74,006 92.5 73,534 92.6 73,261 93.3 76,337 92.8 77,021 93.2 77,346 94.2
México 148,966 86.1 154,156 88.6 153,205 89.3 161,903 90.3 148,143 88.3 146,235 89.9 149,658 90.7
Michoacan de Ocampo 45,105 73.8 39,960 76.1 41,426 77.4 43,078 79.7 45,569 78.4 46,672 82.4 44,481 83.6
Morelos 13,572 71.2 13,603 67.6 13,811 71.3 13,439 73.3 14,477 72.4 14,641 73.5 14,407 76.8
Nayarit 9,913 75.6 10,042 80.7 10,285 81.1 10,548 85.2 10,691 85.4 10,877 82.5 11,134 84.3
Nuevo Ledn 44,892 93.8 41,855 90.5 41,856 90.8 42,328 91.5 42,946 90 42,952 91.1 43,666 91.8
Oaxaca 37,562 60.6 36,301 61.5 35,706 62.5 35,854 67.4 37,709 70.4 37,557 76.3 37,238 77.5
Puebla 53,401 63.8 53,689 68.3 56,240 68.8 55,609 71.7 57,605 72.5 56,645 76.5 57,368 78.0
Querétaro 18,000 88.7 20,336 92.7 19,894 92.7 19,624 94 19,720 94.5 19,964 95.3 20,274 96.2
Quintana Roo 10,578 82.4 12,248 83.1 12,537 84.3 13,153 87.5 12,554 85.4 12,455 84.6 12,457 85.8
San Luis Potosi 28,086 82.8 26,668 87.9 26,422 88.2 26,031 88.9 26,425 89.6 26,155 89.8 25,845 91.6
Sinaloa 27,657 78.7 25,756 84.3 26,387 84.4 26,013 85.8 26,706 85.7 26,769 87.4 25,746 88.5
Sonora 26,355 87.6 25,365 89.3 24,676 87.8 24,463 89.9 24,224 87.9 24,793 86.4 24,930 90.8
Tabasco 19,342 74.5 22,088 78.9 21,264 80.3 22,988 81.7 21,412 84.8 21,567 85 20,988 83.8
Tamaulipas 28,705 79.3 30,998 80.1 31,174 82.9 30,651 83.9 28,975 83.1 29,437 86.2 28,536 88.6
Tlaxcala 13,100 90.3 12,909 89.1 12,586 92 12,737 92.1 12,351 91.3 12,913 91.1 13,036 91.5
Veracruz de Ignacio de la Llave 57,204 58.1 59,591 65.6 62,153 66.9 63,426 73.3 64,437 74.3 66,864 77.7 66,582 80.2
Yucatan 19,570 96.7 18,146 94.9 18,141 93.3 18,188 94.4 18,001 94.4 17,921 95.5 17,734 96.6
Zacatecas 17,743 90.1 16,688 92.2 16,679 92.7 16,649 93.5 16,939 93.7 17,148 934 16,795 93.2
Republica Mexicana 1,056,563 75.5 1,039,673 78.1 1,049,554 79.5 1,061,612 81.9 1,069,575 80.6 1,079,909 83.1 1,073,968 85.0
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Porcentaje de sub-registro de nacimientos acumulado a 10 ainos

ENTIDAD 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 LUGAR
Aguascalientes 1.7 1.8 1.9 1.9 1.8 2 1.7 1.7 2.1 2.8 2.4 2.5 1
Baja California 10.4 11.1 11.3 11.3 11.6 13.2 12.9 13.4 14 15.6 16.4 16.6 22
Baja California sur 7.1 8 7.6 7.4 7.2 6.8 7 7.8 7 7.3 9.4 8.1 10
Campeche 19.7 22 232 23 239 20.9 223 23 21.1 20.7 223 23.1 25
Coahuila 6.2 6.2 6.9 7 7.7 6.8 5.8 5.7 6 6.2 5.6 6.9 8
Colima 55 6.4 6.6 7.3 6.3 6.6 6.1 59 53 5.3 8.5 6.4 7
Chiapas 42.6 44.1 44 453 48.4 52.9 50.4 51.2 52.9 55.3 51.8 47.8 31
Chihuahua 15.3 15.5 16.5 16.5 17.1 16.7 16.6 16.7 15.5 16 15.2 15.7 18
Distrito Federal 9.6 9 8.4 8.1 9.3 9.2 8.7 8.8 8.4 8.8 10.1 9.7 11
Durango 17.6 19 19.1 19.4 18.8 17.9 18.3 16.5 14.6 16.1 19 16.2 20
Guanajuato 10.4 10.2 10.4 9.5 9.7 9.2 8.6 8.9 8 9.1 9.9 10.8 15
Guerrero 51.2 50.3 55.5 44.6 45.2 45.8 46.1 51.9 48.5 46.4 52.1 52.9 32
Hidalgo 22.9 24.8 27.3 25.3 26.1 25.7 23.6 21.9 22.6 22.8 274 243 26
Jalisco 4.6 4.4 4 3.6 3.6 3.7 4 4.2 4.4 4.5 4.7 5.3 3
México 16.9 15.7 14.9 15.1 15.8 14.3 12.7 11.7 10.6 10.7 10.4 10.6 14
Michoacan 19.2 20.3 19.5 19.2 19 18.2 17.6 17.4 15.9 16.4 17.6 16.4 21
Morelos 21.8 259 27.2 27.1 30.3 31.1 26.8 27.8 26.1 26.8 24.5 25 28
Nayarit 13.3 14.5 15 13.2 13.7 14.1 13.5 13.2 13.5 13.8 15.6 15 17
Nuevo Ledn 4.8 4.8 5.2 5.5 5.8 5.7 5.2 5.3 5.2 6.3 7.4 7.9 9
Oaxaca 25 26.2 26.8 27 27.4 24.9 23.8 25.1 22.8 233 25.1 24.3 27
Puebla 29.6 32 329 33 36.9 34.8 329 32.3 27.6 29.1 31.8 29.4 29
Querétaro 9.6 9.5 10.1 9.9 10.1 9.4 8.9 8.9 8.1 8.4 7 6 5
Quintana Roo 12.6 14.6 14.3 16.4 17.7 16.3 15.4 14.7 14 13.6 15.8 16 19
San Luis Potosi 15.3 14.2 14.6 14.4 14.2 13.7 12.9 11.2 9.8 10.6 11.7 10 12
Sinaloa 18.9 20.3 20.1 18.3 18.3 16.1 14.7 14.3 13.3 13.6 14.5 12.8 16
Sonora 8.3 9.1 10.1 9.3 9 8.6 8.8 9 9.2 9.8 9.9 10.1 13
Tabasco 335 33 32.8 33.4 324 26.9 25.9 26.2 24.2 25.4 24 22.8 24
Tamaulipas 17.1 18.4 19.8 19.4 19.1 19.5 18.9 19.8 18.2 17.8 17.9 18 23
Tlaxcala 5.6 6.1 6.3 6.3 7 6.5 6.1 5 59 6.1 6 6 6
Veracruz de Ignacio de la Llave 37.3 39.5 40.1 40.6 38.5 36.5 37.1 33.4 323 32.7 32 323 30
Yucatan 2.7 2.8 3.1 3.2 3.6 3.4 3.3 3.1 33 3.4 3.9 3.8 2
Zacatecas 5.7 5.6 6.3 59 5.7 5.8 5.5 4.2 3.8 4.1 5.1 5.5 4
Repuiblica Mexicana 19 19.5 19.9 19.4 20.1 19.5 18.7 18.4 17.4 18.1 18.5 18.3
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Porcentaje de sub-registro de nacimientos acumulado a 10 ailos en niias

NINAS 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
Aguascalientes 1.7 1.9 1.9 2.1 2.1 2.1 2 1.8 2.2 3 2.5 2.7
Baja California 10.4 11 11.4 12.3 12 13.3 13 13.5 14.2 15.4 16.2 16.9
Baja California sur 7.4 8.2 8.5 8.7 8.4 7.9 8.4 9 7.5 8.9 9.5 9.2
Campeche 21 23.7 24.5 24.5 24.9 22.9 23.5 24.1 21.1 20.4 224 23.7
Coahuila 6.2 6.2 7 6.8 7.6 6.9 6.4 6 5.8 6 5.7 6
Colima 6.2 7.2 7.5 8.6 7.2 8.1 7.7 7.3 6.9 7.7 8.3 9.3
Chiapas 43.3 44.6 443 45.9 48.6 53 50.8 51.5 53.3 55.4 52 48.5
Chihuahua 15.4 15.8 16.7 16.8 17.3 17.4 17.4 17.5 16.2 16.6 15.4 16.5
Distrito Federal 10 9.3 8.4 7.7 9.1 9.2 8.8 8.5 8.2 8.4 10.1 10.4
Durango 18.6 19.8 19.4 19.5 19.3 17.9 17.7 17.4 16.8 17.4 19.3 18.4
Guanajuato 10.6 10.5 10.5 9.6 10 9.4 8.7 9 8.1 9.3 10.1 11.5
Guerrero 51.9 51.1 56.1 45 45.9 46 46.8 52 49.4 47 52.4 54
Hidalgo 23.8 25.5 28.5 26.2 27.1 26.4 24.2 23.6 229 24.1 28 26.1
Jalisco 4.4 4.2 3.8 35 35 3.7 4 4.1 43 43 4.8 5
México 15.4 14.3 13.6 14.1 14.6 13.3 11.9 11 10.2 10.4 10.6 10.5
Michoacin 19.4 20.3 19.5 19.6 19.4 18.5 18.2 18 16.5 17.1 17.9 17.8
Morelos 21.9 253 26.5 26.7 29.8 30.6 26.7 27.5 26.3 26.7 25.1 24.9
Nayarit 13.2 14.5 14.9 13.4 13.8 14.3 13.8 14 13.5 13.6 15.9 16.5
Nuevo Ledn 4.9 5.2 5.6 6 6 6.1 5.6 5.6 5.4 6.4 7.3 7.8
Oaxaca 25 26.3 27.1 27.4 27.8 25.1 24.1 25 23.2 23.8 25.6 25.1
Puebla 30.7 332 34 34.4 382 36 34 34.1 28.9 30.5 325 315
Querétaro 10.4 10.2 10.7 10.5 11.1 10.4 9.8 9.6 8.8 8.8 7 5.8
Quintana Roo 12.5 15.2 14.3 16.3 17.4 15.9 15.5 14.3 13.7 13.4 15.6 15.8
San Luis Potosi 15.6 14.5 15.4 15 14.8 14.2 13.3 11.6 10.1 11.2 11.7 10.7
Sinaloa 19.1 20.5 20.5 18.5 18.6 16.1 15 14.3 13.2 13.9 14.4 13.3
Sonora 8.2 8.9 10 9.2 9.1 8.6 8.7 9.2 9.1 10 10.2 10.2
Tabasco 33.8 334 325 335 32.6 27 26 26 243 25.7 243 23
Tamaulipas 17.4 19 20.3 19.9 19.7 20 19.9 19.5 18.9 17.7 18.2 18.2
Tlaxcala 5.1 5.6 5.7 5.8 6.2 6 5.4 49 5.1 5.4 6.1 6
Veracruz de Ignacio de la Llave 37.4 39.8 40.3 41 38.8 36.7 37.1 34.7 32.6 33.7 323 32.7
Yucatdn 2.6 2.7 3.1 33 35 35 34 32 35 35 3.6 3.8
Zacatecas 6 5.7 6.4 6.2 6.1 6 5.2 4.5 4.5 4.6 5 5.5
Reptiblica Mexicana 19.3 19.8 20.2 19.7 20.4 19.8 18.9 18.7 17.6 18.3 18.7 18.5
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Porcentaje de sub-registro de nacimientos acumulado a 10 ailos en niifos

NINOS 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
Aguascalientes 1.8 1.8 2 1.9 2 2.3 1.9 2 2.5 3.1 2.3 2.5
Baja California 10.3 11.1 11.1 10.7 11.4 13.2 12.8 13.2 13.7 15.1 16.6 17.1
Baja California sur 7.2 8.2 8.3 7.6 8.1 8.5 7.9 9.2 8.4 8.2 9.3 9
Campeche 20.6 22.6 24.1 24 24.8 214 22.6 23.1 21.7 21.3 222 23
Coahuila 5.8 5.9 6.7 6.9 7.5 6.7 6.5 5.7 5.6 5.8 5.5 6
Colima 5.8 7 7 8 6.9 6.9 7.2 7.1 7.3 7.5 8.6 8.9
Chiapas 41.9 434 43.3 44.6 47.8 52.6 50.1 50.7 52.6 55.2 51.6 47.1
Chihuahua 15.2 15.3 16.4 16.7 17.7 17.3 17.4 17.1 15.8 16.3 14.8 16
Distrito Federal 10 9.2 8.3 7.6 8.6 8.7 8.6 8.2 8 8.2 10.1 10.4
Durango 18 19 19.2 19.5 18.4 17.6 17.2 16.7 16.3 16.7 18.6 17.4
Guanajuato 10.3 10 10.4 9.5 9.6 8.9 8.6 8.8 7.9 8.9 9.6 11.3
Guerrero 50.9 49.9 55.3 44.5 45 45.7 45.5 51.8 47.7 46.2 51.9 53.1
Hidalgo 23.1 25.1 27.4 25.3 25.9 25.6 23 2255 22.6 234 26.8 24.9
Jalisco 4.4 4.2 3.9 35 35 35 3.8 4 4.1 4.4 4.6 4.9
México 14.7 13.7 13.1 13.4 14.1 13 11.5 10.5 9.7 9.8 10.3 10.1
Michoacan 18.9 20.1 19.3 19 19.1 18.4 17.6 17.4 16.3 16.7 17.4 17.1
Morelos 20.6 252 259 26.1 29.6 30.9 26.1 27 254 26.2 239 232
Nayarit 13.5 14.2 14.9 12.7 13.4 14 13.5 13.2 13.6 14.2 15.3 16.1
Nuevo Leén 4.9 4.8 5.2 5.6 6 5.7 53 5.4 5.3 6.2 7.5 7.7
Oaxaca 24.3 25.6 26.2 26.3 26.9 24.5 23.6 24.5 22.5 229 24.7 24.6
Puebla 29.5 31.7 32.8 32.8 36.6 34.7 327 32.7 28.1 29.4 312 30.5
Querétaro 9.9 9.8 10.8 10.4 10.1 9.7 9.2 9 8.2 8.1 7 5.5
Quintana Roo 12.3 13.9 13.6 15.9 17.6 16.1 15.2 14 13.5 12.9 15.9 15.2
San Luis Potosi 15.6 14.5 14.5 14.2 14.4 13.8 13.1 11.4 10.3 11.3 11.7 11.1
Sinaloa 18.9 20.2 19.8 17.9 18.1 16.2 14.6 14.2 13.1 13.7 14.6 13.1
Sonora 8.1 8.9 9.9 9.3 8.8 8.5 8.8 8.8 9.1 9.6 9.7 10.3
Tabasco 33.1 32.6 333 333 322 26.6 254 25.7 23.7 24.9 23.7 22.5
Tamaulipas 16.9 18.1 19.7 19.2 19 19.6 19.1 19.4 18.3 17.3 17.6 17.8
Tlaxcala 4.7 5.1 5.5 5 6 5.5 5.3 4.3 4.9 5.6 5.8 6
Veracruz de Ignacio de la Llave 36.7 38.5 393 39.7 37.8 35.7 36.1 33.9 31.7 32.7 31.6 32
Yucatédn 2.7 2.8 3 3 3.5 32 32 32 34 3.4 4.1 3.8
Zacatecas 5.7 5.7 6.3 5.9 5.5 5.6 5.8 4.5 4.7 4.7 5.2 5.4
Republica Mexicana 18.8 19.2 19.7 19 19.7 19.3 18.4 18.1 17.2 17.8 18.2 18
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Tasa de mortalidad infantil, 2000-2012*

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 201 2012 LUGAR

Aguascalientes 17.21 16.17 16.02 15.34 15.68 14.92 14.08 13.63 13.15 12.74 12.35 11.93 11.55 10
Baja California 15.71 14.64 14.5 13.78 14.06 13.38 12.62 12.22 11.85 11.48 11.12 10.77 10.43 3
Baja California Sur 15.96 14.93 14.83 14.18 14.38 13.73 12.98 12.5 12.13 11.76 11.39 11.01 10.64 5
Campeche 20.71 19.27 19.07 18.14 18.49 17.57 16.6 16.03 15.47 14.99 14.52 14.05 13.59 19
Coahuila de Zaragoza 15.79 14.77 14.64 13.98 14.26 13.57 12.8 12.41 12.01 11.64 11.26 10.9 10.56 4
Colima 16.75 15.46 15.26 14.46 14.72 14.06 13.27 12.87 12.48 11.99 11.61 11.33 10.95 7
Chiapas 27.67 25.96 25.74 24.62 25.12 23.89 22.48 21.71 20.96 20.23 19.52 18.82 18.16 31
Chihuahua 17.6 16.47 16.32 15.58 15.88 15.12 14.24 13.79 13.36 12.93 12.5 12.1 11.7 11
Distrito Federal 14.86 13.97 13.85 13.27 13.53 12.87 12.14 11.76 11.4 11.05 10.7 10.36 10.03 2
Durango 20.74 19.42 19.25 18.37 18.75 17.85 16.82 16.29 15.77 15.25 14.77 14.29 13.81 20
Guanajuato 21.11 19.75 19.55 18.66 19.03 18.11 17.07 16.52 15.98 15.46 14.95 14.45 13.97 24
Guerrero 28.14 26.47 26.25 25.17 25.67 24.43 23.01 22.21 21.45 20.71 19.98 19.28 18.59 32
Hidalgo 21.94 20.46 20.25 19.29 19.67 18.73 17.66 17.08 16.52 15.96 15.43 14.91 14.43 25
Jalisco 17.77 16.62 16.46 15.7 16.02 15.25 14.37 13.91 13.47 13.03 12.61 12.2 11.8 13
México 18.47 17.38 17.23 16.52 16.84 16.02 15.09 14.62 14.14 13.69 13.23 12.8 12.38 14
Michoacan de Ocampo 22.45 21.08 20.89 20.01 20.41 19.43 18.31 17.7 17.11 16.55 15.99 15.46 14.93 27
Morelos 17.72 16.47 16.3 15.49 15.8 15.03 14.17 13.74 13.3 12.89 12.5 12.1 11.7 12
Nayarit 19.7 18.46 18.32 17.51 17.87 17 16.01 15.53 15.02 14.5 14.07 13.57 13.17 17
Nuevo Ledn 13.93 13.05 12.94 12.36 12.6 12 11.33 10.98 10.64 10.32 10.01 9.7 9.4 1
Oaxaca 25.33 23.79 23.58 22.57 23.03 219 20.62 19.91 19.23 18.57 17.92 17.29 16.68 30
Puebla 23.44 21.94 21.72 20.74 21.16 20.12 18.94 18.31 17.7 17.09 16.52 15.95 15.4 28
Querétaro 19.71 18.37 18.2 17.33 17.66 16.81 15.84 15.33 14.82 14.34 13.87 13.41 12.95 16
Quintana Roo 17.41 16.16 15.98 15.15 15.46 14.69 13.84 13.44 13.01 12.59 12.22 11.83 11.46 9
San Luis Potosi 20.91 19.54 19.35 18.47 18.84 17.93 16.91 16.35 15.83 15.29 14.8 14.3 13.84 22
Sinaloa 18.44 17.33 17.17 16.44 16.77 15.97 15.06 14.58 14.13 13.67 13.24 12.8 12.38 15
Sonora 16.27 15.32 15.19 14.57 14.85 14.14 13.33 12.91 12.5 12.1 11.69 11.33 10.96 8
Tabasco 21.19 19.85 19.65 18.76 19.14 18.22 17.16 16.58 16.01 15.47 14.94 14.44 13.92 23
Tamaulipas 16.32 15.24 15.07 14.36 14.66 13.94 13.15 12.74 12.33 11.93 11.56 11.18 10.83 6
Tlaxcala 20.57 19.41 19.22 18.45 18.8 17.93 16.9 16.36 15.84 15.31 14.81 14.31 13.83 21
Veracruz de Ignacio de la Llave 23.17 21.96 21.79 21.01 21.43 20.39 19.2 18.54 17.9 17.28 16.68 16.09 15.53 29
Yucatan 20.26 18.82 18.62 17.68 18.02 17.14 16.15 15.63 15.13 14.63 14.14 13.7 13.23 18
Zacatecas 22.5 20.94 20.72 19.66 20.07 19.1 17.99 17.41 16.84 16.3 15.78 15.25 14.74 26
Reptiblica Mexicana 19.4 18.25 18.08 17.28 17.63 16.76 16.21 15.68 15.16 14.65 14.16 13.68 13.22
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Tasa de mortalidad por enfermedad respiratoria en la poblacion de O a 4 aifios, 2000-2012*

2000 2001 poo )] 2003 2004 2005 2006
TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA

Aguascalientes 32 27.6 12 10.3 16 13.7 14 11.9 12 10.2 14 11.8 21 17.6
Baja California 156 58.1 127 47.3 91 33.9 71 26.5 87 32.5 78 29.1 66 24.2
Baja California Sur 17 373 21 45.4 11 234 15 315 11 22.7 10 20.4 14 27.3
Campeche 13 16.6 5 6.5 21 27.5 16 21.2 16 21.5 12 16.3 7 9.4
Coahuila de Zaragoza 66 26.1 68 26.9 35 13.9 41 16.3 58 23.2 52 20.8 34 13.5
Colima 4 7.5 8 15.1 8 15.2 6 11.4 10 19.2 9 17.3 8 15.1
Chiapas 353 73 244 50.3 277 57 292 59.9 322 65.9 260 53.1 213 42.6
Chihuahua 132 39.5 162 48.8 105 31.9 100 30.7 113 35 115 359 102 31.8
Distrito Federal 361 48.9 317 43.9 360 50.9 298 43 312 46 322 48.5 327 49.9
Durango 14 8.3 20 12 25 15.2 10 6.1 34 212 19 12 18 11.3
Guanajuato 269 47.6 173 31.1 240 43.7 175 32.3 148 27.7 136 25.8 144 27.1
Guerrero 84 214 54 14.1 71 19 63 17.3 80 22.6 54 15.6 54 15.6
Hidalgo 96 39.4 79 32.6 121 50.2 48 20 50 21 77 32.4 72 29.9
Jalisco 181 25.7 173 24.8 187 27 141 20.6 180 26.5 164 24.3 140 20.6
México 1,404 102.8 1,272 93 1,371 100.1 1,120 81.7 1,240 90.4 1,127 82.1 1,053 76.1
Michoacén de Ocampo 137 30.2 118 26.7 128 29.7 91 21.6 116 28.3 81 20.2 111 27.4
Morelos 47 29.2 29 18.3 50 31.9 41 26.5 26 17.1 36 24 21 13.9
Nayarit 16 16 12 12.2 11 11.3 10 10.5 13 13.8 12 13 17 17.9
Nuevo Leén 55 13.9 66 16.6 41 10.3 54 13.6 31 7.8 42 10.6 36 9

Oaxaca 247 62.4 190 49 208 54.7 172 46.2 204 55.9 146 40.9 113 31.4
Puebla 641 110.8 513 88.6 631 109 467 80.6 494 85.2 445 76.8 370 63.9
Querétaro 67 41 54 33 66 40.4 47 28.8 42 25.8 43 26.4 41 24.7
Quintana Roo 26 24.6 13 12.3 19 17.9 25 23.4 15 14 18 16.8 34 30.3
San Luis Potosi 99 36.8 102 38.4 114 43.4 84 324 89 34.7 98 38.6 76 30.1
Sinaloa 36 12.8 20 7.3 26 9.8 28 10.8 29 11.5 35 14.3 31 12.6
Sonora 91 37.2 79 32.6 72 29.9 56 23.5 72 30.4 63 26.8 70 29.4
Tabasco 75 35.1 67 31.6 61 29.1 74 35.6 71 34.4 66 32.3 71 34.1
Tamaulipas 48 16.2 52 17.6 40 13.5 28 9.5 53 18 55 18.7 47 15.9
Tlaxcala 107 98.3 100 90.9 115 103.4 83 73.8 84 73.9 87 75.7 73 63.4
Veracruz de Ignacio de la Llave 299 41 268 37.3 268 37.9 216 31 254 37 233 34.4 175 26

Yucatan 48 27.7 47 27.2 40 23.3 46 26.9 28 16.4 32 18.9 46 27.1
Zacatecas 40 25.6 44 28.6 53 35 40 26.9 28 19.1 37 25.7 31 21.3
Republica Mexicana 5,264 49.5 4,512 42.8 4,884 46.7 3,973 38.3 4,323 42.1 3,980 39.1 3,638 355
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Tasa de mortalidad por enfermedad respiratoria en la poblacion de O a 4 afios, 2000-2012*

2007
TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA LUGAR

Aguascalientes 22 18.4 25 20.8 16 13.2 12 9.9 18 14.3 17 13.4 7
Baja California 69 24.8 141 49.9 120 41.7 122 41.6 80 26.8 55 18.5 18
Baja California Sur 13 24.3 13 233 17 29.2 12 19.8 8 11.6 9 13.7 9
Campeche 10 13.4 12 15.9 12 15.7 17 22.1 16 19.1 15 18.2 16
Coahuila de Zaragoza 46 18.2 39 15.3 43 16.8 48 18.6 28 10.5 29 10.8 5
Colima 8 14.7 14 25.2 13 22.8 12 20.6 5 7.9 13 20.8 21
Chiapas 228 44.7 211 40.6 223 42.1 233 43.1 202 36.5 268 47.9 32
Chihuahua 125 389 131 40.7 121 37.6 95 29.4 100 29.5 81 23.5 24
Distrito Federal 323 50 261 41 267 42.6 253 40.9 272 43.7 222 34.1 28
Durango 18 11.3 38 23.7 36 22.4 33 20.4 21 12.9 24 14.4 10
Guanajuato 140 26.1 129 239 108 19.9 104 19 94 16.9 71 12.5 6
Guerrero 64 18.4 55 15.7 64 18.2 60 17 76 21.4 55 14.9 12
Hidalgo 68 27.8 61 24.6 67 26.6 63 24.7 58 21.7 45 16.6 15
Jalisco 137 20.1 110 16 132 19.1 132 19 129 17.7 112 15.2 13
México 983 70.5 885 63 793 56 822 57.6 777 50.7 702 45.9 31
Michoacan de Ocampo 89 21.7 88 21.2 105 25 107 25.1 86 19.9 90 20.3 20
Morelos 28 18.4 33 21.5 42 27.2 23 14.8 31 18.2 25 14.7 11
Nayarit 19 19.5 22 21.9 18 17.4 12 11.3 12 10.5 29 25.7 25
Nuevo Leén 87 21.6 72 17.7 53 12.9 47 11.4 31 7.1 26 6 1
Oaxaca 132 36.3 117 31.9 113 30.5 126 33.7 97 24.6 105 26.2 26
Puebla 401 69.4 387 67.1 308 53.5 353 61.4 288 47 241 38.9 30
Querétaro 52 30.8 40 23.2 37 21.1 33 18.4 31 16.7 25 13.4 8
Quintana Roo 26 22.2 24 19.6 19 14.9 24 18 21 13.7 14 9.6 4
San Luis Potosi 71 28.3 74 29.6 60 24.2 71 28.7 51 19.6 42 15.9 14
Sinaloa 40 16.1 35 14 41 16.3 27 10.7 32 12.2 21 7.8 3
Sonora 71 29.4 79 32.3 71 28.7 79 31.5 52 19.6 61 22.9 23
Tabasco 49 23.1 46 21.3 44 20 57 25.5 77 344 60 26.5 27
Tamaulipas 65 21.8 61 20.4 66 21.9 49 16.2 32 10.5 20 6.4 2
Tlaxcala 47 40.7 40 34.6 32 27.6 66 56.9 36 29 48 38.5 29
Veracruz de Ignacio de la Llave 171 25.5 172 25.7 199 29.9 216 32.6 158 22.7 156 222 22
Yucatdn 41 24.1 26 15.3 34 19.9 44 25.8 32 16.7 36 19 19
Zacatecas 40 27.2 54 36.3 37 24.6 43 28.3 28 18.8 28 18.3 17
Republica Mexicana 3,684 35.7 3,500 33.7 3,312 31.7 3,398 32.3 2,979 27.1 2,746 24.7

5
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Tasa de mortalidad por enfermedad respiratoria en la poblacién femenina de O a 4 afos, 2000-2012*

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA
Aguascalientes 20 34.9 7 12.2 7 12.1 8 13.8 9 15.5 8 13.8 12 20.5
Baja California 63 47.8 46 34.9 40 30.4 26 19.7 38 289 36 27.3 27 20.1
Baja California Sur 7 314 9 39.7 6 26.1 6 25.7 4 16.9 3 12.5 4 15.9
Campeche 3 7.7 4 10.5 10 26.5 6 16.1 6 16.4 6 16.6 2 5.5
Coahuila de Zaragoza 32 25.8 26 21 16 13 19 15.4 31 25.2 26 21.2 19 15.4
Colima 2 7.7 2 7.8 5 19.4 5 19.5 5 19.5 2 7.8 2 7.7
Chiapas 170 71.3 131 54.8 122 50.9 130 54.1 154 64 126 52.2 96 39
Chihuahua 44 26.7 73 44.7 50 30.9 37 23.1 54 34 54 34.3 53 33.6
Distrito Federal 152 41.9 136 38.3 172 49.5 119 35 127 38.1 139 42.7 147 45.8
Durango 6 7.2 11 13.4 12 14.8 4 5 16 20.3 11 14.1 10 12.8
Guanajuato 124 44.6 70 25.5 104 38.4 74 27.7 59 22.4 70 26.9 62 23.7
Guerrero 34 17.5 22 11.6 27 14.7 34 18.9 40 22.8 29 17 24 14
Hidalgo 44 36.7 37 31 54 45.5 18 15.3 21 17.9 35 30 33 27.9
Jalisco 78 22.6 76 222 83 244 68 20.2 77 23 76 229 57 17.1
México 624 92.8 528 78.5 583 86.6 478 70.9 531 78.7 466 69 458 67.3
Michoacén de Ocampo 49 21.9 50 229 62 29.1 44 21.2 54 26.7 36 183 49 24.5
Morelos 25 31.5 17 21.7 24 31.1 18 23.7 11 14.7 13 17.6 9 12.1
Nayarit 9 18.3 9 18.6 6 12.6 5 10.7 6 13 8 17.6 5 10.7
Nuevo Leén 23 11.8 33 17 19 9.8 32 16.5 13 6.7 19 9.8 19 9.7
Oaxaca 115 58.8 74 38.6 99 52.8 78 42.4 90 50 67 38 52 29.2
Puebla 292 102.3 221 77.4 271 94.9 223 78.1 224 78.4 202 70.7 167 58.5
Querétaro 30 37.3 19 23.6 30 37.4 26 32.4 15 18.7 17 21.2 24 29.4
Quintana Roo 10 19.4 5 9.7 7 13.4 9 17.2 6 11.4 10 18.9 19 34.4
San Luis Potosi 45 33.9 52 39.6 57 43.9 28 21.8 42 33.1 34 27.1 35 28.1
Sinaloa 18 13.1 12 9 7 5.4 11 8.7 15 12.2 13 10.8 5 4.1
Sonora 46 38.4 37 31.1 31 26.3 23 19.7 33 28.4 25 21.7 28 24
Tabasco 32 30.4 31 29.7 24 23.2 30 29.3 42 41.4 35 34.9 29 28.4
Tamaulipas 22 15.2 18 12.4 15 10.3 14 9.6 24 16.5 21 14.5 19 13
Tlaxcala 49 91.6 38 70.3 48 87.9 39 70.7 28 50.2 39 69.2 36 63.7
Veracruz de Ignacio de la Llave 135 37.6 122 34.5 120 34.5 84 24.5 133 39.4 115 34.6 85 25.7
Yucatan 25 29.4 21 24.8 16 18.9 23 27.3 14 16.7 12 14.4 25 29.8
Zacatecas 12 15.6 14 18.5 23 30.9 23 31.4 6 8.3 16 22.6 13 18.2
Repuiblica Mecicana 2,342 44.7 1,953 37.6 2,151 41.8 1,742 34.2 1,928 38.1 1,770 35.3 1,625 32.2

64 Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base de Datos de Defunciones 1979 - 2012, SINAIS / * por cada cien mil ‘(&I DOMINIO SALUD




Tasa de mortalidad por enfermedad respiratoria en la poblacién femenina de O a 4 anos, 2000-2012*

2007 2008 2009 2010 201 2012
TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL
Aguascalientes 11 18.7 9 15.2 4 6.7 3 5 8 13 8 12.9
Baja California 29 21.2 57 41 48 33.9 44 30.5 30 20.6 25 17.2
Baja California Sur 6 22.9 6 21.9 5 17.5 4 13.4 5 14.9 6 18.8
Campeche 4 10.9 6 16.2 8 21.4 6 16 5 12.2 10 24.8
Coahuila de Zaragoza 24 19.3 17 13.6 18 14.3 28 22.1 17 13.1 10 7.6
Colima 1 3.7 10 36.6 5 17.9 7 24.5 2 6.3 7 22.5
Chiapas 112 44.6 103 40.2 113 43.2 116 43.5 96 35.5 119 43.5
Chihuahua 49 31 59 37.2 56 353 38 23.9 41 24.8 37 22
Distrito Federal 145 45.8 109 349 113 36.7 111 36.6 113 37.1 100 314
Durango 7 8.9 18 22.8 17 21.4 14 17.6 8 10 11 13.5
Guanajuato 60 22.7 59 22.2 44 16.4 50 18.5 37 13.7 29 10.5
Guerrero 30 17.4 23 13.3 22 12.7 30 17.3 41 23.6 27 14.9
Hidalgo 36 30 20 16.4 25 20.2 26 20.7 23 17.7 12 9.1
Jalisco 70 20.9 53 15.7 71 20.9 51 14.9 59 16.6 53 14.7
México 417 60.8 388 56.1 331 474 354 50.3 354 474 327 43.8
Michoacan de Ocampo 36 17.8 44 21.5 50 24.1 49 233 47 222 38 17.6
Morelos 11 14.7 12 16 23 30.4 13 17.1 11 13.2 10 12.1
Nayarit 10 20.9 11 22.3 6 11.9 6 11.6 2 3.6 11 20
Nuevo Ledén 43 21.7 37 18.5 27 13.4 22 10.8 15 7.1 10 4.7
Oaxaca 55 30.6 47 26 49 26.8 51 27.7 37 19.2 39 19.9
Puebla 170 59.7 165 58.1 142 50.1 166 58.7 127 42.4 115 38
Querétaro 25 30.1 21 24.8 12 13.9 16 18.2 13 14.3 14 15.4
Quintana Roo 12 20.8 14 23.3 11 17.5 8 12.2 15 20.1 5 7.1
San Luis Potosi 37 29.9 25 20.3 29 23.7 33 27.1 21 16.5 19 14.7
Sinaloa 24 19.8 16 13.1 17 13.8 13 10.5 16 12.5 11 8.4
Sonora 36 30.4 36 30 26 214 31 252 24 18.6 26 20
Tabasco 22 21.2 24 22.7 20 18.6 30 27.4 34 31.2 22 19.9
Tamaulipas 27 18.4 28 19 32 21.6 18 12.1 16 10.7 8 5.2
Tlaxcala 22 38.8 16 28.2 16 28.1 33 57.8 16 26.3 17 27.9
Veracruz de Ignacio de la Llave 87 26.4 75 22.8 87 26.6 98 30 73 21.5 72 20.9
Yucatan 24 28.6 11 13.1 13 15.4 19 22.5 12 12.8 18 19.4
Zacatecas 14 19.4 19 26 19 25.7 15 20.1 12 16.5 12 16
Republica Mecicana 1,656 32.6 1,539 30.1 1,460 28.4 1,504 29 1,330 24.8 1,229 22.6

5
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Tasa de mortalidad por enfermedad respiratoria en la poblacién masculina de O a 4 afos, 2000 - 2012*

TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA
Aguascalientes 12 20.4 5 8.5 8 13.5 6 10 3 5 6 9.9 9 14.8
Baja California 93 67.9 81 59.2 51 37.3 45 33 49 35.9 42 30.8 39 28.1
Baja California Sur 10 42.9 12 50.8 5 20.9 9 37 7 28.4 7 28 10 384
Campeche 10 25.2 1 2.6 11 28.4 10 26.1 10 26.5 6 16.1 5 13.3
Coahuila de Zaragoza 33 25.6 42 32.6 19 14.8 22 17.2 27 21.2 26 20.5 15 11.7
Colima 2 7.3 6 22 3 11.1 1 3.7 5 18.8 7 26.5 6 22.2
Chiapas 182 74.3 113 46 153 62.1 161 65.1 167 67.3 134 53.9 117 46.2
Chihuahua 88 51.8 87 51.6 55 32.9 63 38 59 35.9 61 374 49 30
Distrito Federal 208 55.4 181 49.3 188 52.2 179 50.8 184 53.3 183 54.1 180 54
Durango 8 9.3 9 10.6 13 15.5 6 V22 18 22 8 9.9 8 9.9
Guanajuato 145 50.6 103 36.4 136 48.8 99 36 89 32.8 66 24.7 82 304
Guerrero 50 25.2 32 16.6 44 23.3 29 15.8 40 223 25 14.3 30 17.1
Hidalgo 52 42.1 42 34.1 67 54.7 30 24.6 29 23.9 42 34.8 39 31.8
Jalisco 103 28.8 97 27.4 103 29.3 73 20.9 103 29.8 88 25.7 83 24.1
México 780 112.4 739 106.4 784 112.7 639 91.8 709 101.7 661 94.7 594 84.5
Michoacidn de Ocampo 88 384 67 30 66 30.2 46 21.6 62 29.8 45 22.2 62 30.2
Morelos 22 27 12 14.9 26 32.7 23 29.3 15 19.3 23 30 12 15.6
Nayarit 7 13.7 3 6 5 10.1 5 10.3 7 14.7 4 8.5 12 24.9
Nuevo Leén 32 15.8 33 16.3 22 10.9 22 10.9 18 8.9 23 11.4 17 8.3
Oaxaca 132 65.9 116 59.1 109 56.7 94 49.9 114 61.7 79 43.7 61 334
Puebla 349 119 292 99.5 360 122.6 244 83.1 270 91.9 243 82.7 203 69.2
Querétaro 37 445 35 42.1 35 42.2 21 25.3 27 32.6 26 314 17 20.2
Quintana Roo 16 29.6 8 14.8 12 22.1 16 29.5 9 16.6 8 14.7 14 24.6
San Luis Potosi 54 39.7 50 37.2 55 41.4 56 42.7 47 36.3 64 50 41 321
Sinaloa 18 12.6 8 5.8 17 12.6 17 12.9 14 10.9 22 17.6 26 20.7
Sonora 45 36 41 3311 41 334 33 27.1 39 2.3 38 37 42 34.6
Tabasco 43 39.7 35 32.6 37 34.7 44 41.6 29 27.7 31 29.8 42 39.6
Tamaulipas 26 17.2 34 22.5 25 16.6 14 9.3 29 19.3 34 22.7 28 18.6
Tlaxcala 58 104.7 62 110.7 67 118.3 44 76.8 56 96.7 48 81.9 37 63.1
Veracruz de Ignacio de la Llave 164 444 146 40.1 148 41.2 132 37.3 121 34.6 118 343 90 26.3
Yucatdn 23 26.1 26 29.7 24 27.5 23 26.5 14 16.2 20 23.3 21 24.4
Zacatecas 28 35.2 30 38.4 30 39 17 22,5 22 29.6 21 28.8 18 244
Reptiblica Mexicana 2,919 54 2,549 47.6 2,720 51.2 2,224 42.2 2,393 45.8 2,210 42.7 2,011 38.6

66 Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base de Datos de Defunciones 1979 - 2012, SINAIS / * por cada cien mil ‘(&l DOMINIO SALUD




Tasa de mortalidad por enfermedad respiratoria en la poblacién masculina de O a 4 aifios, 2000 - 2012*

TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL

Aguascalientes 11 18 16 26.1 12 19.5 9 14.5 10 15.6 9 13.9
Baja California 40 28.3 84 58.4 72 49.2 78 52.3 50 32.6 30 19.6
Baja California Sur 7 25.7 7 24.7 12 40.6 8 25.9 3 8.5 3 8.9

Campeche 6 15.7 6 15.6 4 10.3 11 28 11 25.7 5 11.8
Coahuila de Zaragoza 22 17.1 22 17 25 19.2 20 15.2 11 8.1 19 13.8
Colima 7 25.3 4 14.1 8 27.6 5 16.8 3 9.6 6 19.1
Chiapas 116 44.9 108 41 110 41 117 42.8 106 37.5 149 52.1
Chihuahua 76 46.6 72 44.1 65 39.8 57 34.8 59 34 43 243
Distrito Federal 178 54.2 152 46.9 154 48.2 142 45.1 159 50.1 122 36.7
Durango 11 135 20 24.5 19 23.2 19 23.2 13 15.5 13 15.2
Guanajuato 79 29.1 70 25.6 64 23.3 54 19.5 57 20.1 42 14.5
Guerrero 34 19.2 32 18 42 23.5 30 16.7 35 19.3 28 14.9
Hidalgo 32 25.8 41 32.6 42 329 37 28.6 35 25.6 33 23.8
Jalisco 67 19.3 57 16.3 61 17.4 81 22.9 70 18.7 59 15.6
México 566 80 497 69.7 462 64.3 468 64.7 422 53.8 375 47.9
Michoacdn de Ocampo 53 25.5 44 20.9 55 25.8 58 26.9 39 17.6 52 23

Morelos 17 21.9 21 26.8 19 24.1 10 12.6 20 22.9 15 17.2
Nayarit 9 18.1 11 21.5 12 22.8 6 11.1 10 17 18 31.1
Nuevo Leén 44 214 35 16.9 26 12.5 25 11.9 16 7.2 16 7.2

Oaxaca 77 41.8 70 377 64 34.1 75 39.6 60 29.8 66 B2%)
Puebla 231 78.8 221 75.5 166 56.8 187 64.1 161 51.3 126 39.7
Querétaro 27 314 19 21.7 25 28 17 18.7 18 19 11 11.6
Quintana Roo 14 23.6 10 16.1 8 12.3 16 23.6 6 7.6 9 12.1
San Luis Potosi 34 26.8 49 38.7 31 24.6 38 30.3 30 22.6 23 17

Sinaloa 16 12.7 19 14.9 24 18.8 14 10.9 16 11.9 10 7.3

Sonora 35 28.5 42 357 45 35.6 48 3 28 20.6 35 25.6
Tabasco 27 25 22 20 24 21.4 27 23.6 43 37.5 37 31.8
Tamaulipas 38 25.1 33 21.6 34 22.2 31 20.1 16 10.2 12 7.5

Tlaxcala 25 42.6 24 40.8 16 27.2 33 56 20 31.6 31 48.7
Veracruz de Ignacio de la Llave 84 24.6 97 28.6 112 332 118 35.1 84 23.6 84 23.4
Yucatédn 17 19.8 15 17.4 21 24.4 25 29 20 20.4 18 18.6
Zacatecas 26 34.8 35 46.3 18 23.5 28 36.2 16 21.1 16 20.5
Reptblica Mexicana 2,027 38.7 1,959 37.1 1,852 34.9 1,894 35.4 1,647 29.3 1,515 26.6

5
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Tasa de maternidad en niias del de 15 a 17 ainos, 2000-2012*

2000
TOTAL

2001
TOTAL

2002
TOTAL

2003
TOTAL

2004
TOTAL

2005

TASA TASA TASA TASA TASA TOTAL TASA TOTAL TASA

Aguascalientes 1,409 45.6 1,512 48.3 1,477 46.5 1,447 44.9 1,540 47.2 1,540 46.5 1,505 44.5
Baja California 4,021 63 3,795 57.4 3,862 56.4 3,830 54 4,208 57.3 4,403 57.8 4,738 60.5
Baja California Sur 803 65.7 830 66.4 867 67.8 819 62.6 910 68 850 62.1 854 59.8
Campeche 1,599 70.9 1,376 60.3 1,171 50.7 1,213 52 1,310 55.5 1,388 58.1 1,238 51.3
Coahuila de Zaragoza 4,584 67.9 4,421 64.9 4,483 65.3 4,316 62.3 4,361 62.5 4,404 62.5 4,458 61.8
Colima 928 55.2 892 53 900 53.3 885 52.2 956 56.3 880 51.6 842 48.6
Chiapas 9,063 67.6 10,815 79.1 12,409 88.9 9,025 63.3 8,880 61.1 9,541 64.3 9,212 60.9
Chihuahua 6,493 75 6,952 79.3 6,324 71.3 5,724 63.7 5,735 63 5,943 64.5 5,879 63.2
Distrito Federal 7,824 32.7 7,189 30.6 7,548 32.7 7,277 32.1 8,002 35.9 8,273 37.8 7,739 35.6
Durango 3,278 69.4 2,973 62.4 3,255 67.8 3,159 65.3 2,885 59.1 2,903 59 2,792 56.5
Guanajuato 6,355 39.6 6,294 39.2 5,818 36.2 6,013 37.5 6,031 37.6 6,655 41.4 6,094 37.3
Guerrero 10,449 97.6 8,522 79.6 6,938 64.7 8,606 80.3 7,914 73.8 7,204 67.2 7,189 65.8
Hidalgo 3,890 51.8 3,543 47.2 3,823 51 3,484 46.4 4,147 55.3 3,665 48.8 3,659 47.8
Jalisco 9,070 43.5 8,698 41.9 8,516 41.2 8,137 39.5 8,189 39.9 8,188 40 8,379 40.6
México 20,935 52.3 21,170 52.7 20,891 51.8 19,576 48.4 20,603 50.7 20,299 49.8 19,903 48.1
Michoacan de Ocampo 6,875 48.8 6,816 48.7 6,496 46.7 6,469 46.9 6,551 47.8 6,370 46.8 5,898 43.2
Morelos 2,333 47.5 2,411 49.3 2,245 46.2 2,071 42.9 2,017 42 2,148 45 2,021 41.4
Nayarit 2,024 66.1 1,952 63.9 1,920 63.1 1,806 59.5 1,804 59.7 1,807 60 1,967 64.4
Nuevo Ledn 5,173 47 5,008 45.4 4,955 44.8 4,782 43.2 5,056 45.5 4,863 43.7 4,998 44.2
Oaxaca 7,053 60.2 6,977 59.4 6,448 54.7 6,253 52.9 6,508 54.9 6,268 52.7 5,716 473
Puebla 9,891 59.1 9,574 56.9 9,885 58.4 9,590 56.4 9,047 52.9 9,670 56.2 9,265 53

Querétaro 2,014 42.4 1,832 38.1 1,548 31.7 1,650 334 2,135 42.6 2,335 46 2,214 42.6
Quintana Roo 1,746 67.9 1,486 56.1 1,543 56.4 1,477 52.4 1,447 49.8 1,606 53.6 1,828 58.3
San Luis Potosi 4,031 52.2 3,859 49.9 3,737 48.2 3,539 45.6 3,776 48.5 3,647 46.8 3,579 45.3
Sinaloa 4,518 56 4,142 51.7 4,309 54.1 4,232 53.4 4,274 54.3 4,508 57.6 4,342 54.9
Sonora 3,833 58.8 3,780 57.7 3,950 59.9 3,910 59 3,776 56.7 3,942 58.9 3,877 56.7
Tabasco 4,073 61.3 3,962 60.1 3,836 58.5 3,423 52.6 3,773 58.3 3,499 54.5 3,599 55.4
Tamaulipas 4,295 53 4,098 50.5 3,991 49.1 3,713 45.6 4,085 50.1 4,605 56.4 4,361 52.6
Tlaxcala 1,802 55.2 1,821 55.7 1,809 55.2 1,673 51 1,716 52.2 1,624 49.3 1,578 47.1
Veracruz de Ignacio de la Llave 12,374 55.6 12,993 58.3 11,769 52.8 11,771 52.8 11,803 52.9 11,928 53.4 10,999 48.9
Yucatan 2,292 42.7 2,155 39.9 2,238 41.2 2,206 40.4 1,980 36.1 2,139 38.7 2,249 40.4
Zacatecas 2,214 46.3 2,234 47 2,093 44.4 2,206 47.1 2,132 45.8 2,163 46.8 2,114 45.8
Republica Mexicana 167,337 54.2 164,202 53.1 161,273 52 154,530 49.7 157,823 50.7 159,352 51 155,230 49.1

68 Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad 2000 a 2012, INEGI. / * por cada mil ‘4&' DOMINIO SALUD




Tasa de maternidad en niias del de 15 a 17 aiios, 2000-2012*

TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TASA LUGAR

Aguascalientes 1,682 48.6 1,912 54.1 1,882 52 2,059 55.7 1,932 48.1 2,005 54.0 16
Baja California 4,920 61 4,998 60.2 4,814 56.3 4,763 54.1 4,919 53.2 4,496 47.4 7
Baja California Sur 1,016 68.1 1,152 74 1,137 70 1,134 66.8 1,037 47.5 970 52.4 13
Campeche 1,382 56.6 1,371 55.6 1,374 55.1 1,593 63.2 1,584 64.3 1,383 56.1 20
Coahuila de Zaragoza 4,902 66.4 5,124 67.7 5,471 70.6 5,319 67 5,721 V22 5,837 73.0 32
Colima 1,007 57.2 976 54.5 1,075 59.1 1,047 56.6 1,048 57.3 1,086 58.9 25
Chiapas 10,754 69.7 10,879 69.1 10,419 64.9 13,068 79.8 12,482 79.4 11,320 67.7 29
Chihuahua 6,517 69.5 7,511 79.3 7,104 74.4 6,863 71.2 6,347 78.4 6,288 63.1 27
Distrito Federal 8,641 40 8,755 40.8 8,716 40.9 9,423 44.6 9,308 44.3 9,262 44.2 1
Durango 3,126 63.1 3,150 63.3 3,365 67.4 3,600 71.8 3,594 63.8 3,454 67.3 28
Guanajuato 6,986 42 7,687 45.4 7,608 44.1 7,940 45.2 7,838 44.7 8,025 45.8 5
Guerrero 8,309 74.7 7,918 70 7,938 68.9 9,099 77.6 9,079 72.4 8,126 71.1 30
Hidalgo 4,056 52 4,179 52.5 4,147 51.1 4,416 53.4 4,410 49.3 4,327 54.1 17
Jalisco 8,970 43.1 9,192 43.8 9,819 46.4 10,295 48.3 10,579 44.2 10,628 49.3 9
México 22,341 53.2 23,216 54.5 24,094 55.7 22,538 51.3 19,864 48.2 22,837 51.0 11
Michoacén de Ocampo 6,420 46.8 6,908 50.2 7,382 53.4 8,314 60 7,989 63.9 7,818 57.9 23
Morelos 2,516 50.4 2,379 46.6 2,398 45.9 2,780 52 2,887 49.4 2,552 49.1 8
Nayarit 2,055 66.4 2,122 67.6 2,243 70.5 2,161 67 2,304 73.1 2,324 72.3 31
Nuevo Ledn 5,626 49.1 5,946 51.1 6,317 53.5 6,262 52.3 6,098 47.9 6,331 50.0 10
Oaxaca 6,698 54.5 6,806 54.5 6,864 54.1 7,017 54.4 6,645 53.3 6,496 53.1 14
Puebla 9,721 54.7 10,386 57.5 10,558 57.5 10,762 57.7 10,312 49.1 10,576 57.6 22
Querétaro 2,451 46.1 2,559 47 2,538 45.6 2,494 43.8 2,616 39.9 2,553 45.3 4
Quintana Roo 2,047 62.4 2,032 59.2 2,070 57.7 1,941 51.7 2,020 47.2 1,753 44.4 2
San Luis Potosi 3,952 49.4 4,106 50.7 4,248 51.8 4,444 53.5 4,135 50.9 4,189 52.1 12
Sinaloa 4,644 58.2 4,899 60.7 5,095 62.5 5,177 62.9 5,127 62.4 4,800 58.2 24
Sonora 4,063 58.2 4,368 61.2 4,293 58.9 4,160 55.9 4,297 55.7 4,224 55.0 18
Tabasco 3,644 55.4 3,539 53.2 3,938 58.5 3,056 44.8 2,719 38.3 2,997 44.9 3
Tamaulipas 5,000 59.5 5,099 59.9 5,360 62.1 5,151 58.9 5,030 53.8 4,855 53.3 15
Tlaxcala 1,737 50.9 1,718 49.4 1,848 52.2 1,877 52 1,965 57.9 2,141 59.3 26
Veracruz de Ignacio de la Llave 12,068 53.3 12,894 56.6 13,032 56.9 12,762 55.4 12,901 57.9 12,605 55.7 19
Yucatan 2,515 44.7 2,625 46.3 2,674 46.8 2,582 44.8 2,521 45.2 2,629 46.8 6
Zacatecas 2,390 51.9 2,408 52.3 2,540 55.3 2,662 58 2,678 54.4 2,596 56.7 21
Republica Mexicana 172,337 53.8 179,091 55.1 182,599 55.5 187,034 56.1 182,307 54 181,819 54.4

:
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Tasa de maternidad en niias del de 10 a 14 ainos, 2000 - 2012*

TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA

Aguascalientes 87 1.6 91 1.7 77 14 63 1.1 70 1.2 72 1.2 67 1.1
Baja California 288 2.6 269 2.3 265 2.2 315 2.6 378 3 454 3.5 485 3.6
Baja California Sur 54 2.5 62 2.9 55 2.5 49 2.2 61 2.6 54 2.3 51 2.1
Campeche 144 3.6 142 3.5 88 2.2 90 2.2 106 2.6 141 3.4 120 2.9
Coahuila de Zaragoza 258 2.2 241 2 242 2 243 2 222 1.8 232 1.8 243 1.9
Colima 84 3 66 2.3 64 2.3 55 2 74 2.7 60 2.2 62 2.2
Chiapas 747 3.1 1,019 4.1 1,201 4.8 741 2.9 778 3 829 3.1 770 2.9
Chihuahua 563 3.7 595 3.9 503 33 404 2.6 390 2.5 433 2.7 356 2.2
Distrito Federal 297 0.8 244 0.7 316 0.9 268 0.8 262 0.7 325 0.9 412 1.2
Durango 247 2.9 229 2.7 287 34 238 2.8 173 2 180 2.1 162 1.9
Guanajuato 341 1.2 305 1.1 304 1.1 272 1 277 1 285 1 222 0.8
Guerrero 2,281 11.7 2,086 10.7 973 5 1,380 7.1 1,031 53 748 3.8 747 3.8
Hidalgo 308 2.3 289 2.2 213 1.6 187 1.4 244 1.8 179 1.3 193 1.5
Jalisco 485 1.4 464 1.3 471 1.4 414 1.2 376 1.1 414 1.2 411 1.2
México 948 14 895 1.3 884 1.3 743 1.1 831 12 906 1.3 948 1.4
Michoacdn de Ocampo 385 1.6 389 1.6 400 1.7 365 1.5 353 1.5 361 1.6 311 1.4
Morelos 132 1.6 141 1.7 132 1.6 132 1.6 115 14 101 1.2 114 1.4
Nayarit 179 3.4 151 2.9 140 2.7 149 2.9 138 2.7 114 2.2 166 33
Nuevo Ledn 261 1.5 265 1.5 248 14 233 1.3 256 1.4 201 1.1 255 1.3
Oaxaca 649 3 839 3.8 534 24 616 2.8 588 2.7 538 2.4 500 2.3
Puebla 579 2 559 1.9 635 2.1 507 1.7 548 1.8 539 1.7 521 1.7
Querétaro 85 1 77 0.9 50 0.6 65 0.8 77 0.9 100 1.1 117 1.3
Quintana Roo 128 2.9 108 2.3 110 2.3 106 2.2 102 2 116 2.2 132 2.4
San Luis Potosi 248 1.8 233 1.7 197 14 192 1.4 216 1.5 190 1.3 211 1.5
Sinaloa 259 1.9 219 1.6 263 1.9 274 2 254 1.9 310 2.3 314 2.3
Sonora 201 1.8 180 1.6 191 1.7 168 14 177 1.5 198 1.7 209 1.7
Tabasco 386 3.4 319 2.8 384 3.4 264 2.4 332 3 299 2.7 302 2.7
Tamaulipas 242 1.8 251 1.9 221 1.6 213 1.5 254 1.8 264 1.8 281 2

Tlaxcala 95 1.7 97 1.8 80 14 78 14 92 1.6 81 1.4 79 1.4
Veracruz de Ignacio de la Llave 964 2.5 876 2.2 901 2.3 833 2.1 893 2.3 896 2.3 822 2.1
Yucatan 116 1.3 103 1.1 89 1 107 1.2 112 1.2 135 1.5 144 1.6
Zacatecas 125 1.5 122 1.5 115 1.4 93 1.2 110 1.4 84 1.1 104 1.4
Reptiblica Mexicana 12,175 2.3 11,957 2.2 10,678 2 9,933 1.9 9,980 1.9 9,880 1.8 9,926 1.8

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad 2000 a 2012, INEGI. / * tasa por cada mil w DOMINIO SALUD




Tasa de maternidad en niinas del de 10 a 14 aifos, 2000 - 2012*

TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL
Aguascalientes 100 1.7 94 1.6 96 1.6 83 14 85 14 79 1.3
Baja California 591 43 510 3.6 387 2.6 402 2.7 443 3 448 3.6
Baja California Sur 69 2.7 74 2.8 80 3 79 2.8 45 L5 65 2.1
Campeche 108 2.6 123 3 125 3.1 105 2.6 100 2.4 97 2.4
Coahuila de Zaragoza 275 2.1 320 2.5 329 2.5 332 2.5 303 2.4 336 2.5
Colima 64 2.3 70 2.5 68 2.4 80 2.8 60 2 68 2.2
Chiapas 905 34 917 34 920 34 1,141 4.2 1,144 4.4 1,002 3.5
Chihuahua 369 2.3 505 3.2 441 2.8 461 2.9 416 2.6 411 2.4
Distrito Federal 480 1.4 378 1.1 384 1.2 434 1.3 379 1.1 355 1.1
Durango 181 2.2 181 2.2 172 2.1 205 2.5 190 2.1 202 2.4
Guanajuato 282 1 301 1.1 379 1.3 390 1.4 392 1.3 380 1.3
Guerrero 945 4.8 795 4.1 815 4.2 898 4.6 982 4.7 717 3.8
Hidalgo 232 1.8 223 1.7 233 1.8 250 1.9 200 1.4 218 1.6
Jalisco 425 1.2 432 1.2 450 1.3 503 1.4 465 1.3 467 1.3
México 1,026 1.5 1,136 1.6 1,273 1.8 1,098 1.6 1,433 2 1,132 1.5
Michoacén de Ocampo 314 1.4 402 1.8 401 1.8 429 1.9 407 1.9 374 1.7
Morelos 105 1.3 139 1.7 147 1.8 149 1.8 156 1.8 145 1.7
Nayarit 135 2.7 136 2.7 135 2.7 126 2.5 117 2.5 157 2.9
Nuevo Ledn 300 1.5 378 1.9 325 1.6 360 1.8 297 1.3 308 1.4
Oaxaca 569 2.7 554 2.6 552 2.7 556 2.7 446 2.1 466 2.3
Puebla 603 2 670 2.2 579 1.9 580 1.9 530 1.7 483 1.6
Querétaro 116 1.3 112 1.3 114 1.3 126 1.4 116 1.3 129 1.4
Quintana Roo 140 2.5 155 2.7 145 2.5 118 2 115 2 116 1.8
San Luis Potosi 235 1.7 223 1.6 273 2 252 1.9 230 1.7 249 1.9
Sinaloa 413 3.1 397 3 272 2 296 2.2 294 2.3 379 2.8
Sonora 199 1.6 216 1.8 201 1.6 193 1.5 193 1.5 202 1.6
Tabasco 287 2.6 315 2.9 344 3.2 227 2.1 199 1.9 245 2.2
Tamaulipas 323 2.3 299 2.1 373 2.6 325 2.3 327 2.3 297 1.9
Tlaxcala 87 1.5 82 1.4 95 1.6 96 1.6 95 1.6 104 1.7
Veracruz de Ignacio de la Llave 875 2.3 946 2.5 864 2.3 949 2.6 904 2.3 846 2.3
Yucatén 140 1.5 164 1.8 185 2 183 2 175 2 161 1.8
Zacatecas 126 1.7 143 1.9 136 1.8 172 2.3 157 2 160 2.1
Republica Mexicana 11,131 2.1 11,530 2.1 11,360 2.1 11,682 2.2 11,521 2.1 10,924 2.0

5
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Porcentaje de la poblacion de O a 4 afios con alglin grado de desnutriciéon, 2006 y 2012

Desnutri_ci()n crénica Desnutrici(’)n' aguda Desnutrici()n‘ ag.lfda Desnutri_ci()n crénica Desnutrici()n. aguda Desnutrici(’)n' ag.u,da L

(baja talla) moderada (bajo peso) severa (emaciacion) (baja talla) moderada (bajo peso) severa (emaciacion)
Aguascalientes 9.1 3.1 2.9 9.4 2.0 0.4 12
Baja California 6.9 N/D 3.8 8.5 0.5 1.3 6
Baja California Sur 11.9 2.6 0.6 7.1 1.7 1.6 3
Campeche 20.1 4.1 1.1 13.7 2.3 2.7 24
Coahuila de Zaragoza 12.1 2.7 2.1 8.6 0.3 1.2 8
Colima 34 0.3 0.7 5.7 1.6 5.2 2
Chiapas 31.6 6.4 1.7 314 8.4 2.4 32
Chihuahua 9.9 4.8 2.5 12.4 4.2 2.7 21
Distrito Federal 9.7 0.3 1.2 10.2 1.5 0.4 16
Durango 10.8 2.3 0.7 9.3 2.3 2.1 11
Guanajuato 12.5 3.7 2.9 7.9 1.7 0.8 5
Guerrero 28.3 49 1.1 23.7 7.1 2.5 31
Hidalgo 20.2 5.2 2.2 12.9 2.7 1.1 23
Jalisco 9.2 2.5 1.0 9.1 1.6 1.4 10
Meéxico 20.4 5.5 2.7 16.2 2.5 1.1 27
Michoacén de Ocampo 16.1 2.7 0.5 12.2 2.5 1.9 19
Morelos 12.8 3.1 2.3 10.2 2.6 1.5 17
Nayarit 6.2 3.6 2.0 7.1 0.7 2.0 4
Nuevo Ledn 5.5 1.0 0.8 8.5 2.5 34 7
Oaxaca 25.8 4.1 2.7 20.7 2.7 2.4 30
Puebla 17.9 3.4 0.8 20.2 4.1 2.4 29
Querétaro 13.3 2.0 1.4 11.8 4.0 1.4 18
Quintana Roo 17.3 1.7 0.9 12.3 1.8 0.6 20
San Luis Potosi 12.1 2.2 1.2 10.1 2.2 0.6 14
Sinaloa 10.8 2.2 1.9 10.1 1.7 0.1 15
Sonora 11.3 4.0 34 5.1 0.3 0.4 1
Tabasco 15.7 39 0.7 9.0 2.7 1.2 9
Tamaulipas 4.8 2.0 2.7 9.5 2.1 1.2 13
Tlaxcala 14.0 4.2 33 17.2 3.7 0.9 28
Veracruz de Ignacio de la Llave 17.4 4.1 4.1 13.7 3.2 3.0 25
Yucatén 27.9 5.7 0.9 15.8 1.4 0.7 26
Zacatecas 11.3 4.9 3.8 12.8 2.9 2.5 22
Republica Mexicana 15.5 3.4 2.0 13.6 2.8 1.6

72 Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricidon 2006 y 2012
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Porcentaje de la poblacidn de O a 17 afios sin derechohabiencia, por grupos de edad.

2000

DE 10 A 14 DE 15 A 17 DEO A 17 DE 10 A 14

Aguascalientes 61.0 62.0 63.4 63.2 43.9 54.0 52.7 53.6
Baja California 43.9 46.1 48.9 50.1 43.3 24.8 24.4 25.3
Baja California Sur 43.3 43.5 45.3 44.1 39.6 39.0 37.5 38.4
Campeche 39.6 39.8 41.9 41.6 64.1 329 31.7 31.8
Coahuila de Zaragoza 64.1 65.9 66.8 66.5 283 42.7 39.9 40.1
Colima 28.3 29.7 31.5 33.8 52.4 28.6 29.8 31.7
Chiapas 52.4 53.9 55.6 54.0 83.3 26.4 24.8 25.0
Chihuahua 83.3 83.2 83.5 82.1 42.6 82.1 81.5 81.2
Distrito Federal 42.6 42.6 44.2 429 50.1 39.5 38.6 39.2
Durango 50.1 49.4 49.9 52.5 51.1 48.8 47.2 47.4
Guanajuato 51.1 52.1 54.1 54.5 65.4 51.3 50.5 51.2
Guerrero 65.4 66.5 68.8 70.8 83.3 50.5 47.5 48.1
Hidalgo 83.3 83.2 83.0 80.3 73.1 79.5 79.5 79.2
Jalisco 73.1 73.8 73.6 70.9 54.8 66.4 64.0 63.6
Meéxico 54.8 56.2 58.7 61.7 60.9 46.4 45.6 47.0
Michoacan de Ocampo 60.9 61.1 61.9 62.8 74.7 58.9 57.1 57.7
Morelos 74.7 74.7 75.1 75.3 68.3 73.9 73.9 74.1
Nayarit 68.3 68.7 69.0 68.0 62.3 61.8 58.7 58.1
Nuevo Leén 62.3 62.4 62.6 57.9 30.5 43.0 39.2 38.1
Oaxaca 30.5 32.4 35.0 39.6 78.3 27.9 27.9 29.8
Puebla 78.3 79.0 79.1 77.1 77.4 78.7 79.4 80.0
Querétaro 77.4 78.1 78.9 77.8 54.7 68.8 65.0 64.7
Quintana Roo 54.7 56.5 58.8 59.7 52.7 50.0 47.9 48.8
San Luis Potosi 52.7 55.1 59.9 62.8 62.8 48.1 48.6 50.9
Sinaloa 62.8 64.3 65.7 66.5 47.4 51.2 49.4 50.4
Sonora 47.4 47.6 48.4 47.2 42.5 35.3 33.7 33.0
Tabasco 42.5 43.1 44.8 45.1 73.2 30.5 29.5 29.8
Tamaulipas 73.2 72.2 74.0 73.2 47.9 35.5 28.3 27.2
Tlaxcala 47.9 49.0 52.0 51.6 71.6 32.3 30.4 31.1
Veracruz de Ignacio de la Llave 71.6 71.9 723 71.5 73.7 65.9 64.9 64.6
Yucatan 73.7 73.6 74.1 72.8 56.2 64.8 62.3 62.4
Zacatecas 56.2 58.6 60.8 63.0 67.5 46.4 45.7 48.3
Republica Mexicana 67.5 69.1 70.4 68.6 61.0 57.9 56.5 57.4
REDIM, estimaciones a partir del Censo General de Poblacion y Vivenda 2000, 2005 y 2010 INEGI. @ DOMINIO SALUD
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Porcentaje de la poblacidn de O a 17 afios sin derechohabiencia, por grupos de edad.

DE15 A 17 DEO A 17 DEOA4 DESA9 DE10 A 14 DE15 A 17 DEO A 17 LUGAR

Aguascalientes 55.1 24.8 21.1 155 16.9 244 18.1 2
Baja California 32.0 39.0 28.8 27.0 26.2 314 27.4 18
Baja California Sur 41.3 329 22.8 17.0 19.7 24.5 20.0 5
Campeche 33.3 42.7 22.2 18.8 18.3 22.6 19.3 3
Coahuila de Zaragoza 42.8 28.6 219 18.7 19.8 27.5 21.0 1
Colima 36.4 26.4 17.3 13.9 14.7 16.2 14.7 7
Chiapas 25.7 82.1 41.7 44.8 41.2 424 42.1 29
Chihuahua 79.6 39.5 23.5 229 23.3 27.2 23.7 15
Distrito Federal 41.7 48.8 33.6 333 34.0 37.2 34.5 24
Durango 47.6 51.3 29.8 26.9 28.8 32.8 29.0 20
Guanajuato 52.8 50.5 29.6 239 25.5 30.8 26.0 16
Guerrero 53.8 79.5 45.7 46.0 44.2 45.0 44.5 31
Hidalgo 76.4 66.4 33.8 30.0 30.8 31.7 30.5 21
Jalisco 62.7 46.4 34.5 30.1 32.8 38.9 334 23
Meéxico 52.4 58.9 40.4 38.4 38.7 41.8 39.0 26
Michoacan de Ocampo 58.3 73.9 44.4 39.9 42.1 45.6 422 30
Morelos 74.4 61.8 35.3 34.1 32.5 354 33.3 22
Nayarit 59.9 43.0 22.8 20.4 20.8 22.2 20.7 6
Nuevo Ledn 36.9 27.9 20.3 17.5 17.6 27.5 19.5 4
Oaxaca 37.4 78.7 43.1 39.3 40.8 441 41.3 28
Puebla 78.3 68.8 49.3 49.7 49.1 49.7 48.8 32
Querétaro 67.6 50.0 25.2 19.5 20.2 26.7 21.3 10
Quintana Roo 51.3 48.1 29.8 26.7 27.1 34.1 28.4 19
San Luis Potosi 55.1 51.2 259 22.1 22.1 27.2 23.1 14
Sinaloa 52.3 35.3 24.5 21.0 22.5 23.6 22.2 11
Sonora 33.5 30.5 25.0 21.2 224 26.2 22.7 12
Tabasco 32.6 35.5 25.2 25.8 21.8 23.5 229 13
Tamaulipas 31.1 323 22.5 20.1 20.4 25.2 21.2 8
Tlaxcala 35.8 65.9 37.8 36.0 344 35.8 34.9 25
Veracruz de Ignacio de la Llave 64.4 64.8 39.9 38.8 40.2 40.4 39.5 27
Yucatan 62.3 46.4 24.1 19.8 19.8 26.4 21.3 9
Zacatecas 52.4 57.9 30.5 24.3 26.9 29.9 26.7 17
Nacional 56.2 54.0 33.8 31.7 32.2 35.8 32.7

REDIM, estimaciones a partir del Censo General de Poblacién y Vivenda 2000, 2005 y 2010 INEGI. @ DOMINIO SALUD
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Porcentaje de la poblacidon de 12 a 17 ailos que no estudia ni trabaja

% NNOS % NINAS % TOTAL % NNOS NINAS %

Aguascalientes 18,701 14.9 11,912 19.0 6,789 10.8 16,050 10.9 4,610 6.2 11,440 15.6 25
Baja California 33,886 13.0 20,790 15.8 13,096 10.2 31,564 8.8 11,270 6.2 20,294 11.5 9
Baja California Sur 5,453 10.9 3,464 13.7 1,989 8.1 5,309 7.7 1,642 4.7 3,667 11.0 3
Campeche 13,084 14.1 10,204 21.9 2,880 6.3 9,873 9.9 1,952 3.9 7,921 16.0 20
Coahuila de Zaragoza 38,997 14.2 23,901 17.3 15,096 11.1 33,943 10.6 9,984 6.2 23,959 15.2 23
Colima 8,300 12.2 5,525 16.1 2,775 8.2 5,877 8.1 1,718 4.6 4,159 11.7 6
Chiapas 112,751 20.4 92,928 33.7 19,823 7.1 86,658 13.2 9,350 2.8 77,308 23.7 31
Chihuahua 59,780 16.9 35,746 19.9 24,034 13.8 41,467 10.8 12,080 6.2 29,387 15.4 24
Distrito Federal 80,374 8.8 48,091 10.6 32,283 7.0 59,605 7.3 22,723 5.5 36,882 9.1 1
Durango 37,449 19.1 23,450 23.9 13,999 14.4 22,863 11.4 6,090 6.0 16,773 16.9 28
Guanajuato 137,451 21.3 90,639 28.5 46,812 14.3 78,888 11.4 19,052 5.5 59,836 17.3 27
Guerrero 82,057 18.5 55,509 25.2 26,548 11.9 55,796 11.8 11,295 4.8 44,501 19.0 30
Hidalgo 44,464 14.3 30,437 19.5 14,027 9.0 27,984 8.6 7,179 4.4 20,805 12.9 7
Jalisco 125,833 15.0 84,876 20.3 40,957 9.8 87,808 10.3 25,818 6.0 61,990 14.7 22
México 222,077 13.9 142,893 17.9 79,184 9.9 159,869 9.3 48,370 5.6 111,499 13.0 13
Michoacén de Ocampo 122,432 21.5 84,417 30.0 38,015 13.2 72,188 13.3 15,040 5.5 57,148 21.1 32
Morelos 26,593 13.6 17,677 18.1 8,916 9.1 19,180 9.3 5,339 5.1 13,841 134 12
Nayarit 16,758 13.4 10,803 17.1 5,955 9.6 11,087 8.7 2,972 4.6 8,115 13.0 8
Nuevo Ledén 53,029 12.4 32,985 15.4 20,044 9.5 44,265 9.2 13,994 5.7 30,271 12.7 11
Oaxaca 88,218 17.8 64,523 26.0 23,695 9.5 57,988 11.4 13,536 53 44,452 17.6 29
Puebla 120,811 17.6 89,649 26.2 31,162 9.1 73,166 10.0 15,064 4.1 58,102 15.9 21
Querétaro 32,109 16.9 20,482 21.7 11,627 12.2 21,747 9.8 6,839 6.1 14,908 13.5 18
Quintana Roo 13,722 13.1 10,109 19.1 3,613 7.0 13,278 9.0 3,355 4.5 9,923 13.6 10
San Luis Potosi 53,170 16.7 35,528 22.3 17,642 11.1 31,194 9.5 7,977 4.8 23,217 14.3 16
Sinaloa 38,679 11.7 24,010 14.3 14,669 9.0 24,590 7.5 6,975 4.2 17,615 10.9 2
Sonora 31,437 11.9 19,103 14.3 12,334 9.4 24,380 8.0 8,525 5.5 15,855 10.7 5
Tabasco 43,473 16.2 33,093 24.8 10,380 7.7 25,308 94 4,336 3.2 20,972 15.7 14
Tamaulipas 44915 14.0 28,568 17.8 16,347 10.2 33,423 9.5 9,985 5.6 23,438 13.6 17
Tlaxcala 18,406 14.1 12,514 19.1 5,892 9.0 11,278 7.9 3,074 4.2 8,204 11.5 4
Veracruz de Ignacio de la Llave 142,411 15.5 107,499 23.3 34,912 7.6 89,632 9.8 17,980 3.9 71,652 15.9 19
Yucatan 26,888 12.4 20,410 18.8 6,478 6.0 21,440 9.5 5,360 4.7 16,080 14.4 15
Zacatecas 48,467 24.7 30,165 30.9 18,302 18.6 20,492 11.2 4,588 5.0 15,904 17.6 26
Republica Mexicana 1,942,175 15.6 1,321,900 21.2 620,275 9.9 1,318,190 10.0 338,072 5.1 980,118 15.0

76  Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI. %DOMINIO EDUCACION
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Poblacion de 5 a 11 ailos que no estudia ni trabaja, por sexo y entidad federativa

2007
NINAS % NINOS %  TOTAL % NINAS % NINOS % TOTAL % NINAS % NINOS

Aguascalientes 1,748 1 401 0.5 1,347 1.5 1,538 0.9 490 0.6 1,048 1.2 1,271 0.7 326 0.4 945 1

Baja California 10,388 2.5 4,313 2.2 6,075 2.9 7,496 1.8 3,378 1.7 4,118 1.9 6,086 1.5 2,058 1.1 4,028 1.9
Baja California Sur 631 0.9 164 0.5 467 1.3 614 0.8 134 0.4 480 1.3 612 0.8 110 0.3 502 1.1
Campeche 1,541 1.4 940 1.8 601 1 1,041 1 265 0.5 776 1.5 1,697 1.6 357 0.7 1,340 2.4
Coahuila 4,784 1.4 2,793 1.6 1,991 1.1 1,728 0.5 1,216 0.7 512 0.3 2,733 0.8 695 0.4 2,038 1.1
Colima 1,481 2 547 1.5 934 2.4 603 0.8 385 1 218 0.6 797 1 302 0.7 495 1.2
Chiapas 55,793 7.2 29,613 7.8 26,180 6.7 40,847 5.5 18,188 5 22,659 6 44,924 56 20,218 52 24,706 5.9
Chihuahua 11,686 2.5 6,175 2.7 5,511 2.4 4,960 1.1 2,655 1.2 2,305 1.1 11,295 2.5 6,885 3 4,410 1.9
Distrito Federal 4,024 0.4 2,070 0.4 1,954 0.4 9,625 1.1 4,240 0.9 5,385 1.2 8,054 0.8 248 0.1 7,806 1.6
Durango 1,702 0.8 853 0.8 849 0.7 988 0.4 303 0.3 685 0.6 1,200 0.5 399 0.4 801 0.7
Guanajuato 9,078 1.2 2,946 0.7 6,132 1.6 7,568 1 3,428 1 4,140 1.1 7,811 1 3,839 1 3,972 1

Guerrero 14,182 2.6 4,787 1.8 9,395 3.4 7,355 1.5 4,055 1.6 3,300 1.3 8,377 1.6 2,669 1.1 5,708 2.1
Hidalgo 2,996 0.8 1,238 0.7 1,758 1 4,119 1.2 1,808 1.1 2,311 1.2 1,959 0.5 543 0.3 1,416 0.7
Jalisco 15,542 1.5 8,626 1.7 6,916 14 13,236 1.3 4,414 0.9 8,822 1.8 9,313 0.9 5,737 1.1 3,576 0.7
Meéxico 16,823 0.8 9,062 0.9 7,761 0.8 21,867 1.1 9,358 0.9 12,509 1.2 15,536 0.8 10,750 1 4,786 0.5
Michoacan 15,780 2.6 9,852 3.2 5,928 2 11,724 2 6,706 2.2 5,018 1.7 8,128 1.4 1,905 0.6 6,223 2.1
Morelos 6,654 2.9 2,559 2.6 4,095 3.2 3,980 1.9 1,559 1.5 2,421 2.3 2,713 1.2 686 0.6 2,027 1.8
Nayarit 1,095 0.8 233 0.4 862 1.2 960 0.8 578 1 382 0.6 1,851 1.3 1,104 1.6 747 1

Nuevo Ledén 7,609 1.3 3,511 1.3 4,098 1.4 2,305 0.4 963 0.4 1,342 0.5 3,507 0.6 1,515 0.5 1,992 0.7
Oaxaca 18,665 3.3 9,053 3.5 9,612 3.2 11,190 2 5,696 2.1 5,494 2 8,474 1.5 1,887 0.7 6,587 2.4
Puebla 20,808 2.4 10,721 2.6 10,087 2.2 16,711 1.9 7,201 1.7 9,510 2.1 7,792 0.9 5,946 1.3 1,846 0.4
Querétaro 1,689 0.7 332 0.3 1,357 1.1 2,325 1 1,392 1.2 933 0.7 1,743 0.7 983 0.8 760 0.6
Quintana Roo 3,102 1.8 1,463 1.8 1,639 1.9 3,906 2.4 1,652 2 2,254 2.7 4,783 2.6 2,043 2.4 2,740 2.8
San Luis Potosi 3,999 1 2,030 1.1 1,969 1 4,020 1.2 1,565 0.9 2,455 1.4 1,508 0.4 384 0.2 1,124 0.6
Sinaloa 3,421 0.9 1,744 0.9 1,677 0.9 3,773 1.1 2,116 1.3 1,657 1 3,175 0.9 1,044 0.6 2,131 1.2
Sonora 2,059 0.6 457 0.3 1,602 0.9 2,956 0.8 1,448 0.8 1,508 0.8 3,664 1 823 0.5 2,841 1.6
Tabasco 4,595 1.6 2,332 1.7 2,263 1.5 5,958 2 2,598 1.9 3,360 2.1 5,133 1.6 1,949 1.3 3,184 1.9
Tamaulipas 5,673 1.3 3,511 1.5 2,162 1 3,679 0.9 1,681 0.8 1,998 0.9 3,975 1 2,334 1.2 1,641 0.8
Tlaxcala 761 0.5 325 0.4 436 0.5 2,921 1.7 1,151 1.4 1,770 1.9 1,999 1.1 678 0.8 1,321 1.5
Veracruz de Ignacio de la Llave 31,452 3.1 17,255 3.3 14,197 2.9 13,466 1.4 3,629 0.7 9,837 2 18,981 1.9 11,010 22 7971 15
Yucatan 2,938 1.1 1,678 1.3 1,260 0.9 2,374 1 1,212 1 1,162 0.9 1,142 0.4 645 0.5 497 0.4
Zacatecas 2,036 0.9 1,013 1 1,023 0.9 3,270 1.6 1,721 1.8 1,549 1.4 2,652 1.3 1,282 1.3 1,370 1.3
Republica Mexicana 284,735 1.9 142,597 1.9 142,138 1.8 219,103 1.5 97,185 1.3 121,918 1.6 202,885 1.3 91,354 1.2 111,531 14
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Poblacion de 5 a 11 ainos que no estudia ni trabaja, por sexo y entidad federativa
2007
NINAS

% NINOS % TOTAL % NINOS

% TOTAL % %

Aguascalientes 1,748 1 401 0.5 1,347 1.5 1,538 0.9 490 0.6 1,048 1.2 1,271 0.7 326 0.4 945 1

Baja California 10,388 2.5 4,313 2.2 6,075 2.9 7,496 1.8 3,378 1.7 4,118 1.9 6,086 1.5 2,058 1.1 4,028 1.9
Baja California Sur 631 0.9 164 0.5 467 1.3 614 0.8 134 0.4 480 1.3 612 0.8 110 0.3 502 1.1
Campeche 1,541 1.4 940 1.8 601 1 1,041 1 265 0.5 776 1.5 1,697 1.6 357 0.7 1,340 2.4
Coahuila 4,784 1.4 2,793 1.6 1,991 1.1 1,728 0.5 1,216 0.7 512 0.3 2,733 0.8 695 0.4 2,038 1.1
Colima 1,481 2 547 1.5 934 2.4 603 0.8 385 1 218 0.6 797 1 302 0.7 495 1.2
Chiapas 55,793 7.2 29,613 7.8 26,180 6.7 40,847 55 18,188 5 22,659 6 44,924 56 20,218 52 24,706 5.9
Chihuahua 11,686 2.5 6,175 2.7 5,511 24 4960 1.1 2,655 1.2 2,305 1.1 11,295 2.5 6,885 3 4,410 1.9
Distrito Federal 4,024 0.4 2,070 0.4 1,954 04 9,625 1.1 4,240 0.9 5,385 1.2 8,054 0.8 248 0.1 7,806 1.6
Durango 1,702 0.8 853 0.8 849 0.7 988 0.4 303 0.3 685 0.6 1,200 0.5 399 0.4 801 0.7
Guanajuato 9,078 1.2 2,946 0.7 6,132 1.6 7,568 1 3,428 1 4,140 1.1 7,811 1 3,839 1 3,972 1

Guerrero 14,182 2.6 4,787 1.8 9,395 34 7,355 1.5 4,055 1.6 3,300 1.3 8,377 1.6 2,669 1.1 5,708 2.1
Hidalgo 2,996 0.8 1,238 0.7 1,758 1 4,119 1.2 1,808 1.1 2,311 1.2 1,959 0.5 543 0.3 1,416 0.7
Jalisco 15,542 1.5 8,626 1.7 6,916 14 13236 1.3 4,414 0.9 8,822 1.8 9,313 0.9 5737 1.1 3,576 0.7
Meéxico 16,823 0.8 9,062 0.9 7,761 0.8 21,867 1.1 9,358 09 12,509 1.2 15,536 0.8 10,750 1 4,786 0.5
Michoacan 15,780 2.6 9,852 3.2 5,928 2 11,724 2 6,706 2.2 5,018 1.7 8,128 1.4 1,905 0.6 6,223 2.1
Morelos 6,654 2.9 2,559 2.6 4,095 3.2 3,980 1.9 1,559 1.5 2,421 2.3 2,713 1.2 686 0.6 2,027 1.8
Nayarit 1,095 0.8 233 0.4 862 1.2 960 0.8 578 1 382 0.6 1,851 1.3 1,104 1.6 747 1

Nuevo Leén 7,609 1.3 3,511 1.3 4,098 1.4 2,305 0.4 963 0.4 1,342 0.5 3,507 0.6 1,515 0.5 1,992 0.7
Oaxaca 18,665 3.3 9,053 35 9,612 3.2 11,190 2 5,696 2.1 5,494 2 8,474 1.5 1,887 0.7 6,587 2.4
Puebla 20,808 2.4 10,721 2.6 10,087 2.2 16,711 1.9 7,201 1.7 9,510 2.1 7,792 0.9 5946 1.3 1,846 0.4
Querétaro 1,689 0.7 332 0.3 1,357 1.1 2,325 1 1,392 1.2 933 0.7 1,743 0.7 983 0.8 760 0.6
Quintana Roo 3,102 1.8 1,463 1.8 1,639 1.9 3,906 2.4 1,652 2 2,254 2.7 4,783 2.6 2,043 24 2,740 2.8
San Luis Potosi 3,999 1 2,030 1.1 1,969 1 4,020 1.2 1,565 0.9 2,455 1.4 1,508 0.4 384 0.2 1,124 0.6
Sinaloa 3,421 0.9 1,744 0.9 1,677 0.9 3,773 1.1 2,116 1.3 1,657 1 3,175 0.9 1,044 0.6 2,131 1.2
Sonora 2,059 0.6 457 0.3 1,602 09 2,956 0.8 1,448 0.8 1,508 0.8 3,664 1 823 0.5 2,841 1.6
Tabasco 4,595 1.6 2,332 1.7 2,263 1.5 5,958 2 2,598 1.9 3,360 2.1 5,133 1.6 1,949 1.3 3,184 1.9
Tamaulipas 5,673 1.3 3,511 1.5 2,162 1 3,679 0.9 1,681 0.8 1,998 0.9 3,975 1 2,334 1.2 1,641 0.8
Tlaxcala 761 0.5 325 0.4 436 0.5 2921 1.7 1,151 1.4 1,770 1.9 1,999 1.1 678 0.8 1,321 1.5
Veracruz de Ignacio de la Llave 31,452 3.1 17,255 33 14,197 29 13,466 1.4 3,629 0.7 9,837 2 18,981 1.9 11,010 22 7,971 1.5
Yucatan 2,938 1.1 1,678 1.3 1,260 09 2,374 1 1,212 1 1,162 0.9 1,142 0.4 645 0.5 497 0.4
Zacatecas 2,036 0.9 1,013 1 1,023 09 3,270 1.6 1,721 1.8 1,549 1.4 2,652 1.3 1,282 1.3 1,370 1.3
Repuiblica Mexicana 284,735 1.9 142,597 19 142,138 1.8 219,103 1.5 97,185 1.3 121,918 1.6 202,885 1.3 91,354 1.2 111,531 1.4
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Porcentaje de la poblaciéon femenina de 5 a 17 ailos que no asiste a la escuela, 2000, 2005, 2010

2000
5 ANOS . 6ATIAROS 12 A 14 AROS % 15 Néaﬂos . 5 ANOS %  6ATANOS
(PREESCOLAR) (PRIMARIA) (SECUNDARIA) SUPERIOR) (PREESCOLAR) (PRIMARIA)

Aguascalientes 1,808 15.2 2,144 3.2 4,851 15.2 14,793 47.9 472 3.9 1,228 1.7
Baja California 8,704 32.5 8,554 5.8 7,618 11.7 26,466 41.5 3,203 11.4 5,171 3.2
Baja California Sur 862 19 987 3.7 1,160 9.2 3,996 32.7 388 7.9 776 2.7
Campeche 1,895 232 2,707 5.5 3,616 15.4 9,518 422 837 10.7 1,372 2.9
Coahuila de Zaragoza 6,206 23.4 4,637 3.1 7,441 10.9 29,231 43.3 1,620 6.1 3,084 2

Colima 927 16.4 1,617 4.8 2,064 12 6,787 40.4 337 6.2 819 2.6
Chiapas 19,950 39.1 39,012 12.8 39,358 27.4 78,420 58.5 9,481 19.2 21,298 6.9
Chihuahua 8,431 24.9 10,205 5.2 13,416 15.2 40,468 46.8 3,398 10.4 6,644 3.5
Distrito Federal 8,119 10.7 11,404 2.6 12,724 5.8 64,730 27 2,870 4.3 7,950 2

Durango 4,576 26.3 4,497 43 8,162 16.2 23,838 50.4 1,559 9.5 2,493 2.5
Guanajuato 11,817 20.4 15,220 45 40,076 23.9 93,207 58.1 4,273 7.7 9,061 2.8
Guerrero 13,395 32.7 20,513 8.5 20,337 17.4 49,663 46.4 5,274 14.3 10,866 4.8
Hidalgo 4,863 18.2 5,415 3.3 9,687 12 34,324 45.7 1,320 5.5 3,364 2.3
Jalisco 10,457 14.7 17,613 42 36,713 17.4 102,062 49 4,175 5.9 11,103 2.7
México 24,336 17.2 30,685 3.6 44,934 11.2 159,801 39.9 8,017 5.9 19,831 2.5
Michoacén de Ocampo 12,169 25.5 18,206 6.2 33,935 22.8 78,938 56 3,578 8.6 9,085 3.5
Morelos 5,538 31.6 5,544 5.5 6,249 12.8 20,123 40.9 1,875 12 2,953 3.1
Nayarit 2,417 22.5 2,766 43 3,432 10.9 12,266 40 794 8.2 1,638 2.8
Nuevo Le6n 8,528 22 6,405 2.9 9,520 9.3 47,102 42.8 2,000 4.7 4,516 2

Oaxaca 14,185 31.8 19,684 7.3 24,995 19 59,879 51.1 5,343 14.2 8,834 3.6
Puebla 15,552 25.2 22,495 6.1 38,438 21.6 89,949 53.8 5,894 10 12,249 3.5
Querétaro 4,229 24 4,368 43 8,233 17 23,976 50.5 1,044 6.1 2,345 2.3
Quintana Roo 2,651 24.2 3,049 5.1 3,125 12 11,238 43.7 994 9 1,723 2.8
San Luis Potosi 6,753 23.7 6,814 4 10,823 13.2 37,202 48.2 2,047 7.5 3,271 2

Sinaloa 8,009 27.3 9,857 5.8 10,930 13.2 30,515 37.8 1,919 7.5 4,177 2.7
Sonora 7,886 32.2 5,526 3.9 5,809 8.7 23,727 36.4 2,379 9.6 3,004 2.1
Tabasco 4,934 22.1 6,321 4.6 10,259 15 29,206 44 1,782 8.4 3,401 2.7
Tamaulipas 7,323 24.3 7,114 4.2 9,543 12.1 32,951 40.7 1,883 6.1 3,942 2.3
Tlaxcala 3,254 27.8 2,256 3.4 4,337 13.3 14,631 44.8 534 47 1,578 2.3
Veracruz de Ignacio de la Llave 22,651 29 32,232 6.7 41,437 17.6 100,387 45.1 7,407 10.3 15,255 3.5
Yucatén 3,267 18 4,889 4.4 7,752 14.3 23,687 44.2 1,056 5.9 2,599 2.5
Zacatecas 4,133 25.7 4,070 4.1 10,042 19.7 27,300 57.1 1,249 8.4 1,961 2.2
Republica Mexicana 259,825 23.4 336,806 5.1 491,016 15.5 1,400,381 453 89,002 8.4 187,591 3
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Porcentaje de la poblacién femenina de 5 a 17 ailos que no asiste a la escuela, 2000, 2005, 2010

12 A 14 ANOS = ‘Né[‘;‘lﬂ“ % 5 ANOS . 6 A 11 ANOS 12 A 14 ANOS = ‘:‘N}é[‘;‘lﬂos
(SECUNDARIA) A (PREESCOLAR) (PRIMARIA) (SECUNDARIA) A

Aguascalientes 3,394 9.6 12,609 38.1 1,378 11.1 1,717 2.3 2,757 7.6 12,663 34.3
Baja California 5,856 7.5 25,848 34 4,521 15.5 5,265 29 4,934 5.5 23,804 27

Baja California Sur 892 6.3 3,555 26 704 12 820 2.3 942 5.7 4,390 25.9
Campeche 2,442 9.8 7,885 33 629 8.3 1,310 2.8 2,080 8.5 7,766 30.8
Coahuila de Zaragoza 5,135 6.8 24,969 355 1,656 6.5 3,213 2 5,331 6.8 25,108 31.6
Colima 1,258 7.5 5,393 31.7 335 5.6 1,039 3 1,264 7.4 4,998 27

Chiapas 28,193 17.6 68,944 46.5 11,851 22.1 21,471 6.5 25,017 15.4 69,194 42.2
Chihuahua 9,455 9.9 31,808 345 7,182 21.8 7,212 3.7 7,959 8.4 29,431 30.5
Distrito Federal 8,344 4 50,126 22.9 4,605 7.2 8,732 2.2 8,023 4.1 43,788 20.7
Durango 4,555 8.9 18,695 38 1,535 9.7 2,752 2.8 3,936 8 17,149 34.2
Guanajuato 24,156 14.2 79,131 49.3 4,050 7.3 8,293 2.4 15,794 9.3 69,613 39.6
Guerrero 13,978 11.9 41,018 38.2 4,354 12.1 9,605 4.2 12,388 10.6 42,722 36.4
Hidalgo 6,272 7.7 27,027 36 2,144 8.2 2,937 1.8 4,287 5.5 25,341 30.6
Jalisco 23,538 114 85,431 41.7 5,704 8.2 12,431 29 18,340 8.8 72,964 34.2
México 32,201 7.6 136,098 334 18,479 12.7 21,874 2.5 25,385 6.1 127,087 28.9
Michoacan de Ocampo 20,308 14.5 63,013 46.3 4,474 10.6 9,384 3.6 16,606 12.5 59,603 43

Morelos 3,763 7.5 15,828 33.1 2,354 14.5 3,099 3.1 3,621 7.3 15,887 29.7
Nayarit 2,113 6.9 9,448 31.3 803 7.9 1,558 2.5 1,866 6.2 8,821 27.4
Nuevo Ledn 6,705 6 43,539 39.1 1,774 4.3 4,823 1.9 5,939 5 37,998 31.7
Oaxaca 15,464 11.5 47,542 40 6,832 17.6 8,444 3.5 12,085 9.7 45,623 354
Puebla 24,730 13.3 69,212 40.2 8,204 13.9 12,090 3.3 18,271 10.2 62,802 33.7
Querétaro 5,606 10.5 21,215 41.7 1,020 5.8 2,087 1.9 3,707 6.9 18,652 32.8
Quintana Roo 2,022 6.5 9,949 33.2 1,698 13.5 2,301 3.1 2,346 6.6 11,022 29.4
San Luis Potosi 6,511 7.6 29,359 37.7 1,240 4.8 3,131 1.9 4,781 6 26,114 314
Sinaloa 5,641 6.9 20,236 259 1,303 5.1 3,375 2.1 4,538 5.7 19,193 23.3
Sonora 3,495 4.9 16,851 25.2 3,775 15.2 3,364 2.2 3,531 4.8 18,298 24.6
Tabasco 5,369 8 20,393 31.7 2,028 9.2 3,518 2.7 4,841 7.4 19,405 28.5
Tamaulipas 6,171 7.3 26,080 319 3,883 13 4,148 2.3 5,635 6.6 25,216 28.8
Tlaxcala 2,797 8 11,157 339 562 4.7 1,242 1.7 1,979 5.6 9,639 26.7
Veracruz de Ignacio de la Llave 24,865 10.5 73,066 32.7 10,628 15.7 16,170 3.7 20,270 9.2 69,101 30

Yucatan 4,630 8.3 19,172 34.7 897 5.2 2,348 2.2 3,510 6.5 18,032 31.3
Zacatecas 4,923 10.6 20,796 45 1,444 9.7 1,994 2.2 3,421 7.7 16,708 36.4
Republica Mexicana 314,782 9.6 1,135,393 36.4 122,046 11.5 191,747 29 255,384 7.9 1,058,132 31.7
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Porcentaje de la poblaciéon masculina de 5 a 17 ailos que no asiste a la escuela, 2000, 2005, 2010

5 ANOS . 6 A 11 ANOS 12 A 14 ANOS , 15 A17 ANOS . 5 ANOS 6 A 11 ANOS
(PREESCOLAR) (PRIMARIA) ¢ (SECUNDARIA) SJEERDIQR) (PREESCOLAR) ®  (PRIMARIA)

Aguascalientes 1,995 16.1 2,418 3.5 4,487 13.8 14,607 48 508 2 1,391 1.9
Baja California 9,088 324 8,950 5.8 7,707 11.6 27,428 41.6 3,619 5.3 5913 3.5
Baja California Sur 954 20.2 1,116 4 1,235 9.5 4,899 379 434 3.9 857 2.9
Campeche 1,929 23.2 2,688 5.4 2,935 12.2 8,395 37.1 898 5.1 1,430 2.9
Coahuila de Zaragoza 6,584 24.2 5,209 3.4 7,626 10.9 30,011 43.7 1,660 2.8 3,463 2.2
Colima 989 17 2,008 5.7 2,495 14.2 7,586 44.6 363 3.7 1,050 3.1
Chiapas 20,441 39.2 36,676 11.8 28,649 19.6 63,169 48.3 9,962 11.1 20,086 6.3
Chihuahua 9,021 25.5 10,873 5.4 14,279 15.7 44,233 49.7 3,565 5.3 7,000 3.6
Distrito Federal 8,115 10.3 11,212 2.4 12,948 5.8 61,792 26.7 3,063 2.5 8,115 2

Durango 4,858 26.9 4,856 4.5 8,198 15.9 24,250 51.5 1,629 4 2,731 2.7
Guanajuato 12,365 20.8 15,928 4.6 33,399 19.8 86,311 57.3 4,561 3.9 9,946 3

Guerrero 13,982 334 21,429 8.7 17,916 15.1 44,380 43.2 5,435 8.1 11,243 4.8
Hidalgo 5,064 18.3 5,645 34 8,735 10.6 32,566 44.5 1,378 3.1 3,574 2.3
Jalisco 11,095 15.1 19,696 4.5 36,374 16.9 104,132 50.4 4,692 3.9 12,734 3

Meéxico 25,066 17.1 31,095 3.6 39,882 9.8 155,321 394 8,220 3 20,703 2.5
Michoacan de Ocampo 12,882 26.4 20,718 6.9 32,632 21.7 74,950 56.5 3,912 54 10,337 3.9
Morelos 5,621 31.3 5,965 5.7 6,968 13.8 20,646 43.3 1,991 5 3,413 3.5
Nayarit 2,545 22.8 3,298 5 4,279 13.1 14,017 45.2 848 5 1,876 3.1
Nuevo Ledén 8,804 21.8 6,672 2.9 8,648 8.2 45,330 41.2 2,026 2.3 4,865 2

Oaxaca 14,784 32.8 19,797 7.2 18,595 13.8 50,847 44.5 5,718 6.7 9,378 3.8
Puebla 16,345 25.6 22,808 6.1 31,045 17.2 81,982 50.4 6,152 5 12,483 3.5
Querétaro 4,413 24.2 4,225 4.1 6,714 13.7 21,976 48.2 1,102 3.4 2,556 2.5
Quintana Roo 2,691 239 2,998 4.9 2,619 9.8 10,675 40.5 1,004 4.1 1,803 2.8
San Luis Potosi 7,037 24.1 7,450 4.3 9,454 11.3 34,495 45.5 2,145 3.2 3,810 2.3
Sinaloa 8,168 27.6 11,243 6.4 13,025 15.1 34,182 41.3 2,059 3.9 4,882 3

Sonora 8,251 32.7 6,105 4.1 6,751 9.9 25,589 384 2,543 3.4 3,449 2.3
Tabasco 5,108 22.4 6,605 4.8 7,464 10.8 23,721 36.7 1,870 4.1 3,704 2.9
Tamaulipas 7,571 24.3 7,745 4.4 9,009 11.1 32,053 39.9 1,969 3.1 4,448 2.5
Tlaxcala 3,284 27.1 2,291 3.3 3,860 11.6 14,264 43.9 555 2.7 1,710 2.4
Veracruz de Ignacio de la Llave 23,476 29.2 33,767 6.8 36,174 15 92,145 41.7 7,370 5.3 16,311 3.6
Yucatan 3,437 18.2 5,034 4.5 5,258 9.5 19,125 35.8 1,135 3.6 2,828 2.6
Zacatecas 4,384 26.1 4,362 4.3 9,646 18.4 26,490 58.2 1,358 3.4 2,216 2.4
Republica Mexicana 270,347 23.7 350,882 5.2 439,006 13.6 1,331,567 439 93,744 4.4 200,305 3.1
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Porcentaje de la poblacion masculina de 5 a 17 afnos que no asiste a la escuela, 2000, 2005, 2010

12 A 14 ANOS [SEAESS 5 ANOS 6 A 11 ANOS 12 A 14 ANOS 15 A 17 ANOS

% (MEDIA % % % % (MEDIA
(SECUNDARIA) SUPERIOR) (PREESCOLAR) (PRIMARIA) (SECUNDARIA) SUPERIOR)

Aguascalientes 3,743 10.4 13,842 41.8 1,477 114 2,031 2.6 3,184 8.7 13,790 37.1
Baja California 6,342 7.9 26,981 34.5 4,924 16.1 6,114 3.3 5,868 6.4 25,628 28.1
Baja California Sur 988 6.8 4,292 29.4 726 12 960 2.6 1,129 6.5 5,165 29.1
Campeche 2,256 8.9 7,597 31.7 689 8.7 1,529 3.2 1,989 8.1 8,138 31.7
Coahuila de Zaragoza 6,029 7.7 25,512 35.5 1,805 6.8 3,687 2c 5,956 7.4 26,647 32.8
Colima 1,632 9.3 6,265 36.3 396 6.4 1,332 3.6 1,797 9.9 6,101 32

Chiapas 22,116 13.5 58,405 40.2 12,235 22.1 21,481 6.4 20,774 12.4 60,219 37

Chihuahua 10,720 10.9 34,975 37.3 7,804 22.8 7,814 3.8 9,109 9.4 31,909 32.5
Distrito Federal 9,163 4.3 51,276 23.3 4,647 7 9,281 2.3 10,183 5.1 48,240 22.5
Durango 5,338 10.2 20,501 41.6 1,603 9.6 3,173 3.1 4,812 9.5 18,986 37.1
Guanajuato 23,114 13.5 77,571 50.4 4,327 7.5 9,494 2.7 17,159 9.9 73,230 41.9
Guerrero 13,463 11.2 40,238 38.5 4,901 13.2 10,745 4.6 12,598 10.6 43,152 36.8
Hidalgo 6,650 8 28,149 38.3 2,289 8.5 3,436 2.1 5,179 6.5 29,616 352
Jalisco 26,738 12.5 92,690 45.3 6,274 8.6 15,175 3.4 22,560 10.6 84,259 38.6
México 32,474 7.6 140,132 34.3 19,601 13 24,342 2.7 29,404 6.9 140,043 31.6
Michoacan de Ocampo 22,518 15.9 65,029 49.8 4,990 11.5 11,070 4.2 19,465 14.5 64,523 46.5
Morelos 4,826 9.4 17,880 37.2 2,489 14.7 3,843 3.7 4,946 9.8 19,130 35.6
Nayarit 2,790 8.9 11,542 37.3 917 8.5 1,906 3 2,569 8.1 10,281 31

Nuevo Leén 6,935 6 41,591 36.9 1,660 3.9 5,387 2 6,561 5.4 38,730 31.5
Oaxaca 13,379 9.9 44,070 38 7,450 18.6 9,244 3.8 11,685 9.2 45,228 354
Puebla 23,230 12.3 69,671 41 8,529 14 13,630 3.6 19,845 10.9 67,974 36.5
Querétaro 5,563 10.3 20,874 42.4 1,170 6.4 2,415 2.1 4,455 8.1 20,678 36.2
Quintana Roo 1,987 6.2 10,182 32.9 1,763 13.6 2,467 32 2,389 6.6 11,203 29.1
San Luis Potosi 7,073 8.1 30,377 39 1,318 5 3,692 2.2 5,642 6.9 28,387 33.6
Sinaloa 7,251 8.6 24,480 30.2 1,407 5.3 4,176 2.6 6,205 7.5 22,586 26.7
Sonora 4,439 6 18,812 27.4 4,043 15.6 4,024 2.5 5,014 6.5 21,254 27.5
Tabasco 4,904 7.2 18,633 29.1 2,171 9.6 3,872 2.8 4,678 7 18,397 26.7
Tamaulipas 6,816 7.8 27,607 33 4,205 13.6 4,953 2.7 6,633 7.5 26,942 30.1
Tlaxcala 2,876 8.1 11,899 35.6 614 5 1,480 2 2,443 6.9 11,597 31.5
Veracruz de Ignacio de la Llave 24,588 10.1 73,374 32.7 11,444 16.3 18,032 4 21,598 9.6 74,861 31.9
Yucatédn 3,730 6.5 17,124 30.7 951 5.4 2,582 2.3 3,411 6.1 17,277 29.3
Zacatecas 6,057 12.6 22,410 49.8 1,566 10.2 2,344 2.5 4,296 9.4 18,922 40.8
Republica Mexicana 319,728 9.6 1,153,981 37 130,385 11.8 215,711 3.2 283,536 8.6 1,133,093 33.6
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Porcentaje de la poblacidén de 16 ainos con secundaria terminada, por sexo y entidad federativa 2000, 2005, 2010
2000

TOTAL NINAS NINOS NINAS NINOS TOTAL NINAS NINOS

Aguascalientes 60.9 67.3 55.8 79.2 71.4 78.1 76.6 80.2 73 8
Baja California 64.8 67.5 62.2 75.5 69.9 71.9 72.9 75.8 70.2 17
Baja California Sur 69.6 71.5 61.7 80.6 73.8 74.4 75.6 78.9 72.4 12
Campeche 52.6 52.1 64.1 69.6 63.3 87 64.9 69.3 60.8 26
Coahuila de Zaragoza 70.9 74.3 50.1 83 77.8 79.7 78.5 81.5 75.6 4
Colima 57.9 64.8 68 76.8 68.8 80 69.8 74 65.8 22
Chiapas 34.6 33.5 57.8 53.5 55.6 94.6 52.1 52.6 51.5 32
Chihuahua 57.1 63.2 359 74.3 67.1 77.1 73.2 76.4 70 15
Distrito Federal 73.7 77.4 54.6 84.9 79.1 66.3 79.7 83.1 76.4 1
Durango 59.2 62.1 71 75.5 68.2 84.7 75.5 78.8 VR 13
Guanajuato 47.4 48.9 54.2 67.8 62.2 87.1 66.7 70.9 62.4 24
Guerrero 43.2 45.6 47.3 61.6 56.8 93 56.6 60.1 53.1 31
Hidalgo 58.5 62.3 42 79.4 74.9 88.9 77.1 80.5 73.7 7
Jalisco 55.8 60 58.7 72.9 65 78.3 70.4 74.6 66.3 19
Meéxico 67.3 69.8 53.2 80.8 75.7 81 77.6 80.9 74.3 5
Michoacan de Ocampo 44.1 46.9 64.9 65 55.9 88.8 61.1 66.3 55.9 29
Morelos 65.4 68.8 42.4 80.1 73.9 83.8 73.2 77.4 69 16
Nayarit 63.8 69.7 63.6 80.7 73 85.4 76 79.8 72.4 10
Nuevo Leén 75.7 77.9 60.2 84 81.1 74.9 79 81.5 76.5 3
Oaxaca 41.2 44.2 74.5 64.2 59.3 93.2 57.6 61.6 53.6 30
Puebla 49.4 50.8 42 68.8 65.6 90 66.2 70 62.3 25
Querétaro 57.9 59.2 49.8 74.4 68.8 80.4 70 75.1 65 21
Quintana Roo 54 55.2 57.5 74.4 69.2 83 68.9 71.4 66.4 23
San Luis Potosi 54.9 58.2 51 75.6 69.6 86.9 70.3 74.4 66.3 20
Sinaloa 63.4 67.9 53.8 80.5 71.7 83.9 75.7 80.2 71.4 11
Sonora 67.8 72.8 57.8 83.1 76.2 76.7 79.2 82.5 76 2
Tabasco 55.7 57.5 62.8 77.9 75.3 89.4 72.1 75.1 69 18
Tamaulipas 65.9 69.1 55.3 80.3 74.4 82.5 76.2 79.8 72.7 9
Tlaxcala 68 68.7 63.9 80.7 77.1 89.4 77.5 81.1 73.9 6
Veracruz de Ignacio de la Llave 47.8 51 67.1 67.3 61.7 90.6 61.4 65.5 57.4 28
Yucatan 49.2 50.7 47.9 70.1 62.3 86.3 63.7 68.4 59.2 27
Zacatecas 51.3 55.1 47 75.6 66.2 85 73.7 78.7 68.6 14
Republica Mexicana 57.3 60.1 49.9 74 68.6 83.5 70.2 73.7 66.7
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Porcentaje de la poblaciéon de O a 17 aiios sin acceso a computadora en el hogar, 2000, 2005, 2010

2000 2005 2010 LUGAR

Aguascalientes 88.9 78.1 78.4 1
Baja California 84.2 71.9 66.8 20
Baja California Sur 87.8 74.4 62.1 4
Campeche 94.9 87 81.6 26
Coahuila de Zaragoza 89.7 79.7 93.2 6
Colima 90.7 80 74.6 3
Chiapas 96.4 94.6 77 32
Chihuahua 89 77.1 73 25
Distrito Federal 81.1 66.3 60.2 17
Durango 92.7 84.7 82.2 24
Guanajuato 93.3 87.1 84.6 7
Guerrero 96.1 93 90.6 31
Hidalgo 95.5 88.9 85.4 21
Jalisco 89.2 78.3 76.3 9
Meéxico 91 81 78.8 11
Michoacan de Ocampo 94.8 88.8 86.5 19
Morelos 91.7 83.8 76.6 30
Nayarit 94.2 85.4 79.3 18
Nuevo Leon 85.5 74.9 71.3 10
Oaxaca 96.7 93.2 90.8 29
Puebla 95.1 90 87.4 28
Querétaro 89.3 80.4 77.4 5
Quintana Roo 92.1 83 75.8 22
San Luis Potosi 93.9 86.9 84.3 13
Sinaloa 93 83.9 78.5 15
Sonora 88.9 76.7 71.8 14
Tabasco 95.3 89.4 83.3 23
Tamaulipas 91.4 82.5 77.1 16
Tlaxcala 95 89.4 86.5 12
Veracruz de Ignacio de la Llave 95.9 90.6 84.9 27
Yucatan 93.2 86.3 81.9 2
Zacatecas 94.1 85 84 8
Republica Mexicana 91.7 83.5 80.1
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Porcentaje de la PEAO de 12 a 17 afos que trabaja sin remuneracion, por sexo y entidad federativa

pLololo] 2005 2006
TOTAL % HOMBRES % MUJERES % % HOMBRES % MUJERES % TOTAL % HOMBRES % MUJERES %
Aguascalientes 4,510 154 3,324 18.2 1,186 10.8 4,134 18.9 2,628 17.7 1,507 21.4 4,377 19.1 2,826 17.6 1,552 22.6
Baja California 4,916 9.7 3,035 9.5 1,881 10.1 2,631 7.4 1,321 59 1,310 10.0 3,727  10.0 2,314 9.9 1,414 10.3
Baja California Sur 2,671  30.6 1,617 27.0 1,055 38.5 1,160 12.6 857 13.7 303 10.2 1,426  16.3 948 14.6 478 21.1
Campeche 9,631 45.5 8,421 51.0 1,210 26.0 13,855 57.1 10,586 57.8 3,269 54.7 12,719  56.3 9,995 57.4 2,725 52.1
Coahuila de Zaragoza 9,816 18.7 6,696 19.6 3,120 17.2 7,001 20.2 4,545 19.8 2,456 21.1 8,440 21.0 5,075 18.3 3,366 26.8
Colima 6,064 27.8 3,508 25.1 2,556 32.4 4,480 24.9 2,724 22.8 1,757 29.0 4,251  25.1 2,535 22.0 1,716 31.6
Chiapas 152,167 63.2 99,260 63.9 52,907 61.8 118,165 66.8 97,507 68.5 20,658 59.8 100,078 65.2 84,189 67.7 15,890 54.6
Chihuahua 13,241 18.6 11,009 24.2 2,233 8.7 8,820 23.2 7,689 28.3 1,131 10.5 13,500 25.6 10,553 24.8 2,947 28.9
Distrito Federal 20,989 18.6 12,198 17.5 8,791 20.2 20,922 238 11,319 18.9 9,603 34.3 33,713 325 21,083 30.5 12,630 36.7
Durango 27,275 48.0 19,639 50.5 7,635 42.6 15,539 443 12,881 47.3 2,659 34.0 13,623  38.5 11,133 41.4 2,490 29.2
Guanajuato 52,884 25.1 34,222 254 18,663 24.5 44,037 30.2 27,043 28.3 16,994 33.7 41,043 279 27,927 28.3 13,116 27.2
Guerrero 61,312 68.8 46,363 68.9 14,950 68.6 62,920 63.2 48,480 66.5 14,440 542 74918 65.0 56,008 67.1 18,910 59.4
Hidalgo 22,354  32.6 18,311 40.8 4,043 17.0 38,037 49.7 26,025 52.5 12,011 44.5 32,649  50.2 23,061 53.1 9,588 44.5
Jalisco 81,332 254 58,506 29.3 22,826 189 79,908 33.1 50,913 32.5 28,995 34.3 76,947  34.0 47,290 33.1 29,657 35.7
México 105,458 31.5 73,569 32.6 31,889 29.3 70,115  29.5 46,575 29.2 23,540 30.1 60,126  25.7 36,103 23.1 24,023 30.8
Michoacin de Ocampo 70,788  38.8 54,030 42.5 16,758 30.2 70,916 424 46,015 39.8 24,900 48.0 64,596 40.9 38,609 36.2 25,987 50.7
Morelos 9,981 24.0 7,188 26.3 2,793 19.6 10,111  31.8 5,734 26.3 4,377 43.5 10,496  32.6 7,738 33.3 2,758 30.7
Nayarit 22,837 53.5 15,430 53.3 7,407 53.8 14,156  43.0 9,934 43.9 4,222 40.9 12,144  39.7 8,395 39.7 3,749 39.7
Nuevo Leén 13,371 13.6 8,101 12.8 5,269 14.9 15,775  21.8 9,409 20.4 6,366 24.3 15,154  20.6 8,531 19.7 6,623 22.0
Oaxaca 98,495 69.1 69,577 69.0 28,918 69.5 85559 677 58,542 72.0 27,017 59.9 88,425  66.6 59,860 70.0 28,564 60.5
Puebla 89,979 457 63,670 46.7 26,310 43.5 102,063 525 68,586 542 33,477 494 100,049 54.0 64,862 51.8 35,187 58.6
Querétaro 8,835 21.9 6,094 24.0 2,741 18.3 13,648 35.1 8,808 35.6 4,840 34.3 11,473  32.1 7,338 33.1 4,135 30.5
Quintana Roo 6,045 31.0 4,822 36.0 1,223 20.1 12,828  40.9 8,796 40.9 4,032 40.8 12,879  39.1 8,021 35.8 4,858 46.1
San Luis Potosi 36,627 44.2 28,099 47.5 8,528 36.1 41,806  54.0 29,845 55.7 11,961 50.1 34,749  48.8 25,389 50.2 9,360 45.3
Sinaloa 26,802 27.1 17,481 25.6 9,320 306 38,761 40.6 25,081 372 13,680 48.7 34,082 39.8 20,837 35.8 13,245 48.4
Sonora 5277 114 2,816 9.6 2,461 14.3 8,114 21.4 3,498 14.4 4,616 34.1 8,777  20.6 4,001 14.1 4,776 33.3
Tabasco 21,325 375 18,504 41.4 2,821 23.1 15,817  39.1 12,583 38.3 3,234 423 13,409 34.8 10,427 33.5 2,982 40.8
Tamaulipas 11,498 18.0 6,353 15.7 5,145 22.2 16,286  33.2 11,606 35.0 4,680 29.3 17,587  30.6 11,210 31.2 6,377 29.7
Tlaxcala 12,534 377 9,655 40.1 2,879 31.2 10,778  42.8 7,640 44.2 3,138 39.8 12,597  45.1 8,737 45.8 3,860 43.5
Veracruz deI. dela Llave 123,932 44.6 100,647 47.8 23,286 345 47,668 339 34,972 340 12,696 334 49,817 357 38,500 38.3 11,317 29.0
Yucatan 27,134 39.7 18,962 41.6 8,172 35.8 15,740  35.3 10,774 34.0 4,966 38.4 17,174 354 9,761 30.9 7,414 43.8
Zacatecas 20,269  30.2 0 0.0 20,269 100.0 12,472 26.7 0 0.0 12,472 100.0 32,290 28.8 22,643 0.0 9,647 100.0
Republica Mexicana 1,192,379 36.7 855,306 39.0 337,073 319 1,034,424 40.8 719,498 412 314,926 39.8 1,017,230 40.3 695,893 40.2 321,338 40.4

PEAO: Poblaciéon Econémicamente Activa Ocupada )
S

DOMINIO ECONOMIA

&0
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Porcentaje de la PEAO de 12 a 17 afos que trabaja sin remuneracion, por sexo y entidad federativa

2007 2008 pLolol:]
TOTAL % HOMBRES % MUJERES % TOTAL % HOMBRES % MUJERES % TOTAL % HOMBRES % MUJERES %
Aguascalientes 5,827 232 3,717 21.8 2,110 263 4,625 203 2,713 17.5 1,912 26.1 4,566  20.0 3,063 19.8 1,504 20.5
Baja California 5,845 154 3,601 13.7 2,245 195 7,395 164 4,916 16.7 2,479 158 6,589 14.6 3,973 13.5 2,616 16.7
Baja California Sur 1,258 12.2 740 10.3 519 16,6 1,936 159 1,188 14.4 748 19.0 1,811 14.9 995 12.0 815 20.8
Campeche 11,318 559 8,845 56.2 2,473 55.0 11,895 53.6 8,748 54.6 3,147 51.1 12,223 55.1 9,152 57.1 3,071 49.9
Coahuila de Zaragoza 10,173 235 5,826 19.3 4,347 33.5 14,102 295 7,621 24.4 6,481 389 9929 208 6,414 20.6 3,515 21.1
Colima 4,139 25.6 2,191 21.3 1,948 332 6,294 329 3,947 31.3 2,348 358 6,485 339 4,053 32.2 2,432 37.1
Chiapas 108,130 64.8 86,308 66.6 21,823 58.6 111,676 68.8 96,341 72.6 15,336 519 116,642 71.9 92,002 69.3 24,640 83.4
Chihuahua 17,200  30.6 13,463 31.4 3,737 28.1 10,220 24.7 6,658 22.8 3,562 293 5314 128 4,400 15.1 914 7.5
Distrito Federal 23,065 238 13,562 21.2 9,504 28.7 18,347 224 10,465 18.9 7,882 294 19,324 23.6 12,802 23.2 6,522 244
Durango 15,030 42.7 10,876 42.8 4,155 423 12,179 38.8 8,719 37.8 3,461 41.6 13,490 43.0 9,749 42.2 3,741 449
Guanajuato 36,456  24.2 25,655 24.6 10,801 232 37,781 277 24,632 259 13,149 31.8 40,384 29.6 25,654 27.0 14,730 35.7
Guerrero 95,035  69.8 68,957 71.4 26,078 66.0 79,038 63.4 55,819 64.7 23,219 60.5 92,498 74.2 66,706 77.3 25,792 67.2
Hidalgo 28,943 473 18,578 46.3 10,365 49.3 26,521 41.5 18,232 41.4 8,289 41.7 25,861 40.4 18,467 41.9 7,394 37.2
Jalisco 63,953  29.0 38,308 26.8 25,645 329 62,260 31.0 37,656 27.8 24,603 37.5 52,321 26.0 29,712 22.0 22,610 34.4
México 59,641 245 37,228 22.4 22,413 29.0 67,889 29.1 41,510 26.7 26,379 34.0 59,709 25.6 36,757 23.6 22,952 29.6
Michoacdn de Ocampo 65,580 44.4 39,410 41.2 26,170 50.3 63,011 394 39,845 36.6 23,166 452 48,544 303 30,409 28.0 18,135 35.3
Morelos 15,491  38.2 10,485 37.8 5,007 389 15,168 39.2 10,183 37.6 4,984 43.1 12,684 32.8 8,173 30.1 4,511 39.0
Nayarit 12,495 39.3 8,784 41.5 3,711 348 13,643 42.6 8,831 41.5 4,813 44.8 12,959 40.5 8,033 37.8 4,926 45.9
Nuevo Ledén 13,043 14.6 7,655 14.1 5,388 153 13,381 16.6 8,155 155 5,226 18.6 13,881 17.2 7,173 13.6 6,709 239
Oaxaca 90,658 64.2 62,667 64.7 27,991 63.0 80,711 61.5 57,390 62.9 23,321 58.4 81,479 62.1 55,929 61.3 25,551 64.0
Puebla 111,033  52.0 68,345 48.0 42,687 60.2 90,231 48.5 59,858 46.8 30,373 52.5 90,592 48.7 60,470 47.2 30,122 52.0
Querétaro 11,966  31.3 7,351 31.1 4,615 31.5 10,236 29.5 6,863 30.1 3,374 284 8,545 246 5,615 24.6 2,930 24.6
Quintana Roo 13,738  36.9 7,525 31.5 6,212 46.7 13,436 35.3 7,930 31.9 5,507 419 13,631 359 8,089 32.5 5,543 42.2
San Luis Potosi 46,115 53.2 33,677 55.0 12,438 49.0 32,460 464 22,667 45.9 9,793 47.5 28,274 404 19,354 39.2 8,920 43.2
Sinaloa 29,945  33.8 16,968 28.7 12,977 439 26,957 335 17,997 33.8 8,960 329 23,410 29.1 15,201 28.5 8,209 30.2
Sonora 7,340 20.5 3,482 154 3,858 29.2 8,793 209 4,122 16.1 4,671 284 8,443  20.1 4,382 17.1 4,061 24.7
Tabasco 21,886  43.8 14,247 40.8 7,639 50.7 16,582 344 11,180 31.2 5,401 43.7 15,178 31.5 10,605 29.6 4,573 37.0
Tamaulipas 16,892 274 10,782 254 6,110 319 17,752 28.1 13,072 28.0 4,680 282 19,978 31.6 14,520 31.1 5,458 329
Tlaxcala 12,049 44.0 7,916 43.0 4,133 46.0 12,444 45.0 8,032 42.5 4,412 50.4 12,498 45.2 8,680 46.0 3,819 43.6
Veracruz de I.de la Llave 61,051 36.3 45,375 36.3 15,677 36.1 67,120 39.2 47,580 37.9 19,540 429 65,721 384 48,028 38.3 17,693 38.9
Yucatan 17,853 355 9,999 31.5 7,854 423 19,071 36.5 12,476 36.5 6,596 36.5 17,881 34.2 12,214 35.7 5,667 31.3
Zacatecas 30,883 55.6 20,937 54.3 9,946 58.5 22,633 50.1 16,382 51.4 6,251 47.0 21,942 48.6 15,630 49.0 6,312 47.4
Republica Mexicana 1,064,028 39.6 713,456 38.8 350,572 414 995,783 39.1 681,725 38.6 314,058 40.3 962,785 37.8 656,403 37.1 306,382 39.3
© .
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Porcentaje de la PEAO de 12 a 17 ahos que trabaja sin remuneracidn, por sexo y entidad federativa

% HOMBRES % MUJERES % % HOMBRES % MUJERES % % HOMBRES % MUJERES% LUGAR
Aguascalientes 4,520 22,5 2,726 21.0 1,795 25.1 3,618 21.0 1,973 17.9 1,646 26.7 3,544 20.4 1,968 16.4 1,57629.5 2
Baja California 5240 17.6 2,727 14.2 2,513 23.7 6,472 17.7 3,280 13.1 3,193 27.5 7,452 21.3 4,171 18.0 3,28127.8 4
Baja California Sur 1,826 19.3 912 13.6 914 33.7 2271 21.0 916 13.9 1,355 32.2 2,416 23.3 1,327 20.1 1,08929.1 6
Campeche 11,037 55.5 8,579 54.7 2,459 58.8 11,545 57.3 9,169 59.6 2,376 49.8 9,866 53.6 7,389 54.1 2,47752.2 29
Coahuila de Zaragoza 11,456 28.7 6,818 24.4 4,639 38.7 11,494 25.7 6,152 20.1 5,342 37.8 13,864 29.3 7,442 22.0 6,42247.5 14
Colima 5,839  33.6 3,241 29.6 2,598 40.5 5,838 30.8 3,018 25.3 2,820 40.2 6,578 33.7 3,998 30.0 2,58041.7 12
Chiapas 111,910 69.2 93,322 73.0 18,588 54.7 123,236 68.7 102,098  71.7 21,138 57.5 110,940 72.0 90,543 75.6 20,39759.6 32
Chihuahua 4,724 20.9 3,600 21.7 1,125 18.8 4,990 20.5 4,348 24.1 642 10.2 4,682 20.7 4,256 27.0 5678.3 3
Distrito Federal 20,275 28.2 13,396 28.3 6,879 27.8 15,504 209 12,333 26.1 3,171 11.8 22,160 28.6 11,170 26.4 10,99031.2 11
Durango 12,556 45.1 9,426 45.9 3,130 429 11,088 394 7,217 35.5 3,871 494 13,440 415 8,794 36.8 4,64754.7 23
Guanajuato 41,659 32.7 27,673 33.9 13,986 30.5 40,525 32.5 24,791 30.7 15,734 359 58,216 38.9 35,371 36.5 22,84543.5 20
Guerrero 98,329 73.7 68,003 73.8 30,327 73.6 113,293 727 76,239 72.5 37,054 73.0 94,779 713 67,609 73.8 27,17065.7 31
Hidalgo 17,593 375 11,210 37.0 6,383 38.5 23,663 40.3 16,425 39.3 7,238 429 24,631 43.0 16,518 40.7 8,11348.4 24
Jalisco 51,457 29.6 30,936 27.5 20,521 33,5 46,493 27.0 25,722 23.8 20,771 322 48,045 273 31,823 27.4 16,22227.3 9
Meéxico 51,003 26.3 34,419 24.1 16,585 32.7 49,114 23.6 31,083 21.4 18,031 28.4 44207 238 26,134 20.9 18,07329.6 7
Michoacan de Ocampo 30,022 28.8 19,938 26.2 10,085 35.7 42,103 30.8 30,551 28.2 11,552 40.8 42,590 337 30,907 33.8 11,68433.5 15
Morelos 10,767  32.3 7,075 29.5 3,693 39.2 10,307 30.9 6,509 28.7 3,798 35.7 7,830 27.3 4,962 25.5 2,86831.1 10
Nayarit 11,168 38.1 7,826 37.3 3,343 40.3 11,363 38.3 8,682 38.7 2,682 374 11,878 41.0 8,242 41.7 3,63639.6 22
Nuevo Leén 16,672 24.8 8,227 19.3 8,445 343 14,499 20.5 7,318 16.8 7,181 26.3 14,862  23.9 7,502 18.5 7,36033.9 8
Oaxaca 75,420  65.7 52,947 68.8 22,472 59.4 83,265 714 58,204 73.8 25,061 66.4 76,530 64.8 53,398 67.6 23,13359.0 30
Puebla 84,283 49.6 55,214 48.0 29,069 53.0 83,768 52.8 50,510 51.8 33,258 54.5 84,558 52.0 53,272 49.6 31,28756.7 28
Querétaro 8,362  30.7 5,784 33.9 2,578 252 6,292  25.1 4,622 28.4 1,670 19.0 5,073 22.2 3,253 22.9 1,82021.1 5
Quintana Roo 15,018 45.3 8,947 39.9 6,071 56.7 10,710 39.3 6,775 36.3 3,934 458 12,243  45.6 7,494 43.0 4,74950.2 25
San Luis Potosi 21,491 409 14,875 40.9 6,616 41.0 20,501 424 14,769 43.0 5,731 40.8 22,219 49.7 15,713 48.3 6,50753.6 27
Sinaloa 29,386  40.8 19,161 40.3 10,225 41.6 19,897 358 11,996 31.2 7,901 46.0 19,711 332 12,089 30.6 7,62238.4 13
Sonora 8,068 294 5,173 29.2 2,896 29.7 7,122 20.1 3,714 16.4 3,408 26.5 8,903 20.0 5,121 16.0 3,78230.1 1
Tabasco 15,700 35.3 9,779 30.2 5,921 49.0 15,819 34.6 10,673 31.3 5,146 442 15590 374 11,656 36.3 3,93441.2 18
Tamaulipas 18,612 34.2 12,958 34.1 5,655 342 20,015 35.2 12,986 31.0 7,030 469 17,067 344 10,915 32.5 6,15238.3 17
Tlaxcala 11,178 44.0 7,933 44.4 3,245 43.1 9,127 373 6,459 37.2 2,668 37.7 9,654 39.1 6,597 38.7 3,05840.1 21
Veracruz deI. dela Llave 52,725 44.3 41,738 48.2 10,987 34.0 40,731 334 30,969 33.4 9,762 33.3 42,692 33.8 33,162 33.8 9,53133.7 16
Yucatdn 16,679 38.5 12,005 39.5 4,674 36.1 15,558 35.1 10,580 34.3 4,978 36.8 15,279 38,5 10,383 38.7 4,89537.9 19
Zacatecas 22,300 55.2 16,275 56.0 6,025 53.1 19,034 48.0 14,714 49.1 4,321 444 20,088 493 14,484 48.9 5,60450.2 26
Republica Mexicana 897,275 41.6 622,839  41.6 274,436  41.7 899,250 40.1 614,792 394 284,458 41.5 891,585 40.8 607,659 404 284,06841.8
(S

-~ -
88 Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda 2000 vy la Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo 2005 - 2012, INEGI, STPS \& DOMINIO ECONOMIA
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Porcentaje de la PEAO de 12 a 17 aios con jornada laboral de mas de 48 horas semanales, por sexto y entidad federativa

2000 2005 2006
TOTAL % HOMBRES % MUJERES % TOTAL % HOMBRES % MUJERES % TOTAL % HOMBRES % MUJERES %
Aguascalientes 7,833 26.7 5,282 28.9 2,551 23.1 7,147 32.7 5,347 36.1 1,800 255 6,444 28.1 5,156 32.1 1,288 18.8
Baja California 7,792 15.4 5,167 16.2 2,625 14.1 6,785 19.2 3,757 16.9 3,028 23.0 6,199 16.7 4,200 18.0 1,999 14.5
Baja California Sur 854 9.8 723 12.1 131 4.8 1,955  21.2 1,505 24.1 450 15.2 1,245 14.2 840 12.9 405 17.8
Campeche 4,405  20.8 3,100 18.8 1,305 28.0 3,531 14.5 2,820 15.4 711 11.9 3,587 15.8 2,660 15.3 928 17.7
Coahuila de Zaragoza 5,033 9.6 3,055 8.9 1,978 10.9 5,965 17.2 4,377 19.0 1,588 13.7 7,274 18.0 5,899 21.2 1,375 11.0
Colima 3,533 16.2 2,416 17.3 1,117 142 3,077 17.1 2,093 17.6 984 16.2 3,114 18.4 2,397 20.8 718 13.2
Chiapas 49,203 204 30,346 19.5 18,857 22.0 30,368 17.2 24,180 17.0 6,188 17.9 24,366  15.9 19,582 15.7 4,784 16.4
Chihuahua 5,323 7.5 3,514 7.7 1,809 7.1 4,962 13.1 4,267 15.7 695 6.4 6,494 12.3 5,575 13.1 919 9.0
Distrito Federal 19,239 17.0 12,487 18.0 6,752 155 20,971 239 16,629 27.8 4,342 155 12,542 12.1 9,766 14.1 2,776 8.1
Durango 4,622 8.1 3,101 8.0 1,521 8.5 5,010 14.3 3,869 14.2 1,141 146 6,231 17.6 4,727 17.6 1,504 17.6
Guanajuato 31,746 15.1 22,520 16.7 9,226 12.1 30,009 20.6 19,868 20.8 10,141 20.1 30,898 21.0 19,944 20.2 10,954 22.7
Guerrero 7,436 8.3 5,443 8.1 1,993 9.1 16,032 16.1 12,671 17.4 3,361 12.6 19,034 16.5 14,594 17.5 4,440 14.0
Hidalgo 15,850  23.1 8,925 19.9 6,925 292 10,832 14.1 6,185 12.5 4,647 172 10,019 154 6,669 15.3 3,350 15.6
Jalisco 48,087 15.0 35,512 17.8 12,575 104 32,631 135 22,532 14.4 10,100 11.9 27,121 120 19,217 13.5 7,905 9.5
Meéxico 53,194 159 37,999 16.9 15,196 13.9 58,629 24.7 39,606 24.9 19,024 243 60,896 26.0 42,622 27.3 18,275 23.4
Michoacan de Ocampo 26,846  14.7 19,584 15.4 7,262 13.1 22,377 134 18,677 16.2 3,700 7.1 17,888 11.3 14,058 13.2 3,830 7.5
Morelos 6,138 14.8 4,039 14.8 2,099 14.7 5,465 17.2 4,074 18.7 1,391 13.8 6,209 19.3 4,625 19.9 1,584 17.7
Nayarit 6,730 15.8 4,907 16.9 1,823 13.2 3,663 11.1 2,475 10.9 1,188 11.5 3,421 11.2 2,533 12.0 888 9.4
Nuevo Ledn 10,397  10.5 6,735 10.7 3,662 103 11,693 16.2 7,402 16.0 4,291 16.4 11,871 16.1 6,244 14.3 5,627 18.7
Oaxaca 34,067 239 25,373 25.2 8,694 209 21,723 17.2 13,730 16.9 7,994 17.7 28,444 21.2 18,573 21.4 9,871 20.8
Puebla 47,634  24.2 32,843 24.1 14,791 245 37988 19.5 24,732 19.5 13,257 19.6 32,617 17.6 21,932 17.5 10,685 17.8
Querétaro 6,391 15.8 4,066 16.0 2,325 155 5,663 14.6 4,243 17.1 1,420 10.1 4,959 13.7 3,478 15.4 1,481 10.9
Quintana Roo 3,615 18.6 2,316 17.3 1,299 213 5,195 16.6 4,074 18.9 1,121 114 5,673 17.2 4,312 19.2 1,361 12.9
San Luis Potosi 11,666 14.1 8,454 14.3 3,212 13.6 11,834 153 8,084 15.1 3,750 157 10,749 15.1 8,107 16.0 2,642 12.8
Sinaloa 7,194 7.3 3,670 5.4 3,524 11.6 7,719 8.1 5,976 8.9 1,743 6.2 7,868 9.2 6,078 10.4 1,790 6.5
Sonora 7,422 16.0 5,117 17.5 2,305 134 3,453 9.1 2,362 9.7 1,091 8.1 5,005 11.7 3,266 11.5 1,740 12.1
Tabasco 12,425 21.8 9,123 20.4 3,302 27.0 8939 221 7,662 23.3 1,277 16.7 8,849  23.0 7,166 23.0 1,683 23.0
Tamaulipas 9,520 14.9 5,914 14.6 3,606 156 7,978 16.2 5,666 17.1 2,311 145 11,450 19.9 7,160 19.9 4,290 20.0
Tlaxcala 6,120 18.4 4,305 17.9 1,814 19.7 5476  21.7 3,119 18.0 2,358 299 5974 214 4,368 22.9 1,607 18.1
Veracruz de I. dela Llave 64,593  23.2 49,569 23.5 15,025 223 35,186 25.0 26,733 26.0 8,453 222 37,099 26.2 25,528 24.9 11,571 29.7
Yucatan 14,549 21.3 9,897 21.7 4,652 204 7,880 17.7 5,930 18.7 1,951 15.1 7,475 15.4 5,418 17.2 2,057 12.1
Zacatecas 15,294 228 10,753 23.0 4,541 224 8,060 17.3 6,257 18.3 1,803 145 9,364 15.5 7,558 17.6 1,806 10.4
Republica Mexicana 554,751 17.1 386,255 17.6 168,496 16.0 448,193 17.7 320,898 18.4 127,296 16.1 440,377 17.3 314,247 18.0 126,130 15.8
& .
90 Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacion y Vivienda 2000 vy la Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo 2005 - 2012, INEGI, STPS w DOMINIO ECONOMIA




Porcentaje de la PEAO de 12 a 17 aios con jornada laboral de mas de 48 horas semanales, por sexto y entidad federativa

2007 2008
TOTAL % HOMBRES % MUJERES % TOTAL % HOMBRES % MUJERES %
Aguascalientes 6,050 24.1 4,814 28.2 1,236 15.4 5,542 24.3 4,492 29.0 1,050 14.3
Baja California 5,562 14.7 4,276 16.2 1,286 11.2 6,131 13.6 3,509 11.9 2,623 16.7
Baja California Sur 1,240 12.1 982 13.7 259 8.3 1,214 10.0 963 11.7 251 6.4
Campeche 2,732 13.5 1,955 12.4 777 17.3 3,300 14.9 2,135 13.3 1,165 18.9
Coahuila de Zaragoza 6,483 15.0 5,451 18.0 1,032 7.9 6,689 14.0 5,097 16.3 1,593 9.6
Colima 2,263 14.0 1,652 16.0 610 10.4 3,213 16.8 2,365 18.8 849 12.9
Chiapas 24,983 15.0 18,170 14.0 6,814 18.3 22,630 14.0 16,416 12.4 6,214 21.0
Chihuahua 7,022 12.5 6,307 14.7 715 5.4 5,086 12.3 4,311 14.8 775 6.4
Distrito Federal 19,037 19.6 11,651 18.2 7,385 22.3 14,502 17.7 10,514 19.0 3,988 14.9
Durango 3,444 9.8 2,119 8.3 1,325 13.5 3,512 11.2 2,361 10.2 1,151 13.8
Guanajuato 34,305 22.8 24,945 23.9 9,360 20.1 26,499 19.4 18,147 19.1 8,352 20.2
Guerrero 20,724 15.2 15,562 16.1 5,162 13.1 19,119 15.3 14,346 16.6 4,773 12.4
Hidalgo 10,641 17.4 6,849 17.1 3,792 18.0 13,916 21.8 10,067 22.9 3,849 19.3
Jalisco 29,010 13.1 21,315 14.9 7,695 9.9 24,121 12.0 17,061 12.6 7,060 10.8
México 52,741 21.7 40,950 24.6 11,791 15.3 49,239 21.1 35,657 22.9 13,583 17.5
Michoacan de Ocampo 14,878 10.1 8,843 9.2 6,035 11.6 18,780 11.7 13,061 12.0 5,719 11.1
Morelos 6,281 15.5 4,330 15.6 1,951 15.2 6,843 17.7 4,783 17.6 2,060 17.8
Nayarit 3,581 11.3 2,682 12.7 900 8.4 3,038 9.5 2,326 10.9 712 6.6
Nuevo Leén 17,236 19.3 9,713 17.9 7,523 21.4 12,906 16.0 8,847 16.8 4,058 14.5
Oaxaca 24,107 17.1 16,378 16.9 7,729 17.4 27,127 20.7 20,411 22.4 6,716 16.8
Puebla 37,026 17.4 26,976 18.9 10,051 14.2 38,330 20.6 29,251 22.8 9,079 15.7
Querétaro 6,368 16.6 4,723 20.0 1,645 11.2 5,001 14.4 3,481 15.3 1,521 12.8
Quintana Roo 7,642 20.5 6,012 25.2 1,630 12.2 6,612 17.4 4,852 19.5 1,759 13.4
San Luis Potosi 10,500 12.1 7,576 12.4 2,924 11.5 11,720 16.7 8,668 17.6 3,052 14.8
Sinaloa 5,735 6.5 3,965 6.7 1,770 6.0 5,811 7.2 4,105 7.7 1,706 6.3
Sonora 3,360 9.4 2,251 9.9 1,109 8.4 3,516 8.4 2,482 9.7 1,034 6.3
Tabasco 7,430 14.9 6,209 17.8 1,221 8.1 10,742 22.3 7,882 22.0 2,860 23.1
Tamaulipas 9,402 15.2 7,098 16.7 2,304 12.0 8,531 135 7,439 15.9 1,092 6.6
Tlaxcala 6,317 23.1 4,007 21.8 2,309 25.7 5,326 19.3 4,147 22.0 1,179 13.5
Veracruz de Ignacio de la Llave 32,826 19.5 21,787 17.4 11,039 25.4 31,026 18.1 23,154 18.4 7,873 17.3
Yucatan 8,170 16.2 5,974 18.8 2,196 11.8 8,644 16.5 6,279 18.4 2,365 13.1
Zacatecas 6,588 11.9 5,545 14.4 1,043 6.1 5,725 12.7 4,180 13.1 1,546 11.6
Republica Mexicana 433,678 16.2 311,065 16.9 122,613 14.5 414,390 16.3 302,787 17.1 111,604 14.3
S

~ -
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Porcentaje de la PEAO de 12 a 17 aiios con jornada laboral de mas de 48 horas semanales, por sexo y entidad federativa

2009
TOTAL % HOMBRES % MUJERES % PEAO % HOMBRES % MUJERES %
Aguascalientes 4,599 20.2 3,701 23.9 898 12.2 5,117 25.4 4,016 31.0 1,101 15.4
Baja California 4,417 9.8 2,941 10.0 1,476 9.4 4,085 13.7 2,965 15.4 1,120 10.6
Baja California Sur 734 6.0 588 7.1 147 3.7 974 10.3 837 12.4 137 5.0
Campeche 3,714 16.7 2,978 18.6 736 12.0 2,965 14.9 2,584 16.5 381 9.1
Coahuila de Zaragoza 5,418 11.3 4,674 15.0 745 4.5 5,501 13.8 4,142 14.8 1,359 11.3
Colima 3,144 16.4 2,351 18.7 794 12.1 2,283 13.2 1,593 14.5 691 10.8
Chiapas 24,473 15.1 15,934 12.0 8,539 28.9 21,721 13.4 15,647 12.2 6,074 17.9
Chihuahua 2,130 5.1 1,895 6.5 236 1.9 1,694 7.5 1,420 8.5 275 4.6
Distrito Federal 12,491 15.2 9,557 17.3 2,934 11.0 18,641 259 12,457 26.4 6,184 25.0
Durango 3,875 12.3 3,340 14.5 536 6.4 3,138 11.3 2,467 12.0 671 9.2
Guanajuato 26,474 19.4 17,539 18.5 8,935 21.6 26,003 20.4 16,106 19.7 9,897 21.6
Guerrero 14,836 11.9 10,967 12.7 3,869 10.1 13,967 10.5 11,188 12.1 2,779 6.7
Hidalgo 9,889 15.5 6,471 14.7 3,417 17.2 6,768 14.4 4,834 16.0 1,934 11.7
Jalisco 21,590 10.7 15,868 11.7 5,722 8.7 18,812 10.8 11,800 10.5 7,012 114
México 40,623 17.4 29,906 19.2 10,717 13.8 42,828 22.1 34,275 24.0 8,553 16.8
Michoacén de Ocampo 12,195 7.6 8,559 7.9 3,636 7.1 11,435 11.0 8,150 10.7 3,285 11.6
Morelos 5,639 14.6 3,937 14.5 1,702 14.7 6,747 20.2 5,609 23.4 1,139 12.1
Nayarit 2,669 8.3 1,751 8.2 918 8.5 2,967 10.1 2,243 10.7 724 8.7
Nuevo Ledén 8,516 10.5 5,159 9.8 3,357 12.0 10,830 16.1 8,250 19.3 2,580 10.5
Oaxaca 26,976 20.6 18,776 20.6 8,200 20.5 17,208 15.0 10,558 13.7 6,650 17.6
Puebla 32,423 17.4 24,158 18.9 8,265 14.3 33,723 19.9 23,737 20.6 9,986 18.2
Querétaro 4,071 11.7 2,856 12.5 1,215 10.2 5,486 20.1 3,496 20.5 1,990 19.5
Quintana Roo 5,287 13.9 4,350 17.5 937 7.1 4,744 14.3 3,663 16.3 1,081 10.1
San Luis Potosi 7,857 11.2 6,119 12.4 1,737 8.4 6,135 11.7 4,297 11.8 1,838 11.4
Sinaloa 4,261 53 3,910 7.3 351 1.3 4,476 6.2 3,576 7.5 900 3.7
Sonora 4,849 11.5 2,960 11.6 1,889 11.5 2,954 10.8 2,115 11.9 839 8.6
Tabasco 8,294 17.2 6,420 17.9 1,874 15.2 7,527 16.9 6,183 19.1 1,344 11.1
Tamaulipas 6,696 10.6 5,430 11.6 1,266 7.6 6,290 11.5 5,194 13.7 1,096 6.6
Tlaxcala 4,682 16.9 3,567 18.9 1,115 12.7 4,694 18.5 3,498 19.6 1,196 15.9
Veracruz de Ignacio de la Llave 26,771 15.7 18,956 15.1 7,815 17.2 17,896 15.0 11,827 13.6 6,069 18.8
Yucatan 7,878 15.1 6,004 17.6 1,874 10.4 5,972 13.8 4,887 16.1 1,086 8.4
Zacatecas 5,269 11.7 4,093 12.8 1,176 8.8 4,975 12.3 3,984 13.7 991 8.7
Republica Mexicana 352,737 13.9 255,711 14.5 97,026 12.5 328,551 15.3 237,594 15.9 90,957 13.8

0
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92 Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacion y Vivienda 2000 vy la Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo 2005 - 2012, INEGI, STPS § DOMINIO ECONOMIA




Porcentaje de la PEAO de 12 a 17 aios con jornada laboral de mas de 48 horas semanales, por sexto y entidad federativa

PEAO % HOMBRES % MUJERES % PEAO % HOMBRES % MUJERES% LUGAR
Aguascalientes 3,739 19.5 2,827 25.6 912 14.8 4,546 26.2 3,363 28.0 1,18422.2 32
Baja California 5,136 12.6 4,110 16.5 1,026 8.8 4,132 11.8 2,785 12.0 1,34611.4 13
Baja California Sur 686 5.6 501 7.6 185 4.4 777 7.5 539 8.2 31283 2
Campeche 2,512 12.3 1,982 12.9 530 11.1 1,966 10.7 1,679 12.3 2876.1 8
Coahuila de Zaragoza 4,932 9.7 3,590 11.8 1,342 9.5 5,380 11.4 4,758 14.1 71153 11
Colima 2,374 11.6 1,872 15.7 502 7.2 2,158 11.1 1,560 11.7 5989.7 10
Chiapas 23,084 12.7 15,684 11.0 7,400 20.1 19,134 12.4 13,699 11.4 5,43515.9 17
Chihuahua 1,842 5.9 1,334 7.4 508 8.1 2,366 10.5 1,199 7.6 1,36620.0 7
Distrito Federal 14,108 16.9 10,352 21.9 3,756 13.9 15,130 19.5 9,220 21.8 5,90916.8 28
Durango 2,310 7.3 1,716 8.4 595 7.6 3,989 12.3 2,925 12.2 1,06312.5 15
Guanajuato 23,031 16.8 14,376 17.8 8,655 19.7 25,985 17.4 17,345 17.9 8,64016.5 24
Guerrero 20,352 12.9 14,964 14.2 5,388 10.6 16,368 12.3 12,492 13.6 3,8769.4 16
Hidalgo 13,654 21.7 9,719 233 3,935 233 10,736 18.7 7,290 18.0 3,44620.5 27
Jalisco 19,735 10.3 12,803 11.9 6,932 10.8 14,278 8.1 10,262 8.8 4,0166.8 3
México 44,565 19.1 30,288 20.9 14,277 2255 34,459 18.5 26,585 21.3 7,87512.9 25
Michoacan de Ocampo 19,716 14.0 14,803 13.7 4,913 17.3 14,798 11.7 12,315 13.5 2,8538.2 12
Morelos 5117 14.8 4,038 17.8 1,079 10.1 4,790 16.7 3,528 18.1 1,26313.7 23
Nayarit 3,056 9.4 2,464 11.0 592 8.2 2,866 9.9 2,066 10.4 9059.9 6
Nuevo Leén 10,208 11.9 6,553 15.1 3,655 13.4 7,591 12.2 5,383 13.3 2,20810.2 14
Oaxaca 21,689 18.1 14,167 18.0 7,522 19.9 21,942 18.6 16,469 20.9 5,47414.0 26
Puebla 28,453 17.2 17,601 18.0 10,852 17.8 24,519 15.1 15,410 14.4 9,10916.5 22
Querétaro 5,760 20.5 3,929 242 1,831 20.8 4,565 20.0 3,298 23.2 1,26714.7 30
Quintana Roo 3,601 12.3 2,740 14.7 860 10.0 3,617 13.5 2,553 14.7 1,19512.6 19
San Luis Potosi 5,838 11.2 4,278 12.5 1,560 11.1 4,130 9.2 3,203 9.8 1,0498.6 5
Sinaloa 4,568 7.7 3,394 8.8 1,174 6.8 3,278 5.5 2,396 6.1 9955.0 1
Sonora 3,657 8.9 2,599 11.5 1,057 8.2 3,877 8.7 2,924 9.1 1,39111.1 4
Tabasco 8,878 18.1 7,240 21.2 1,638 14.1 9,377 22.5 8,605 26.8 8719.1 31
Tamaulipas 5,919 8.9 5,422 12.9 497 3.3 5,414 10.9 3,927 11.7 1,61110.0 9
Tlaxcala 4,939 18.3 3,774 21.7 1,165 16.5 4,885 19.8 3,337 19.6 1,54820.3 29
Veracruz de Ignacio de la Llave 24,518 19.4 20,545 222 3,973 13.6 18,786 14.9 13,260 13.5 5,52619.5 21
Yucatan 7,371 15.9 5,673 18.4 1,698 12.5 5,475 13.8 4,315 16.1 1,1609.0 20
Zacatecas 5,451 12.6 4,136 13.8 1,316 13.5 5,343 13.1 3,631 12.3 1,71115.3 18
Republica Mexicana 350,669 14.5 249,347 16.0 101,322 14.8 306,653 14.0 222,318 14.8 86,19812.7
S,

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacion y Vivienda 2000 vy la Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo 2005 - 2012, INEGI, STPS
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Tasa de mortalidad por homicidio en la poblacidén de 15 a 17 afios 2000-2012*
2000 2001 2002 2003 pLolo) 2005 2006

TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA

Aguascalientes 0 0 0 2 3.2 0 0 1 1.5 0 0 2 3

Baja California 3 2.3 12 8.9 13 9.4 12 8.3 15 10.1 8 5.2 10 6.3
Baja California Sur 0 0 0 0 0 1 3.7 1 3.6 0 0 1 34
Campeche 0 0 0 0 0 2 4.3 1 2.1 0 0 0 0

Coahuila de Zaragoza 3 2.2 13 9.5 14 10.1 4 2.9 9 6.4 3 2.1 5 3.4
Colima 4 11.8 1 3 1 2.9 1 2.9 1 2.9 1 2.9 0 0

Chiapas 6 23 2 0.7 18 6.5 21 7.5 14 4.9 12 4.1 31 10.3
Chihuahua 19 10.8 41 23.1 32 17.8 30 16.5 40 21.8 29 15.6 27 14.4
Distrito Federal 17 3.6 39 8.4 57 12,5 40 8.9 50 11.2 35 8 29 6.7
Durango 0 8 8.4 7 73 7 22 11 11.3 5 51l 5 5

Guanajuato 8 2.6 20 6.4 13 4.2 7 2.2 9 2.9 7 2.2 8 25
Guerrero 5 24 18 8.6 17 8.1 14 6.6 6 2.8 18 8.5 32 14.8
Hidalgo 0 7 4.7 2 1.3 3 2 3 2 0 0 0 0

Jalisco 7 1.7 18 4.3 22 5.3 10 24 12 2.9 10 2.4 15 3.6
México 42 5.3 101 12.6 97 12.1 98 12.1 87 10.7 100 12.2 86 10.4
Michoacan de Ocampo 8 2.9 29 10.7 17 6.3 19 7 16 6 24 9 40 14.9
Morelos 4 4.1 13 13.5 3 3.1 6 6.2 6 6.3 3 3.1 6 6.1
Nayarit 6 9.7 2 33 4 6.5 4 6.5 5 8.2 2 33 2 3.2
Nuevo Ledn 3 1.4 4 1.8 4 1.8 3 1.3 4 1.8 7 3.1 6 2.6
Oaxaca 11 4.8 21 9 24 10.3 28 12 21 9 12 5.1 21 8.8
Puebla 2 0.6 25 7.5 16 4.8 13 3.9 16 4.7 13 3.8 11 3.2
Querétaro 1 1.1 6 6.4 1 1 5 5.1 2 2 4 4 4 3.9
Quintana Roo 0 4 7.4 5 9 5 8.7 4 6.8 3 4.9 3 4.7
San Luis Potosi 8 5.2 9 5.9 10 6.5 10 6.5 14 9 5 32 10 6.3
Sinaloa 9 5.5 14 8.6 8 49 9 5.6 10 6.2 12 7.5 6 3.7
Sonora 1 0.8 9 6.8 10 7.5 10 7.5 5 3.7 9 6.6 6 43
Tabasco 2 1.5 3 23 2 1.5 6 4.6 2 1.6 3 2.3 5 3.8
Tamaulipas 7 43 7 43 3 1.8 6 3.7 9 5.5 9 5.4 23 13.7
Tlaxcala 1 1.5 4 6.1 0 0 1 1.5 2 3 2 3 4 5.9
Veracruz de Ignacio de la Llave 10 2.3 16 3.6 16 3.6 13 2.9 9 2 13 2.9 8 1.8
Yucatdn 2 1.9 2 1.9 0 0 3 2.7 1 0.9 2 1.8 1 0.9
Zacatecas 1 1.1 6 6.5 7 7.6 6 6.5 4 4.4 2 2.2 3 3.3
Reptiblica Mexicana 192 3.1 458 7.5 431 7 399 6.4 393 6.3 358 5.7 410 6.5

94  Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base de Defunciones 1979 - 2011, SINAIS, SSA / * por cada cien mil 6 DOMINIO SEGURIDAD




Tasa de mortalidad por homicidio en la poblacién de 15 a 17 afios 2000-2012*

TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA LUGAR

Aguascalientes 0 0 5 7.1 4 5.5 6 8.1 5 6.7 2 2.7 3
Baja California 14 8.5 41 24.3 30 17.3 43 24 16 8 10 5.2 11
Baja California Sur 2 6.5 0 0 3 9 2 5.8 0 0 0 0.0 1
Campeche 0 0 3 6 2 4 0 0 1 2 2 4.0 8
Coahuila de Zaragoza 8 5.4 9 5.9 13 8.3 25 15.6 37 23 65 40.1 28
Colima 1 2.8 2 5.5 1 2.7 3 8 5 13.1 2 53 12
Chiapas 4 1.3 11 3.5 14 4.4 6 1.8 5 1.6 20 5.9 13
Chihuahua 24 12.7 86 45 144 74.7 253 130 161 91.6 112 55.7 31
Distrito Federal 48 11.1 36 8.4 31 7.2 43 10.1 32 7.5 28 6.6 15
Durango 7 7 14 14 40 39.7 45 44.4 23 21.2 24 23.1 23
Guanajuato 11 34 9 2.7 35 10.2 18 5.1 32 9.2 30 8.6 17
Guerrero 18 8.2 18 8 45 19.6 50 21.3 122 48.8 141 61.4 32
Hidalgo 2 1.3 3 1.9 6 3.7 8 4.8 6 34 7 4.4 9
Jalisco 19 4.5 20 4.7 25 59 29 6.7 64 14.2 60 13.8 21
México 53 6.3 69 8.1 69 7.9 98 11.1 116 13.2 104 11.5 20
Michoacén de Ocampo 29 10.7 17 6.2 21 7.6 22 7.9 24 8.4 29 10.7 19
Morelos 8 8 10 9.8 5 4.8 25 23.3 15 12.9 34 32.5 27
Nayarit 0 0 7 11 6 9.3 20 30.6 21 31.3 18 27.7 25
Nuevo Leén 13 5.6 8 34 10 4.2 36 14.8 119 46 118 46.0 29
Oaxaca 17 7 24 9.7 22 8.7 20 7.8 24 9.8 24 9.8 18
Puebla 14 4 17 4.7 11 3 12 3.2 19 5.1 14 3.8 7
Querétaro 3 2.8 6 55 9 8.1 1 0.9 6 4.9 5 4.4 10
Quintana Roo 3 4.5 3 4.3 2 2.7 6 7.9 0 0 5 6.3 14
San Luis Potosi 9 5.6 12 7.4 13 7.9 13 7.8 21 12.8 27 16.6 22
Sinaloa 6 3.7 27 16.5 58 35.1 82 49.1 61 37.4 44 26.4 24
Sonora 2 1.4 15 10.3 14 9.4 23 15.2 16 10.2 5 3.2 5
Tabasco 5 3.8 5 3.7 5 3.7 2 1.5 8 5.7 5 3.7 6
Tamaulipas 3 1.8 5 2.9 3 1.7 33 18.6 38 19.4 98 53.0 30
Tlaxcala 1 1.5 2 2.8 2 2.8 0 0 1 1.4 2 2.7 4
Veracruz de Ignacio de la Llave 8 1.8 14 3.1 22 4.8 21 4.5 49 11 31 6.8 16
Yucatan 2 1.8 3 2.6 2 1.7 3 2.6 2 1.7 3 2.6 2
Zacatecas 5 55 4 4.4 10 10.9 10 10.8 18 18.7 28 30.5 26
Repuiblica Mexicana 341 5.3 507 7.8 681 10.3 964 14.4 1,067 15.7 1,097 16.3

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base de Defunciones 1979 - 2011, SINAIS, SSA / * por cada cien mil 8 DOMINIO SEGURIDAD 95




Tasa de mortalidad por homicidio en la poblaciéon de O a 17 afos 2000 - 2011*
2000 2001 2002 pLolok] 2004 2005 2006

TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA

Aguascalientes 1 0.2 0 0 2 0.5 3 0.7 1 0.2 3 0.7 3 0.7
Baja California 12 1.4 16 1.8 19 2.1 14 1.5 24 25 12 1.2 14 1.4
Baja California Sur 1 0.6 1 0.6 1 0.6 1 0.6 1 0.6 1 0.6 2 1.1
Campeche 4 14 0 0 1 0.3 4 14 1 0.4 1 0.4 0 0

Coahuila de Zaragoza 10 1.1 19 2.1 19 2.1 7 0.8 10 1.1 11 12 8 0.9
Colima 6 3 5 2.5 3 1.5 2 1 4 2 6 3 1 0.5
Chiapas 28 1.6 15 0.8 43 2.4 44 2.4 25 1.4 24 1.3 64 34
Chihuahua 34 2.9 70 6 60 5.2 40 35 57 4.9 55 4.8 52 4.5
Distrito Federal 35 1.3 72 2.7 83 32 68 2.6 78 3.1 52 2.1 49 2

Durango 5 0.8 11 1.8 10 1.7 14 2.3 14 2.3 8 1.3 6 1

Guanajuato 26 1.3 37 1.8 24 1.2 21 1.1 15 0.8 19 1 17 0.9
Guerrero 28 2 37 2.7 30 2.2 28 2.1 25 1.9 29 2.2 57 4.3
Hidalgo 3 0.3 11 1.2 4 0.4 8 0.9 7 0.8 2 0.2 4 0.4
Jalisco 24 0.9 40 1.6 41 1.6 29 1.2 28 1.1 20 0.8 32 1.3
México 198 4 285 5.7 262 5.3 240 4.8 209 42 271 55 215 4.3
Michoacén de Ocampo 36 2.1 60 3.6 32 1.9 45 2.8 33 2.1 53 34 69 4.4
Morelos 12 2 17 2.9 9 1.5 9 1.5 10 1.7 5 0.9 9 1.6
Nayarit 8 2.1 5 1.3 9 24 4 1.1 8 2.2 6 1.7 11 3.1
Nuevo Ledén 4 0.3 6 0.4 10 0.7 11 0.8 12 0.9 11 0.8 10 0.7
Oaxaca 37 2.4 48 3.2 49 33 44 3 45 3.1 42 2.9 34 2.4
Puebla 26 1.2 40 1.9 29 1.4 32 L5 36 1.7 31 L5 31 1.4
Querétaro 9 L5 12 2 4 0.7 8 1.3 4 0.7 8 1.3 9 L5
Quintana Roo 6 1.7 13 3.6 7 1.9 16 4.3 5 1.3 10 2.6 4 1

San Luis Potosi 34 34 25 2.5 23 2.4 20 2.1 16 1.7 10 1 14 1.5
Sinaloa 21 2.1 23 2.3 14 1.4 13 1.3 18 1.9 18 1.9 12 1.3
Sonora 4 0.5 14 1.6 15 1.8 12 1.4 12 1.4 16 1.9 10 1.2
Tabasco 6 0.7 6 0.8 5 0.6 6 0.8 5 0.6 4 0.5 8 1

Tamaulipas 15 1.5 15 1.5 6 0.6 10 1 16 1.5 17 1.6 33 3.1
Tlaxcala 4 1 8 2 3 0.7 6 1.5 7 1.7 6 1.4 10 2.4
Veracruz de Ignacio de la Llave 28 1 30 1.1 26 1 24 0.9 20 0.8 27 1 17 0.6
Yucatdn 3 0.5 2 0.3 1 0.2 8 1.2 2 0.3 2 0.3 1 0.2
Zacatecas 1 0.2 10 1.7 11 1.9 9 1.6 8 L5 7 1.3 6 1.1
Republica Mexicana 671 1.7 958 2.5 863 2.2 802 2.1 760 2 792 2.1 814 2.1

96 Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base de Defunciones 1979 - 2011, SINAIS, SSA / * por cada cien mil 6 DOMINIO SEGURIDAD




Tasa de mortalidad por homicidio en la poblaciéon de O a 17 afnos 2000 - 2011*

TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA
Aguascalientes 4 0.9 7 1.6 8 1.8 10 2.2 10 2.3 3 0.7
Baja California 21 2.1 55 5.3 66 6.2 62 5.7 36 3.4 34 3.0
Baja California Sur 4 2.1 1 0.5 5 2.4 6 2.8 3 1.4 0 0.0
Campeche 2 0.7 6 2.1 6 2.1 1 0.3 2 0.7 8 2.7
Coahuila de Zaragoza 12 1.3 11 1.2 23 2.4 35 3.7 44 4.8 92 9.4
Colima 2 1 7 3.4 5 2.4 5 2.3 8 3.8 4 1.8
Chiapas 8 0.4 21 1.1 34 1.7 18 0.9 13 0.7 34 1.7
Chihuahua 33 2.8 118 10.1 185 15.8 342 29.1 215 18.8 163 13.1
Distrito Federal 67 2.8 67 2.8 46 1.9 63 2.7 57 2.4 46 1.9
Durango 9 1.5 20 3.4 56 9.4 64 10.7 31 52 38 6.2
Guanajuato 27 1.3 22 1.1 43 2.1 32 1.6 48 2.4 49 2.4
Guerrero 46 3.4 41 3 83 6.1 75 55 169 12.5 173 12.7
Hidalgo 2 0.2 6 0.6 14 1.5 12 1.3 17 1.7 9 0.9
Jalisco 39 1.6 36 1.4 42 1.6 44 1.7 95 3.7 95 3.6
México 139 2.7 150 2.9 161 3.1 173 33 187 3.7 181 33
Michoacén de Ocampo 41 2.6 28 1.8 29 1.8 36 2.3 33 2.1 52 3.2
Morelos 9 1.5 15 2.6 9 1.5 32 5.4 22 3.7 50 8.1
Nayarit 1 0.3 7 1.9 10 2.7 24 6.3 30 8 25 6.2
Nuevo Leén 18 1.2 18 1.2 21 1.4 46 3.1 145 9.9 134 8.5
Oaxaca 35 24 37 2.6 41 2.8 31 2.1 52 3.7 45 3.1
Puebla 24 1.1 25 1.2 25 1.2 26 1.2 30 1.4 26 1.2
Querétaro 6 1 7 1.1 11 1.7 4 0.6 8 1.2 9 1.3
Quintana Roo 4 1 11 2.6 3 0.7 10 2.2 5 1.1 6 1.2
San Luis Potosi 17 1.8 22 2.3 29 3 25 2.6 35 3.7 31 3.2
Sinaloa 18 1.9 30 32 78 8.2 98 10.3 80 8.8 57 5.8
Sonora 6 0.7 17 1.9 26 2.9 31 3.4 25 2.8 15 1.6
Tabasco 7 0.9 8 1 18 2.3 6 0.7 11 1.3 12 1.5
Tamaulipas 10 0.9 12 1.1 16 1.5 41 3.8 47 4.3 119 10.5
Tlaxcala 3 0.7 4 0.9 4 0.9 3 0.7 3 0.7 11 2.5
Veracruz de Ignacio de la Llave 13 0.5 30 1.1 61 2.3 25 1 70 2.7 56 2.1
Yucatan 2 0.3 4 0.6 2 0.3 4 0.6 7 1.1 5 0.7
Zacatecas 6 1.1 6 1.1 13 2.4 14 2.6 25 4.5 32 5.8
Reptiblica Mexicana 639 1.7 852 2.2 1,180 3 1,406 3.6 1,563 4 1,614 4.0

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base de Defunciones 1979 - 2011, SINAIS, SSA / * por cada cien mil 8 DOMINIO SEGURIDAD 97




Tasa de mortalidad por homicidio en la poblacién de O a 4 ailos 2000 - 2011*
2000 pLolo)] 2002 pLolo k] 2004 2005 2006

TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA

Aguascalientes 0 0 0 0 0 0 3 2.6 0 0 2 1.7 0 0

Baja California 3 1.1 2 0.7 2 0.7 1 0.4 2 0.7 1 0.4 1 0.4
Baja California Sur 0 0 1 2.2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Campeche 1 1.3 0 0 1 1.3 1 1.3 0 0 0 0 0 0

Coahuila de Zaragoza 1 0.4 1 0.4 1 0.4 0 0 1 0.4 2 0.8 3 1.2
Colima 1 1.9 2 3.8 1 1.9 0 0 1 1.9 3 5.8 1 1.9
Chiapas 7 1.4 7 1.4 12 2.5 7 1.4 3 0.6 2 0.4 9 1.8
Chihuahua 6 1.8 13 3.9 14 4.3 1 0.3 5 1.5 12 3.7 11 3.4
Distrito Federal 7 0.9 12 1.7 10 1.4 15 2.2 9 1.3 4 0.6 9 1.4
Durango 4 2.4 1 0.6 1 0.6 3 1.8 1 0.6 2 1.3 0 0

Guanajuato 8 1.4 7 1.3 3 0.5 7 1.3 4 0.7 5 0.9 6 1.1
Guerrero 6 1.5 7 1.8 2 0.5 1 0.3 3 0.8 2 0.6 5 1.4
Hidalgo 1 0.4 4 1.7 1 0.4 0 0 3 1.3 2 0.8 2 0.8
Jalisco 6 0.9 9 1.3 8 1.2 11 1.6 7 1 4 0.6 8 1.2
México 82 6 89 6.5 92 6.7 70 5.1 70 5.1 83 6 68 4.9
Michoacan de Ocampo 7 1.5 11 2.5 3 0.7 7 1.7 8 2 8 2 13 3.2
Morelos 5 3.1 1 0.6 0 0 2 1.3 3 2 2 1.3 2 1.3
Nayarit 0 0 0 0 4 4.1 0 0 2 2.1 3 3.2 6 6.3
Nuevo Leén 1 0.3 1 0.3 2 0.5 4 1 3 0.8 1 0.3 1 0.2
Oaxaca 7 1.8 4 1 9 24 7 1.9 3 0.8 6 1.7 5 1.4
Puebla 7 1.2 7 1.2 7 1.2 8 1.4 12 2.1 5 0.9 8 1.4
Querétaro 3 1.8 3 1.8 1 0.6 2 1.2 1 0.6 3 1.8 3 1.8
Quintana Roo 4 3.8 7 6.6 2 1.9 3 2.8 0 0 3 2.8 0 0

San Luis Potosi 6 2.2 5 1.9 5 1.9 5 1.9 2 0.8 1 0.4 1 0.4
Sinaloa 2 0.7 0 0 1 0.4 1 0.4 2 0.8 3 1.2 1 0.4
Sonora 1 0.4 2 0.8 3 1.2 2 0.8 7 3 5 2.1 2 0.8
Tabasco 2 0.9 0 0 2 1 0 0 2 1 0 0 0 0

Tamaulipas 5 1.7 2 0.7 2 0.7 3 1 4 1.4 6 2 4 1.3
Tlaxcala 0 0 1 0.9 3 2.7 4 3.6 4 3.5 3 2.6 5 4.3
Veracruz de Ignacio de la Llave 5 0.7 2 0.3 4 0.6 4 0.6 2 0.3 4 0.6 4 0.6
Yucatdn 0 0 0 0 1 0.6 3 1.8 0 0 0 0 0 0

Zacatecas 0 0 1 0.7 1 0.7 1 0.7 1 0.7 0 0 0 0

Republica Mexicana 188 1.8 202 1.9 199 1.9 176 1.7 165 1.6 177 1.7 179 1.7

98 Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base de Defunciones 1979 - 2012, SINAIS, SSA / * por cada cien mil &) DOMINIO SEGURIDAD




Tasa de mortalidad por homicidio en la poblaciéon de O a 4 afios 2000 - 2011*

TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL TASA TOTAL
Aguascalientes 2 1.7 1 0.8 4 3.3 1 0.8 1 0.9 1 0.8
Baja California 3 1.1 4 1.4 19 6.6 12 4.1 11 4 13 44
Baja California Sur 0 0 1 1.8 2 3.4 2 3.3 0 0 0.0
Campeche 0 0 1 1.3 2 2.6 0 0 0 0 5 6.1
Coahuila de Zaragoza 1 0.4 2 0.8 4 1.6 2 0.8 1 0.4 11 4.1
Colima 0 0 4 7.2 3 53 1 1.7 1 1.8 0 0.0
Chiapas 0 0 5 1 8 1.5 6 1.1 3 0.5 4 0.7
Chihuahua 3 0.9 8 2.5 6 1.9 24 7.4 19 6.4 14 4.1
Distrito Federal 11 1.7 14 2.2 6 1 11 1.8 12 2 7 1.1
Durango 2 1.3 3 1.9 7 4.3 9 5.6 1 0.7 3 1.8
Guanajuato 7 1.3 9 1.7 4 0.7 6 1.1 4 0.8 12 2.1
Guerrero 14 4 8 2.3 11 3.1 2 0.6 5 1.6 6 1.6
Hidalgo 0 0 3 1.2 4 1.6 1 0.4 6 2.4 1 0.4
Jalisco 11 1.6 5 0.7 8 1.2 7 1 12 1.7 13 1.8
México 46 33 42 3 59 4.2 37 2.6 38 2.9 39 2.6
Michoacan de Ocampo 1 0.2 6 1.4 3 0.7 7 1.6 2 0.5 11 2.5
Morelos 0 0 2 1.3 1 0.6 3 1.9 2 1.5 3 1.8
Nayarit 0 0 0 0 2 1.9 3 2.8 2 2 4 3.5
Nuevo Leén 1 0.2 5 1.2 6 1.5 2 0.5 5 1.3 6 1.4
Oaxaca 3 0.8 2 0.5 4 1.1 4 1.1 5 14 9 2.2
Puebla 5 0.9 3 0.5 6 1 10 1.7 4 0.7 3 0.5
Querétaro 2 1.2 1 0.6 1 0.6 1 0.6 2 1.2 0 0.0
Quintana Roo 0 0 3 2.5 1 0.8 3 2.3 3 2.6 0 0.0
San Luis Potosi 1 0.4 7 2.8 9 3.6 7 2.8 8 3.5 1 0.4
Sinaloa 2 0.8 2 0.8 6 2.4 8 32 3 1.2 4 1.5
Sonora 3 1.2 1 0.4 7 2.8 2 0.8 4 1.8 3 1.1
Tabasco 1 0.5 2 0.9 3 1.4 2 0.9 0 0 1 0.4
Tamaulipas 2 0.7 4 1.3 10 3.3 3 1 2 0.7 5 1.6
Tlaxcala 1 0.9 2 1.7 0 0 3 2.6 2 1.7 6 4.8
Veracruz de Ignacio de la Llave 3 0.4 5 0.7 23 3.5 2 0.3 4 0.6 5 0.7
Yucatdn 0 0 0 0 0 0 1 0.6 3 1.8 1 0.5
Zacatecas 1 0.7 0 0 1 0.7 1 0.7 1 0.7 1 0.7
Republica Mexicana 126 1.2 155 1.5 232 22 183 1.7 166 1.7 192 1.7

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base de Defunciones 1979 - 2012, SINAIS, SSA / * por cada cien mil &) DOMINIO SEGURIDAD 99




Porcentaje de la poblacion de O a 17 afios en hogares sin agua dentro de la vivienda,

por entidad federativa 2000, 2005 y 2010

2000 2005 plo)[o] LUGAR

Aguascalientes 11.5 7.1 6.4 1
Baja California 29.4 16.8 15.2 7
Baja California Sur 389 26.7 29.7 15
Campeche 68.9 61.1 58.2 28
Coahuila de Zaragoza 27.3 16.5 14.9 5
Colima 26.8 17.1 14.5 4
Chiapas 73.1 68.4 65.5 30
Chihuahua 26.2 17.5 15 6
Distrito Federal 27.8 17.7 17.6 8
Durango 41.9 34.1 29 14
Guanajuato 37.1 28.8 27.8 12
Guerrero 73.7 67.7 67.3 31
Hidalgo 67.3 54.4 52.6 25
Jalisco 20.7 12.4 11.6 3
México 52.4 38.6 39 21
Michoacén de Ocampo 46.5 35.2 334 17
Morelos 61.1 52.5 50 24
Nayarit 51.3 40.9 37.4 19
Nuevo Leén 17.5 10.1 8.9 2
Oaxaca 79.8 74.7 73.2 32
Puebla 66.9 57.6 55.5 27
Querétaro de Arteaga 432 35.4 31.2 16
Quintana Roo 59 41.7 35.3 18
San Luis Potosi 52.1 44.9 43.5 23
Sinaloa 46.8 31.5 28.4 13
Sonora 32.8 2255 21.9 9
Tabasco 62.1 54 54.2 26
Tamaulipas 42.1 28.2 22.7 10
Tlaxcala 55.3 41.3 38.8 20
Veracruz de Ignacio de la Llave 71 62.8 60.1 29
Yucatdn 55 49.3 41 22
Zacatecas 43.5 27.4 25.7 11
Reptblica Mexicana 48.4 38.5 36.8

100 Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacidn y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI
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indice de medicién de calidad de leyes en materia de derechos de infancia por entidad federativa, 2005 - 2014*

2005 2006 2007 2008 2009 2010 201 2012 2013 2014 LUGAR

Aguascalientes 33 33 33 3.3 2.8 2.8 2.6 24 24 24 25
Baja California 0.5 0.5 0.5 1.3 0.6 0.6 0.6 0.6 0.6 0.6 32
Baja California Sur 3.2 3.2 32 3.2 3.0 3.0 3.0 3.0 3.2 32 15
Campeche 2.5 2.5 2.5 2.5 2.4 2.4 2.4 2.4 2.4 2.4 25
Coahuila de Zaragoza 0.0 0.0 3.5 3.5 3.2 3.2 3.2 3.8 3.8 5.6 1
Colima 2.7 2.7 2.7 2.7 2.8 2.8 2.8 2.8 2.8 3.0 22
Chiapas 33 33 33 33 3.2 3.2 3.4 3.4 3.4 3.4 11
Chihuahua 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 3.2 34 11
D.E 3.0 3.0 3.0 3.0 3.2 3.2 3.2 3.2 3.2 3.2 15
Durango 3.5 3.5 3.5 3.5 3.2 3.2 3.2 3.2 3.2 3.6 10
Guanajuato 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 1.4 1.4 2.2 2.2 28
Guerrero 1.5 1.5 1.5 1.5 1.4 1.4 1.6 1.6 1.4 1.4 30
Hidalgo 2.0 2.0 2.0 2.0 1.6 1.6 3.0 3.0 2.6 2.6 24
Jalisco 2.7 2.7 2.7 2.7 3.0 3.0 34 34 3.0 32 15
Meéxico 33 3.3 33 3.3 3.0 3.0 3.4 3.4 3.4 3.4 11
Michoacén de Ocampo 3.0 3.0 3.0 3.0 2.4 2.4 4.4 4.4 4.4 3.2 15
Morelos 0.7 0.7 0.7 0.7 1.2 1.2 1.4 1.0 1.0 1.0 31
Nayarit 0.0 0.0 3.8 3.8 34 3.4 3.4 3.4 3.4 3.4 11
Nuevo Ledn 0.0 52 5.2 52 5.4 54 54 54 54 54 4
Oaxaca 0.0 3.7 3.7 3.7 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 6
Puebla 0.0 0.0 3.3 33 3.0 3.0 3.0 3.0 3.0 3.2 15
Querétaro 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 3.2 3.2 3.2 3.2 3.2 15
Quintana Roo 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 3.8 7
San Luis Potosi 2.7 2.7 2.7 2.7 3.0 3.0 3.2 3.2 3.2 3.2 15
Sinaloa 3.7 3.7 3.7 3.7 3.8 3.8 3.8 3.6 3.8 3.8 7
Sonora 2.8 2.8 2.8 2.8 2.2 2.2 2.2 2.2 2.2 2.2 28
Tabasco 0.0 0.0 3.7 3.7 34 34 3.8 3.8 3.8 3.8 7
Tamaulipas 1.8 1.8 1.8 1.8 2.0 2.0 2.0 2.0 2.0 2.8 23
Tlaxcala 0.0 0.0 2.3 2.3 2.4 2.4 2.4 2.4 2.4 2.4 25
Veracruz de Ignacio de la Llave 0.0 0.0 0.0 0.0 4.4 4.4 4.4 4.4 4.4 4.4 5
Yucatdn 0.0 0.0 0.0 5.0 5.6 5.6 5.6 5.6 5.6 5.6 1
Zacatecas 0.0 0.5 52 5.2 5.4 5.4 5.6 5.6 5.6 5.6 1
Republica Mexicana 3.7 3.7 3.7 3.7 3.2 3.2 3.2 3.2 3.2 3.2

Fuente: REDIM, estimacion a partir del andlisis de las legislaciones estatales y la nacional

Nota: De 2008 a 2009 hubo un cambio en la método de medicidon que origind el cambio de valor en el indice / * el valor maximo del indice es de 10 DOMINIO LEGISLATIVO 101
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Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 96.5%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 2.5%

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 16,050 Ninos Ninas

96.8% 96.1% 2.7% 2.5%
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.
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Economia

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

2,855 3,748 5,941 26,453 . .
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11.2% 2.4% 8.1% 35.7% : 12 a 17 afos que trabaja sin : 1,7 afios con jornada laboral de =1
| remuneracion, 2012 , mas de48 horas semanales, 2012 £,
[ O
‘ Total 20.4% | Total 26.2%
| | <
| ‘ | Ninos Ninas %‘ |
I £
\ : I
I | 2
| | E |
! £l
1,378 1,477 1,717 2,031 2,757 3,184 12,633 13,790 | : %\
o -& [ ] o [ ] o [ ) o : 29.5% 16.4% : 22.2% 28.0% é:
H I H I H I l I | Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda I
| 2000y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGI, STPS. |
11.1% 11.4% 2.3% 2.6% 7.6% 8.7% 34.3% 37.1% Lo L. .

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17‘
@ 78.4%

6% afios en hogares sin agua
dentro de la vivienda,

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General

de Poblaciéon Yy Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 76.6%

Tasa de mortalldad por
homicidio en la poblacion de
0 a 17 afios*

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y
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Baja California Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

18.5

Poblacion Total, 2010

3,155,070

2000, 2005 y 2010, INEGI.
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Educacion /

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 82.4%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 16.6%

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 31,564 Nifios Nifas

82.5% 82.2% 16.9% 17.1%
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.
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Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

Economia

9,445 11,379 10,802 49,432 ‘ . ) ‘
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Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri dad
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

Tasa de mortalidad por
homicidio en la poblacion de
0 a 17 afios*

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 72.9%
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*VJ calidad de leyes en materia
de derechos de infancia por
entidad federativa, 2014

de 15 a 17 afos

* Por cada cien mil
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Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base
de Defunciones 1979 - 2011, SINAIS, SSA.
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Baja California Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

13.7

Poblacion Total, 2010

637,026

2000, 2005 y 2010, INEGI.
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Educacion /

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 5,309 Nifios Nifas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

1,430 1,780 2,071 9,555
5 anos (preescolar) 6a 11 afios (primaria) 12 a 14 anos (secundaria) 15 a 17 anos (media superior)
12.0% 2.5% 6.1% 27.5%

7 04 726 820 960
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12.0% 12.0% 2.3% 2.6%

4,390 5,165
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T %

25.9%  29.1%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
secundaria terminada, 2010 sin acceso a computadora en el hogar, 2010

Total 75.6%

@ 62.1%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Porcentaje de registro de

nacimiento de la poblacion

menor a 1 aino, 2012

. 93.3%

9, J;
¥y ¥
93.5% 93.1%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 8.1%

o @
T L)
9.2% 9.0%

Economia

Porcentaje de la PEAO* de
12 a 17 afos que trabaja sin
remuneracion, 2012

Total 23.3%
]

29.1% 20.1%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGIL, STPS.

Tasa de mortalldad por
homicidio en la poblacion de
0 a 17 afios*

S
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de 15 a 17 afos

* Por cada cien mil
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Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base
de Defunciones 1979 - 2011, SINAIS, SSA.
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Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y
Vivienda 2000 y 2010, INEGL

Legislativo

3 Indice de medicién de

calidad de leyes en materia
de derechos de infancia por
entidad federativa, 2014

Fuente: REDIM, estimacion a partir del
andlisis de las legislaciones estatales y
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Campeche Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

18.2

Poblacion Total, 2010

322,441

2000, 2005 y 2010, INEGI.
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Educacion /

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 79.7%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 23.1%

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 9,873 Nifios Nifas

O . . [ ]
¥ ¥ * 1T
78.6% 80.8% 23.7% 23.0%
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.
Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010 Fconomia
1,318 2,839 4,069 15,904
5 anos (preescolar) 6 a 11 afos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 anos (media superior) : Porcentaje de la PEAO* de : Porcentaje dela PEAO* de 12a :
8.5% 3.0% 8.3% 31.2% ,  12al7afos que trabajasin ~ 17afosconjornadalaboralde 5
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| 2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGIL, STPS. |
8.3% 8.7% 2.8% 3.2% 8.5% 8.1% 30.8% 31.7% Gl .

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 64.9%

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010 Dela poblacion de0a 17
5 8 % aios en hogares sin agua |
dentro de la vivienda,

\ \

\ \
Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\ \
\ \
\ \

homicidio en la poblacion de
0 a 17 afios*

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y
Vivienda 2000 y 2010, INEGL

N
[S—

de 0 a4 afos

Legislativo

2 Indice de medicién de
calidad de leyes en materia
| de derechos de infancia por
I entidad federativa, 2014
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Fuente: REDIM, estimaci6n a partir del

de 15 a 17 afos

* Por cada cien mil
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Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General r= =

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base
de Poblacién y Vivienda 2000 y 2010, INEGL de Defunciones 1979 - 2011, SINAIS, SSA. andlisis de las legislaciones estatales y la M
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Coahuila SEIN

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

10.8

Poblacion Total, 2010

2,748,391

2000, 2005 y 2010, INEGI.
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Educacion /

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010
Total 33,943 Nifios Nifias

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

3,461 6,900 11,287 51,755
5 anos (preescolar) 6 a 11 afos (primaria) 12 a 14 anos (secundaria) 15 a 17 anos (media superior)
6.6% 2.1% 7.1% 32.2%
1,656 1,805 3,213 3,687 5,331 5,956 25,108 26,647
T ¥ T% T F T ¥
6.5% 6.8% 2.0% 2.2% 6.8% 7.4% 31.6% 32.8%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 78.5%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 91.9%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 6.9%

O o o @
) |  { T L)
92.3% 91.5% 6.0% 6.0%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de
12 a 17 aios que trabaja sin

Porcentaje delaPEAO* de 12a
17 aiios con jornada laboral de

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGIL, STPS.
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I 2 gl

[ S

\ E |

I 3 |

\ e

| g

47.5%  22.0% ' 53% 14.1% %'
I

\

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri dad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
1 5 % afios en hogares sin agua |

|

\ dentro de la vivienda, |
I por entidad federativa, 2010 !
|

|

|

9.4

Tasa de mortalidad por
homicidio en la poblacion de
0 a 17 afios*

|
Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién

y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGIL.
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0 g I
o Il | cgislativo
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S i . s o7
S : ! 5 Indice de medicién de !
A | . .
de 15217 afios 40.1 &, | Y calidad de leyes en materia :
I de derechos de infancia por |
I I entidad federativa, 2014 [
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base L REDIM, estimacién a partir del andlisis =~ — = .
de Defunciones 1979 - 2011, SINAIS, SSA. I | delas legislaciones estatales y la nacional 13



Colima Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

20.8

Poblacion Total, 2010

650,555

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****
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|
|
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|
| | |
| | |
| | |
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| | |
| | |
| | |
I | | =
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| | < <
B 331% ‘ L 3
[ [ g [ s
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\ Poblacién 0 a 17 afios ‘ !
| | Fuente: Indicadores Bésicos 1990 - 2030, CONAPO. I
| 215,147 T T
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| ) ! |
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b I ~ . 4
| AN L | anos atendida por presentar algiun
9 i6 A .
- 27.1% Q) Poblacién de 0 a 4 afios ! . ‘ grado de desnutricién
[ L :
[ Lo
| 5 @  57%  16%  52%
| |
. 59,869 U D @ !
[ [ ‘
I 27.8% Poblacién de 5 a 9 afios | : !
I Lo E :
[ I = ‘
[ b 3
i [ J N 5o
| I *
| 59,473 o | Croénica Aguda Aguda
| : I de15a 17 afios de 10 a 14 afios | Moderada Severa
b 27.6% Poblacién de 10 a 14 afios o |
: | : Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
I ry - - -~ "7""="7""""""»"=""-""""=""-""=—""-"=—-~"=~"=~—-~=-~======= === ===~
: | Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios sin derechohabiencia, por grupos de edad.
I [
! . Lo 17.3% 13.9% 14.7% 16.2%
| 37,542 Lo ° °
| | |
- 17.4% Poblacién de 15 a 17 afios Lo o 9,
I Lo /A
| Lo ( $4 I
| | |
| Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los [
| Censos y Conteos Lh‘l’nbh\(n%n)"\'1\'1cm(»\, | | de 0 a4 anos de 5a9 anos de 10 a 14 anos de 15a 17 anos
|
|




Educacion /

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 5,877 Nifios Nifas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

731 2,371 3,061 11,099
5 afos (preescolar) 6 a 11 afos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 anos (media superior)
6.0% 3.3% 8.7% 29.6%
1, 039 1, 332 1, 264 1, 797 4,998 6,101
% T ¥ T ¥ T ¥
5.6% 6.4% 3.0% 3.6% 7.4% 9.9% 27.0% 32.0%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 69.8%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 90.3%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 6.4%

O o o @
) |  { T L)
91.1% 89.4% 9.3% 8.9%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de
12 a 17 aios que trabaja sin

Porcentaje delaPEAO* de 12a
17 aiios con jornada laboral de
remuneracion, 2012 mas de 48 horas semanales, 2012

|
!
:
Total 33.7% l Total 11.1%
‘ ‘ : Nifios Nifias
l
|
!
|
\
!

a 2

41.7% 30.0% - 9.7% 11.7%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGIL, STPS.

* Poblacion Econdmicamente Activa Ocupada

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri dad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
1 5 % afios en hogares sin agua |

|

\ dentro de la vivienda, |
I por entidad federativa, 2010 !
|

|

|

1.8

Tasa de mortalidad por
homicidio en la poblacion de
0 a 17 afios*

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGIL.

[ ] —
de 0 a4 anos @ 0.0 =
= . o
L
o Al | cgislativo
o
S i . s o7
g ! 3 Indice de medicion de !
A | . .
de 15217 afios 5.3 &, |~V calidad de leyes en materia :
| de derechos de infancia por |
I entidad federativa, 2014 [
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base I Fuente: REDIM, estimacién a partir del analisis ™~ T .
de Defunciones 1979 - 2011, SINAIS, SSA. | delas legislaciones estatales y la nacional I 115



Salud

Chiapas

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

47.9

Poblacion Total, 2010

4,796,580

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****

|

|

|

|

|

|

|
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| | Fuente: Indicadores Bésicos 1990 - 2030, CONAPO. I
| | | e e e e e e e e e e e - - I L L L L L L L L L L L Ll
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| ) ) | | |
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b I ~ . 4
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- 27.4% Q) Poblacién de 0 a 4 afios o . ‘ grado de desnutricién
[ oy :
| | |
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| |
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\ ' b 8 :
[ [ 2
| 549,896 \ : : Croénica Aguda Aguda
! : I del5al7anos de 10 a 14 anos | Moderada Severa
' 27.9% Poblacién de 10 a 14 afios o |
: | : Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
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| 326,491 Lo ° °
| | |
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I Lo /AN
\ Lo [ $4 ‘
| | I
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|
|




Educacion

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010
Total 86,658 Nifios Nifias

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

24,086 42,952 45,791 129,413
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
22.1% 6.4% 13.9% 39.6%
11,851 12,235 21,471 21,481 25,017 20,774 69,194 60,219
T ¥ T ¥ T¥ T F
22.1% 22.1% 6.5% 6.4% 15.4% 12.4% 42.2% 37.0%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 52.1%

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

P Cudagaria T

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 62.7%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 47.8%

O o o @
) |  { T L)
63.0% 62.3% 48.5% 47.1%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de Porcentaje delaPEAO* de 12a

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGIL, STPS.

| [
12 a 17 afos que trabaja sin : 17 afios con jornada laboralde :
remuneracion, 2012 | mas de 48 horas semanales, 2012 £ |
[ S
Total 72. 0% ‘ Total 12.4% £
<
‘ : Ninos Ninas % :
I £
\ E
I g
| 3
[ £
I BN
59.6% 75.6% ! 15.9% 11.4% ;3 :
|
|

Segurldad Hab|tat

De la poblacion de 0 a 17 ‘
6 % afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.
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g ! 3 Indice de medicion de !
A | . .
de 15217 afios 5.9 &, | <+ ¥ calidad de leyes en materia :
| de derechos de infancia por |
I entidad federativa, 2014 [
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Chihuahua

Demografia

Poblacion Total, 2010

3,406,465

34.6 %

Poblacion 0 a 17 ailos

1,176,949

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

: 322,676 .

L 27.4% A Poblacién de 0 a 4 afios
|

‘ R

|

|

|

| 335,064 .

|

I 28.5% Poblacién de 5 a 9 afios
|

|

|

|

| [ 4

| 324,661

: 27.6% Poblacién de 10 a 14 afios
|

|

|

|

» O

| 194,548

|

1 16.5% Poblacién de 15 a 17 afios
|

|

|

I Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los
|

Censos y Conteos de Poblacion y Vivienda,
2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****

L e e e e e e e e e e -

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

23.5
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|
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* | *
|
Fuente: Indicadores Bsicos 1990 — 2030, CONAPO. I
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, | Ll
|
|
Tasa de maternidad en nifias* 1 Porcentaje de la poblacion de 0 a 4
| anos atendida por presentar algiun
. | grado de desnutricion
|
. | 12.4% 4.2% 2.7%
|
|
@ | \
L) . (D
B @ ‘
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g
> [
5
~ |
| Cronica Aguda Aguda
de 15a 17 anos de 10 a 14 anos | Moderada Severa
|
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 aiios sin derechohabiencia, por grupos de edad.

23.5% 22.9% 23.3% 27.2%
°® [ ]
[ ] U
- w
L 94
de 0 a 4 anos de 5a9 anos de 10 a 14 anos de 15a 17 anos




Educacion /

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 41,467 Ninos Ninas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

14,986 15,026 17,068 61,340
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
22.4% 3.7% 8.9% 31.5%
7,182 7,804 7,212 7,814 7,959 9,109 29,431 31,909
T ¥ T ¥ T¥ TF
21.8% 22.8% 3.7% 3.8% 8.4% 9.4% 30.5% 32.5%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 73.2%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 83.7%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 15.7%

O o o @
) |  { T L)
84.5% 82.8% 16.5% 16.0%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de
12 a 17 afos que trabaja sin

Porcentaje delaPEAO* de 12a
17 aiios con jornada laboral de
remuneracion, 2012 mas de 48 horas semanales, 2012

|
|
:
Total 20.7% 1 Total 10.5%
‘ ‘ : Ninos Ninas
|
|
|
|
|
|
|
|

a 2

8.3% 27.0% 20.0% 7.6%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGIL, STPS.

* Poblacion Econdmicamente Activa Ocupada

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri dad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010 |

De la poblacion de0a 17

1 5 % anos en hogares sin agua ‘
|

dentro de la vivienda, |

por entidad federativa, 2010 !
|
|
|

13.1

Tasa de mortalidad por
homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién

y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y
Vivienda 2000 y 2010, INEGL
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de0 adafios /N 4] E
Q) g : :
o I | cgislativo
el
g 3 Indice de medicién de !
de 15217 afios 55.7 = : + T calidad de leyes en materia :
| de derechos de infancia por |
I entidad federativa, 2014 [
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base I Fuente: REDIM, estimacién a partir del andlisis "™ -
de Defunciones 1979 - 2011, SINAIS, SSA. I de las legislaciones estatales y la nacional 119



Distrito Salud

Federal

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

34.1

Poblacion Total, 2010

3,851,080

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****
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| | | Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
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Educacion /

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010
Total 59,605 Nifios Nifias

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

9,252 18,013 18,206 92,028
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
7.1% 2.3% 4.6% 21.6%
4,605 4,647 8,732 9,281 8,023 10,183 43,788 48,240
T ¥ T ¥ T¥ T F
7.2% 7.0% 2.2% 2.3% 4.1% 5.1% 20.7% 22.5%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 79.7%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 86.3%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 9.7%

O o o @
) |  { T L)
88.0% 84.5% 10.4% 10.4%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de
12 a 17 afos que trabaja sin

Porcentaje delaPEAO* de 12a
17 aiios con jornada laboral de
remuneracion, 2012 mas de 48 horas semanales, 2012

|
|
:
Total 28.6% | Total 19.5%
‘ ‘ : Nifnos Ninas
|
|
|
|
|
|
|

a 2

31.2%  26.4% 16.8% 21.8%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

* Poblacion Econdmicamente Activa Ocupada

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
1 8 % afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.
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St 3 Indice de medicién de !
de 15217 afios 6.6 = : *4 calidad de leyes en materia :
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I entidad federativa, 2014 [
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base I Fuente: REDIM, estimacién a partir del analisis ™~ T .
de Defunciones 1979 - 2011, SINAIS, SSA. I de las legislaciones estatales y la nacional 121



Durango Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

14.4

Poblacion Total, 2010

1,632,934

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****
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Educacion /

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010
Total 22,863 Nifios Nifias

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

3,138 5,925 8,748 36,135
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
9.7% 2.9% 8.8% 35.6%
1,535 1,603 2,752 3,173 3,936 4,812 17,149 18,986
T ¥ T ¥ T¥ TF
9.7% 9.6% 2.8% 3.1% 8.0% 9.5% 34.2% 37.1%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 75.5%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 84.6%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 16.2%

O o o [ ]
) |  { T L)
85.3% 83.9% 18.4% 17.4%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de
12 a 17 afos que trabaja sin

Porcentaje delaPEAO* de 12a
17 aiios con jornada laboral de
remuneracion, 2012 mas de 48 horas semanales, 2012

|
|
:
Total 41.5% l Total 12.3%
‘ ‘ : Ninos Ninas
|
|
|
|
|
|
|

a 2

54.7% 36.8% 12.5% 12.2%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

* Poblacion Econdmicamente Activa Ocupada

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
29 % afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

|
Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién

y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.
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o - s
de 0 a4 anos @ 1.8 € :
= . o
L
o M | cqislativo
el
S i . s o7
2 S : ! 3 Indice de medicién de !
A | . .
de 15217 afios 3.1 &, | < +V calidad de leyes en materia :
I de derechos de infancia por |
I I entidad federativa, 2014 [
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base L REDIM, estimacién a partir del andlisis =~ =~ .
de Defunciones 1979 - 2011, SINAIS, SSA. I 1 delaslegislaciones estatales y la nacional 123
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Guanajuato Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

12.5

Poblacion Total, 2010

5,486,372

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****

|

|

|

|

|

|

|

|
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | | =]
| | . | i
| | B
| | < <
| 37.5 % | I 3
| | g £
| . ~ | * | *
| Poblacion 0 a 17 ailos | !
I I Fuente: Indicadores Basicos 1990 — 2030, CONAPO. I
| | ] e e e e e e e e e e e - - I L L L L L L L L L L L Ll
‘ 2,057,351 ) |
I (- |
: 547 466 ® : | Tasa de maternidad en nifias* 1 Porcentaje de la poblacion de 0 a 4
| ’ AN L : anos atendida por presentar algiun

5 . . ‘ . .,
- 26.6% Q) Poblacién de 0 a 4 afios - . ‘ grado de desnutricién
I (- :
I I
‘ . @ | 79%  17%  0.8%
| |
. 579,121 U o @ w
| | | I
o 28.1% Poblacion de 5 a 9 afios Lo |
| | | 'E I
| | | —S :
| | | 8
\ ' bt s :
[ (. 2
' 580,600 Lo | Cronica Aguda Aguda
‘ | del5al7afos de 10 a 14 afios ‘ Moderada Severa
- 282% Poblacién de 10 a 14 afios | | ‘
| | | Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
I ry - - - - - -""="""""""=-""="-""""""»"""»"-""-"-""-"-=-"-"=~—=~~"=-~ ==~ =~ ==~ -~ -~ -~ === ==~
} | Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios sin derechohabiencia, por grupos de edad.
| . -
0, 0,
: 350,164 : : 29.6% 23.9% 25..5A> 30..8A)
| | |
0 17.0% Poblacién de 15 a 17 afios Lo [ ] @
| Lo /AN
\ Lo ( § ) w
| | |
I Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los I I
| Censos y Conteos dn‘l’nbhm\'\n)l'\'l\'lcm(»\, o de 0 a 4 anos de 5a9anos de 10 a 14 afios de 15 a 17 afios
|
|




Educacion /

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010
Total 78,888 Nifios Nifias

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

8,377 17,787 32,953 142,843
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
7.4% 2.5% 9.6% 40.8%
4,050 4,327 8,293 9,494 15,794 17,159 69,613 73,230
T ¥ T ¥ T¥ TF
7.3% 7.5% 2.4% 2.7% 9.3% 9.9% 39.6% 41.9%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 66.7%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 91.8%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 10.8%

O o o @
) |  { T L)
92.1% 91.5% 11.5% 11.3%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de
12 a 17 afos que trabaja sin

Porcentaje delaPEAO* de 12a
17 aiios con jornada laboral de
remuneracion, 2012 mas de 48 horas semanales, 2012

|
|
1
Total 38.9% 1 Total 17.4%
‘ ‘ : Ninos Ninas
|
|
|
|
|
|
|

a 2

43.5% 36.5% 16.5% 17.9%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

* Poblacion Econdmicamente Activa Ocupada

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
2 8 % afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

|
Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién

y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.
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S : ! 2 Indice de medicién de !
A | . .
de 15217 afios 8.6 & | <<~ calidad de leyes en materia :
I de derechos de infancia por |
I I entidad federativa, 2014 [
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base L REDIM, estimacién a partir del andlisis =~ = .
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Guerrero Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

14.9

Poblacion Total, 2010

3,388,768

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****

|

|

|

|

|

|

|

|
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
I | | =
| | . | i
| | B
| | < <
Bl 401% ‘ L 3
| | g £
| . ~ | * | *
\ Poblacién 0 a 17 afios ‘ !
I I Fuente: Indicadores Basicos 1990 — 2030, CONAPO. I
| | ] e e e e e e e e e e e - - I L L L L L L L L L L L Ll
| 1,358,966 . ‘
| ) ) | | |
: 353,009 ® .| Tasa de maternidad en ninas* | Porcentaje de la poblacion de 0 a 4
| ’ AN L : anos atendida por presentar algiun

5 iy - ‘ . s
- 26.0% Q) Poblacién de 0 a 4 afios ) . : grado de desnutricién
| |
I (- I
‘ . @ o 237%  71%  25%
| |
. 378,197 @ o @ I \
| | | I
o 27.8% Poblacién de 5 a 9 afios Lo @ |
| | | 'E I
| | | —S :
| | | s
\ ' b 8 :
[ (. 2
| 393,378 Lo | Cronica Aguda Aguda
‘ | del5al7afos de 10 a 14 afios ‘ Moderada Severa
- 28.9% Poblacién de 10 a 14 afios o |
| | | Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
[ e
} | Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios sin derechohabiencia, por grupos de edad.
\ o o
() 0,
' 34382 N 45.7% 46.0% 44..2 % 45..0 %
| | |
o 17.2% Poblacién de 15 a 17 afios Lo o 9
I Lo /AN
\ Lo ( § ) w
| | |
I Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los (.
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|
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Educacion

P Cudagaria T

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 67.4%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 52.9%

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 55,796 Nifios Nifas

68.2% 66.6% 54.0% 53.1%
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.
L e e e e e e e e = a

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

Economia

9,255 20,350 24,986 85,874 ‘ . ) ‘

5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior) : Porcentaje de la PEAO* de : Porcentaje dela PEAO* de 12a |

12.7% 4.4% 10.6% 36.3% ,  12al7afios que trabajasin | 17aiios conjornadalaboralde g

| remuneracion, 2012 | mas de 48 horas semanales, 2012 £ |

! Q|

| Total 71. 3% 1 Total 12.3%

: ‘ : Nifos Ninas % :

I I £

‘ ‘ x x :

I I g I

[ [ 81

I I 51

4,354 4,901 9,605 10,745 12,388 12,598 42,722 43,152 | ! % |

[ ] - [ ] @ [ ] “@o [ ] ‘o : 65.7% 73.8% ! 9.4% 13.6% £ :

T I T I T I T I I Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacion y Vivienda I

| 2000y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Limplet) 2005 - 2012, INEGI, STPS. |

12.1% 13.2% 4.2% 4.6% 10.6% 10.6% 36.4% 36.8% Lo L. s
Porcentaje de la poblacion de 16 afios con Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad |_| abitat

secundaria terminada, 2010 sin acceso a computadora en el hogar, 2010 Dela poblacion de0a 17

Total 56.6%

12.7

Tasa de mortalidad por
homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

7% afios en hogares sin agua :
dentro de la vivienda, |

por entidad federativa, 2010 !
|
|
|

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y
Vivienda 2000 y 2010, INEGL

[ ] -
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=} . o
L
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A | . . |
de 15217 afios . calidad de leyes en materia |
| de derechos de infancia por |
I entidad federativa, 2014 [
Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base | Fuente: REDIM, estimacion a partir del anilisis r - -
de Poblacién y Vivienda 2000 y 2010, INEGL. de Defunciones 1979 - 2011, SINATS, SSA. I de las legislaciones estatales y la nacional 127
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Salud

Hidalgo

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

16.6

Poblacion Total, 2010

2,665,018

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****

|
|
|
|
|
|
|
|
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | | =]
| | o E
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| | < | <
I 359 % \ R 1‘;‘5
[ ! g [ s
| ., - | * | *
| Poblacion 0 a 17 afios | w
| | Fuente: Indicadores Bésicos 1990 - 2030, CONAPO. I
| | ] e e e e e e e e e e e - - I L L L L L L L L L L L Ll
| 956,258 . ;
I o
| 555200 ® .| Tasa de maternidad en ninas* | Porcentaje de la poblacion de 0 a 4
| ' AN L | anos atendida por presentar algiun
9 i f ! . .
- 267% Poblacion de 0 a 4 afios o . ! grado de desnutricion
I (’ o :
| | |
| . O o 129%  27%  11%
| |
. 271,181 @ o @ I |
| | | I
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| [ 'E I
| | | —S :
[ Lo g
P |
: ' : : £ \
| 263,026 Lo ) i | Cronica Aguda Aguda
! I 1 del5al7afos de 10 a 14 afios ‘ Moderada Severa
' 27.5% Poblacién de 10 a 14 afios o |
: | : Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
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| | |
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I Lo /AN
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| | |
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|
|




Educacion /

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 27,984 Nifios Nifas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

4,443 6,373 9,466 54,957
5 anos (preescolar) 6all afios (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
8.3% 6.0% 32.9%
2,144 2,289 2,937 3,436 4,287 5,179 25,341 29,616
T ¥ T ¥ TF¥ TF
8.2% 8.5% 1.8% 2.1% 5.5% 6.5% 30.6% 35.2%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 77.1%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 85.3%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 24.3%

O o o @
) |  { T L)
86.1% 84.5% 26.1% 24.9%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de
12 a 17 afos que trabaja sin

Porcentaje delaPEAO* de 12a
17 aiios con jornada laboral de
remuneracion, 2012 mas de 48 horas semanales, 2012

|
|
:
Total 40.3% | Total 18.7%
‘ ‘ : Nifnos Ninas
|
|
|
|
|
|
|

a 2

48.4% 40.7% 20.5% 18.0%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

* Poblacion Econdmicamente Activa Ocupada

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
5 3 % afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.
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Jalisco Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

15.2

Poblacion Total, 2010

7,350,682

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****
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I I Fuente: Indicadores Basicos 1990 — 2030, CONAPO. I
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‘ 2,567,884 | |
| ) ) | | |
: 694,948 ® .| Tasa de maternidad en ninas* | Porcentaje de la poblacion de 0 a 4
| ’ L : anos atendida por presentar algiun

5 /AN . . ‘ . .
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I (- :
I I
‘ . @ | 9.1%  1.6%  14%
| |
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| | | I
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| | | —S :
| | | 8
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Educacion

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 87,808 Nifios Ninas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

11,978 27,606 40,900 157,223
5 anos (preescolar) 6all afios (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
8.4% 9.7% 36.4%
5,704 6,274 14,431 15,175 18,340 22,560 72,964 84,259
T ¥ T ¥ T¥ T F
8.2% 8.6% 2.9% 3.4% 8.8% 10.6% 34.2% 38.6%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 70.4%

® ®
) 7

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

P Cudagaria T

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 93.8%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 5.3%

O o o @
) |  { L L)
94.2% 93.4% 5.0% 4.9%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de
12 a 17 afos que trabaja sin

Porcentaje delaPEAO* de 12a
17 aiios con jornada laboral de
remuneracion, 2012 mas de 48 horas semanales, 2012

|
|
l
Total 27.3% | Total 8.1%
‘ ‘ : Nifnos Ninas
|
|
|
|
|
|
|

a 2

27.3% 27.4% 6.8% 8.8%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

* Poblacion Econdmicamente Activa Ocupada

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
1 2 % afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.
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Estado de
MéXxico

Demografia

Poblacion Total, 2010

15,175,362

34.5 %

Poblacion 0 a 17 ailos

5,236,477

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

: 1,426,612 .

L 27.2% /AN Poblacién de 0 a 4 afios
|

w Q)

|

|

| 1,498,274 @

|

I 28.6% Poblacién de 5 a 9 afios
|

|

|

|

| [ J

| 1,429,028

: 27.3% Poblacién de 10 a 14 afios
|

|

|

|

| o

| 882,563

|

1 16.9% Poblacién de 15 a 17 afios
|

|

|

I Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los
|

Censos y Conteos de Poblacion y Vivienda,
2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****

L e e e e e e e e e e -

Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

45.9

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 aiios sin derechohabiencia, por grupos de edad.

|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
} E
—_ =
E 3
s -
5o 5
* | *
|
Fuente: Indicadores Bsicos 1990 — 2030, CONAPO. I
|
| e e e e o0 ______________
|
i ‘
' Tasa de maternidad en nifias* | Porcentaje de la poblacion de 0 a 4
! } anos atendida por presentar algun
| o o1
‘ ‘ | grado de desnutricion
|
|
|
‘ O ; 162%  2.5% 1.1%
|
|
|
|
K |
1 B
! .
I 5 |
\ i !
| | Croénica Aguda Aguda
: de 15 a 17 afios de 10 a 14 afios | Moderada Severa
|
: Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
|
|
|
|
! 40.4% 38.4% 38.7% 41.8%
‘ .
| ® e
! [ U
! /A
! L %4
|
|
! de 0 a 4 afos de 5a9 afnos de 10 a 14 afios de 15a 17 afios




Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010
Total 159,869 Nifios Nifias

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

38,080 46,216 54,789 267,130
5 anos (preescolar) 6all afios (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
12.9% 6.5% 30.3%
18,479 19,601 21,874 24,342 25,385 29,404 127,087 140,043
T ¥ T ¥ TF¥F T F
12.7% 13.0% 2.5% 2.7% 6.1% 6.9% 28.9% 31.6%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 77.6%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Educacion /

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 89.9%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 10.6%

9, e, o [ 4
) |  { L T
90.7% 89.0% 10.5% 10.1%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de Porcentaje delaPEAO* de 12a

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

\ \

12 a 17 afos que trabaja sin : 17 afios con jornada laboralde :
remuneracion, 2012 | mas de 48 horas semanales, 2012 £ |
S

Total 23.8% 1 Total 18.5% £
‘ : Niflos Niflas z‘; :

I £

\ £

I R

| 3

I g

I BN

29.6% 20.9% ‘ 12.9% 21.3% ;3 |
\

|

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
3 9 % afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.

de 0 a4 anos @ 2.6 E
= . o
L
o Al | cgislativo
el
S i . s o7
g ! 3 Indice de medicion de !
A | . .
de 15217 afios 11.5 &, | <+ ¥ calidad de leyes en materia :
| de derechos de infancia por |
I entidad federativa, 2014 [
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base I Fuente: REDIM, estimacién a partir del andlisis =~ = = .
de Defunciones 1979 - 2011, SINAIS, SSA. I de las legislaciones estatales y la nacional 133
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Michoacan Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

20.3

Poblacion Total, 2010

4,351,037

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****

|

|

|

|

|

|

|

|
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | | -
| | . | i
| | B
| | < <
| 36.3 % | "§ ! 1§
| ! g 2
‘ L4 ~ ‘ * *
| Poblacion 0 a 17 afios ‘ ‘
I I Fuente: Indicadores Basicos 1990 — 2030, CONAPO. I
| | ] e e e e e e e e e e e - - I L L L L L L L L L L L Ll
| 1,581,590 . |
| , ) | | |
} 195,698 ® | | Tasa de maternidad en nifias* l Porcentaje de la poblacion de 0 a 4
‘ : /AN y i L } anos atendida por presentar algun
- 26.9% Poblacién de 0 a 4 afios - ‘ ‘ grado de desnutricién
‘ (’ Lo :
I I
‘ . @ | 122%  2.5%  1.9%
| |
| 434,860 U o @ ‘
| | | I
I 27.5% Poblacién de 5 a 9 afios Lo ~ : “
| | | =
| | | _§ :
| | | 8
i [ J N 5
| | | *
| 443,721 Lo ! Cronica Aguda Aguda
! _ - del5a17anos  de10a 14 afios : Moderada Severa
' 28.1% Poblaciéon de 10 a 14 afios o |
: | : Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
\ rr - - - - -"=""7=""=""""""""»"""""»"=""/""="»"/"""»"="»"/-"""»"=""="»"="»"=-""="--"-=~"=~"=—~=~=~==—===== ==
: | Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios sin derechohabiencia, por grupos de edad.
| . Lo

99 42.19 45.69
" 277311 - 44.4% 39.9% . %o 5.6 Yo
| | |
17.5% Poblacién de 15 a 17 afios ! : A U
| |
| Lo ( § ) w
| | |
I Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los [
| Censos y Conteos dspnmm\sn;\ammm, o de 0 a 4 afios de 5 a9 anos de 10 a 14 afios de 15 a 17 afios
|
|




Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

‘ 82.9%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 16.4%

|

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010 :
|

Total 72,188 Nifios Niias l

|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|

83.6% 82.2% 17.8% 17.1%
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.
L e e e e e e e e = a

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

Economia

9,464 20,454 36,071 124,126
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior) : Porcentaje de la PEAO* de : Porcentaje dela PEAO* de 12a :
11.1% 3.99% 13.5% 44.8% ,  12al7afios que trabajasin | 17aiios conjornadalaboralde g
| remuneracion, 2012 | mas de 48 horas semanales, 2012 £ |
! Q|
‘ Total 33.7% 1 Total 11.7% £
I I <
| ‘ | Nifos Ninas .
I I £
\ \ £
I I g
| \ 2
I I 51
4,474 4,990 9,384 11,070 16,606 19,465 59,603 64,523 | | % [
[ ) o [ ) @ [ ] . [ ) “@ : 33.5% 33.8% ! 8.2% 13.5% £ :
T I T I T I T I | Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda I
| 2000y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGI, STPS. |
10.6% 11.5% 3.6% 4.2% 12.5% 14.5% 43.0% 46.5% Lo L. p
Porcentaje de la poblacion de 16 afios con Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad |_| abitat
secundaria terminada, 2010 sin acceso a computadora en el hogar, 2010 Dela poblacion de0a 17

Total 61.1%

3 % afios en hogares sin agua :
dentro de la vivienda, |

por entidad federativa, 2010 !
|
|
|

Tasa de mortalldad por
homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y
Vivienda 2000 y 2010, INEGL

[ ] =
de 0 a4 anos @ 2.5 &
= . .
L
Al | cgislativo
] .
10 5, ! 3 Indice de medicion de !
fl | . o |
de 15217 afios 7 S calidad de leyes en materia |
| de derechos de infancia por |
I entidad federativa, 2014 [
Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base | Fuente: REDIM, estimacion a partir del anilisis r -
de Poblacién y Vivienda 2000 y 2010, INEGL. de Defunciones 1979 - 2011, SINAIS, SSA. I de las legislaciones estatales y la nacional 135
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Morelos Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

14.7

Poblacion Total, 2010

1,777,227

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****

|

|

|

|

|

|

|

|
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | | =]
| | . | i
| | B
| | < <
Bl 336% ‘ I 2
\ ! £ : =
‘ L4 ~ ‘ * *
| Poblacion 0 a 17 ailos | !
| | Fuente: Indicadores Basicos 1990 - 2030, CONAPO. I
I T L L L L -
| 597,213 | |
| > ) |
| 155669 ® .| Tasa de maternidad en nifias* | Porcentaje de la poblacion de 0 a 4
| : AN . 4 L } anos atendida por presentar algun

0 i6 N ‘ . L4
- 26.1% ( ’ Poblaci6n de 0 a 4 afios - ‘ : grado de desnutricién
l | . | .
| o - ; 102%  2.6% 1.5%
| |
. 166,908 o @ |
| | | I
L 27.9% Poblacién de 5 a 9 afios Lo ~ : “
| | | =
| | | _§ :
| | | 8
i [ J N 5o
I [ 5
| 167,487 Lo ! Croénica Aguda Aguda
! _ : I del5al7 afos de 10 a 14 afios : Moderada Severa
" 28.0% Poblaciéon de 10 a 14 afios o |
: | : Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
I ry - - - - - - - - -"="-"=""""""""\"--~"=-"-~"-—"-~"-—"—-—-~"-~~ =~ = - -~ -~ -~ -~ =~ == ==~ "= =/~
} | Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios sin derechohabiencia, por grupos de edad.
| . Lo
.19 2.59 49
: 107,149 : : 35.3% 34.1% 3 .SA) 35. %
| | |
0 17.9% Poblacién de 15 a 17 afios ‘ : A @
| |
\ Lo ( § ) w
| | |
I Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los I |
| Censos y Conteos dn‘l’nbhm\'\n)l'\'l\'lcm(»\, o de 0 a 4 anos de 5a9anos de 10 a 14 afios de 15 a 17 afios
|
|




Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 75.6%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 25.0%

|

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010 :
|

Total 19,180 Nifios Niias l

|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|

76.8% 74.4% 24.9% 23.2%
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.
L e e e e e e e e = a

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

Economia

4,843 6,942 8,567 35,017 ‘ . . ‘
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior) : Porcentaje de la PEAO* de : Porcentaje dela PEAO* de 12a |
14.6% 3.5% 8.6% 32.7% . 12a17 aiios que trabajasin 1,7 afos con jornadalaboralde < |
| remuneracion, 2012 | mas de 48 horas semanales, 2012 £ |
[ S
| Total 27.3% 1 Total 16.7%
<
: ‘ ‘ : Ninos Ninas % :
I I £
\ \ £
I I g
| \ 2
I I 51
2,354 2,489 3,099 3,843 3,621 4,946 15,887 19,130 [ ! _;5 [
[ o [ o [ o [ o | 31.1% 25.5% b 13.7% 18.1% =
| 2000y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGI, STPS. |
14.5% 14.7% 3.1% 3.7% 7.3% 9.8% 29.7%  35.6% e p

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010 Dela poblacion de0a 17
5 O % aios en hogares sin agua |

|
\ dentro de la vivienda, |
I por entidad federativa, 2010 !
|
|
|

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 73.2%

Tasa de mortalldad por
homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

|
Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién

y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.

[ |
| !
| [
| [
! |
! |
[ |
| o | LIRS J
, de0 a4afios @ 1.8 g,
=} . o
L
i M | cqislativo
| . T‘é | i . o o1
‘ 37 5 ! Indice de medicion de !
A | . . |
, del5al7afios D S calidad de leyes en materia |
\ I de derechos de infancia por |
! I I entidad federativa, 2014 [
Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General I Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base 1 yente: REDIM, estimacion a partir del andlisis ™ - -
de Poblacién y Vivienda 2000 y 2010, INEGL. | de Defunciones 1979 - 2011, SINATS, SSA. I 1 delas legislaciones estatales y la nacional 137
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, 4 LD o L ___a LTI .



Salud

Nayarit

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

25.7

Poblacion Total, 2010

1,084,979

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****

|
|
|
|
|
|
|
|
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | | =1
| \ o E
[ | 7 : 5
| | < <
B 351% ‘ L 2
[ [ g [ s
| ., - | * | *
\ Poblacion 0 a 17 afios | !
| | Fuente: Indicadores Bésicos 1990 - 2030, CONAPO. I
I T L L L L -
| 380,715 | |
d I
[ b
106,044 P .| Tasa de maternidad en nifias* | Porcentaje de la poblacion de 0 a 4
| : /AN . 1 L } anos atendida por presentar algun
5 ., - ‘ .
- 27.9% ( ’ Poblaci6n de 0 a 4 afios ! ‘ ‘ grado de desnutricién
I [ :
| |
‘ . @ | 71%  07%  2.0%
| |
| 104,943 o L @ I |
| | | ‘
I 27.6% Poblacién de 5 a 9 afios Lo @ !
I [ 'E !
| | | ] :
| 0 . i
I [ 5
' 104,308 Lo i i | Croénica Aguda Aguda
! I 1 del5al7afnos de 10 a 14 afios | Moderada Severa
' 27.4% Poblacién de 10 a 14 afios o |
: | : Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
| ry - - - - - - - - -~ -~ - - - -/ -~ --- - ------------TTT s T
: | Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios sin derechohabiencia, por grupos de edad.
‘ o o
0, 0,
65,420 - 22.8% 20.4% 20..8A) 22..2A)
| | |
o 17.2% Poblacién de 15 a 17 afios Lo o 9
I Lo /A
\ Lo ( § ) ‘
| | |
I Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los [
| Censos y Conteos de Poblacién y Vivienda, | | de 0 a4 anos de 5a9 anos de 10 a 14 anos de 15a 17 anos
|
|




Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 11,087 Nifios Ninas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

1,720 3,464 4,435 19,102
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
8.2% 2.7% 7.2% 29.2%
803 917 1,558 1,906 1,866 2,569 8,821 10,281
T ¥ T ¥ TF¥F T F
7.9% 8.5% 2.5% 3.0% 6.2% 8.1% 27.4% 31.0%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 76.0%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Educacion /

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 83.6%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 15.0%

O o o [ ]
) |  { L L)
84.3% 82.9% 16.5% 16.1%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de
12 a 17 afos que trabaja sin

Porcentaje delaPEAO* de 12a
17 aiios con jornada laboral de
remuneracion, 2012 mas de 48 horas semanales, 2012

|
|
l
Total 41.0% | Total 9.9%
‘ ‘ : Nifnos Ninas
|
|
|
|
|
|
|

a 2

39.6% 41.7% 9.9% 10.4%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

* Poblacion Econdmicamente Activa Ocupada

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
3 7% afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

|
Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién

y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.

|
!
[
[
|
|
|
o - s
de 0 a4 anos @ 35 E :
= . o
L
o M | cqislativo
el
S i . s o7
S : ! 3 Indice de medicién de !
A | . .
de 15217 afios 18.0 &, | <+ ¥ calidad de leyes en materia :
I de derechos de infancia por |
I I entidad federativa, 2014 [
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base L REDIM, estimacién a partir del andlisis =~ =~ .
de Defunciones 1979 - 2011, SINAIS, SSA. I 1 delaslegislaciones estatales y la nacional 139
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Nuevo Ledn Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4

’ afios, 2000-2012*
Demografia

Poblacion Total, 2010

4,653,453

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****

|
|
|
|
|
|
|
|
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | | =1
| | . | i
! \ E g
| | < | <
B 323% ‘ L 2
| | g £
| . ~ | * | *
| Poblacion 0 a 17 afos ‘ !
| | Fuente: Indicadores Bésicos 1990 - 2030, CONAPO. I
| 1,501,825 T T
|
l ) > o ‘
| 413360 ® | | Tasa de maternidad en nifas* l Porcentaje de la poblacion de 0 a 4
| : AN . 4 L } anos atendida por presentar algun
0 i6 N ‘ 0 L4
- 27.5% ( ’ Poblacion de 0.a 4 afos Lo ‘ ! grado de desnutricion
| | | :
| |
‘ . @ | 8.5%  25%  3.4%
| |
| 430,525 U o @ I |
| | | I
o 28.7% Poblacién de 5 a 9 afios Lo @ |
| | | 'E I
| | | —S :
| | | s
= |
| o . £
| 415,368 Lo i i | Croénica Aguda Aguda
! I 1 del5al7afos de 10 a 14 afios | Moderada Severa
' 27.7% Poblacién de 10 a 14 afios o |
: | : Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
| ry - - - - - - - - -~ -~ - - - -/ -~ --- - ------------TTT s T
} | Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios sin derechohabiencia, por grupos de edad.
\ o o
.59 17.69 27.59
2572 - 20.3% 17.5% 7.6A) 7.5A>
| | |
o 16.2% Poblacién de 15 a 17 afios Lo @ 9
I Lo /A
\ Lo ( § ) w
| | |
I Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los (.
| Censos y Conteos dn‘l’nbhm\'\n)l'\'l\'lcm(»\, o de 0 a 4 afios de 5 a9 anos de 10 a 14 afios de 15 a 17 afios
|
|




Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 91.3%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 7.9%

|

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010 :
|

Total 44,265 Nifios Niias l

|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|

91.8% 90.8% 7.8% 7.7%
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.
L e e e e e e e e = a

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

Economia

3,434 10,210 12,500 76,728 ‘ . . ‘
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 anos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior) : Porcentaje de la PEAO* de : Porcentaje dela PEAO* de 12a |
4.1% 2.0% 5.29% 31.6% ,  12al7afios que trabajasin | 17aiios conjornadalaboralde g
| remuneracion, 2012 | mas de 48 horas semanales, 2012 £ |
[ S
‘ Total 23.9% 1 Total 12.2% £
<
: ‘ ‘ : Nifos Ninas £ :
I I £
\ \ £
I I R
| \ 2
I I 51
1,774 1,660 4,823 5,387 5,939 6,561 37,998 38,730 [ [ % [
[ ) -~ [ ) o [ ) o o - | 33.9% 18.5% ' 10.2% 13.3% =
43%  3.9% 1.9%  2.0% 50%  5.4% 31.7%  31.5% S S e )

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010 Dela poblacion de0a 17
9 % aios en hogares sin agua |
dentro de la vivienda,

\
\
por entidad federativa, 2010 !
\
\
|

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 79.0%

Tasa de mortalldad por
homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién

y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y
Vivienda 2000 y 2010, INEGL

[ |
| !
| [
| [
! |
! |
[ |
| o | LIRS J
, de0 a4afios @ 1.4 g,
=} . o
L
i M | cqislativo
| . T‘é | i . o o1
| 46.0 5 5 Indice de medicion de !
A | . . |
, del5al7afios AoE calidad de leyes en materia |
\ I de derechos de infancia por |
! I I entidad federativa, 2014 [
Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General I Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base 1 yente: REDIM, estimacion a partir del andlisis ™ - -
de Poblacién y Vivienda 2000 y 2010, INEGL. | de Defunciones 1979 - 2011, SINATS, SSA. I 1 delas legislaciones estatales y la nacional 141
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Oaxaca Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

26.2

Poblacion Total, 2010

3,801,962

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****

|

|

|

|

|

|

|

|
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | | =]
| | . | i
! \ E g
| | < | <
Bl 38.0% ‘ L 3
| | g £
| . ~ | * | *
| Poblacion 0 a 17 aiios | !
I I Fuente: Indicadores Basicos 1990 — 2030, CONAPO. I
I T L L L L -
| 1,444,039 . ;
[ [
373371 | Tasa de maternidad en nifas* | Porcentaje de la poblacion de 0 a 4
| : A . 4 | : } anos atendida por presentar algun

0 i6 N ‘ . L4
- 25.9% ( ’ Poblaci6n de 0 a 4 afios - ‘ : grado de desnutricién
l o |
‘ - ; 207%  2.7% 2.4%
| |
. 399,632 @ o @ |
| | | I
- 27.7% Poblacion de 5 a 9 afios Lo |
| | | 'E I
| | | —S :
| | | 8
» O . =
! Lo = \
| 414,392 Lo i i | Croénica Aguda Aguda
! _ - de 15a 17 afios de 10 a 14 afios | Moderada Severa
' 28.7% Poblaciéon de 10 a 14 afios o |
: | : Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
I ry - - - - - -""="""""""=-""="-""""""»"""»"-""-"-""-"-=-"-"=~—=~~"=-~ ==~ =~ ==~ -~ -~ -~ === ==~
‘ ' ' Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afos sin derechohabiencia, por grupos de edad.
| Lo ) p por grup
| . Lo
(V) o,
: 256,644 : : 43.1% 39.3% 40..8A) 44..1A)
| | |
o 17.8% Poblacién de 15 a 17 afios P ] @
I Lo /AN
| Lo ( § ) w
| | |
I Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los [
| Censos y Conteos de Poblacién y Vivienda, o de 0 a 4 afios de 5 a9 anos de 10 a 14 afios de 15 a 17 afios
|
|




Educacion

Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 57,988 Nifios Ninas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

14,282 17,688 23,770 90,851
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
18.1% 3.7% 9.5% 35.4%
6,832 7,450 8,444 9,244 12,085 11,685 45,623 45,228
T ¥ T ¥ TF¥F T F
17.6% 18.6% 3.5% 3.8% 9.7% 9.2% 35.4% 35.4%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 57.6%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

P Cudagaria T

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 76.4%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 24.3%

O o o [ ]
) |  { L L)
77.5% 75.2% 25.1% 24.6%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de
12 a 17 afos que trabaja sin

Porcentaje delaPEAO* de 12a
17 aiios con jornada laboral de
remuneracion, 2012 mas de 48 horas semanales, 2012

|
|
1
Total 64.8% 1 Total 18.6%
‘ ‘ : Ninos Ninas
|
|
|
|
|
|
|

a 2

59.0% 67.6% 14.0% 20.9%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

* Poblacion Econdmicamente Activa Ocupada

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
73 % afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.

de 0 a4 anos A 2.2 E
Q) g : :
o I | cgislativo
el
St 4 Indice de medicién de !
de 15217 afios 9.8 = : +\ calidad de leyes en materia :
| de derechos de infancia por |
I entidad federativa, 2014 [
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base I Fuente: REDIM, estimacién apartirdel andlisis  ~ T T .
de Defunciones 1979 - 2011, SINAIS, SSA. I de las legislaciones estatales y la nacional I 143
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Salud

Puebla

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

38.9

Poblacion Total, 2010

5,779,829

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****

|

|

|

|

|

|

|
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| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | | =
| | . | i
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B 37.6% ‘ L 3
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| , ) | | |
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| | | :
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| |
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| | | I
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| | | 'E I
| | | —S :
| | | 8
\ ' bt s :
[ (. 2
| 604,845 Lo ! Croénica Aguda Aguda
! _ : I del5a17 afos de 10 a 14 afios : Moderada Severa
: 27.8% Poblaciéon de 10 a 14 afos ‘ : |
| | | Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
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} | Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios sin derechohabiencia, por grupos de edad.
| . -
0, 0,
: 372,942 : : 49.3% 49.7% 49..1 % 49..7 %
| | |
0 17.2% Poblacién de 15 a 17 afios Lo [ ] U
| Lo /AN
\ Lo ( § ) w
| | |
I Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los I |
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|




Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 73,166 Nifios Ninas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

16,733 25,720 38,116 130,776
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
13.9% 3.5% 10.6% 35.1%
8, 204 529 12, 090 13 630 18, 271 19 845 62,802 67,974
T ¥ T ¥ T ¥ T F
13.9% 14.0% 3.3% 3.6% 10.2% 10.9% 33.7% 36.5%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 66.2%

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Educacion /

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 76.9%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 29.4%

O o o [ ]
) |  { L L)
78.0% 75.7% 31.5% 30.5%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de Porcentaje delaPEAO* de 12a

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

\ \

12 a 17 afos que trabaja sin : 17 afios con jornada laboralde :
remuneracion, 2012 | mas de 48 horas semanales, 2012 £ |
S

Total 52.0% 1 Total 15.1% £
‘ : Niflos Niflas z‘; :

I £

\ £

I R

| 3

I g

I BN

56.7% 49.6% b 16.5% 14.4% ;3 |
\

|

Seguridad Hab|tat

De la poblacion de 0 a 17 ‘
6 % afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.
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= . o
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S i . s o7
g ! 3 Indice de medicion de !
A | . .
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Querétaro Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

13.4

Poblacion Total, 2010

1,827,937

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****
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| | | —S :
| | | s
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182,608 Lo i i | Croénica Aguda Aguda
! I 1 del5al7afos de 10 a 14 afios | Moderada Severa
C27.7% Poblacién de 10 a 14 afios o ‘
: | : Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
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| | |
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I Lo /AN
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| | |
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| Censos y Conteos de Poblacion y Vivienda, o de 0 a 4 afios de 5 a9 anos de 10 a 14 afios de 15 a 17 afios
|
|




Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 21,747 Nifios Ninas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

2,190 4,502 8,162 39,330
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
6.1% 2.0% 7.5% 34.5%
1,120 1,170 2,087 2,415 3,707 4,455 18,652 20,678
T ¥ T ¥ TF¥F T F
5.8% 6.4% 1.9% 2.1% 6.9% 8.1% 32.8% 36.2%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 70.0%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Educacion /

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 95.6%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 6.0%

O o o @
) |  { L L)
96.2% 94.9% 5.8% 5.5%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de
12 a 17 afos que trabaja sin

Porcentaje delaPEAO* de 12a
17 aiios con jornada laboral de
remuneracion, 2012 mas de 48 horas semanales, 2012

|
|
:
Total 22.2% | Total 20.0%
‘ ‘ : Nifnos Ninas
|
|
|
|
|
|
|

a 2

21.1% 22.9% 14.7% 23.2%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

* Poblacion Econdmicamente Activa Ocupada

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
3 1 % afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.
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Quintana Roo Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4

’ afios, 2000-2012*
Demografia

Poblacion Total, 2010

1,325,578

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****
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| | | 8
— |
: ' : : £ \
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! _ - de 15a 17 afios de 10 a 14 afios | Moderada Severa
' 26.5% Poblaciéon de 10 a 14 afios o |
: | : Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
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Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 13,278 Nifios Ninas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

3,461 4,768 4,735 22,225
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
13.6% 3.2% 6.6% 29.2%
1,698 1,763 2,301 2,467 2,346 2,389 11,022 11,203
T ¥ T ¥ TF¥F T F
13.5% 13.6% 3.1% 3.2% 6.6% 6.6% 29.4% 29.1%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 68.9%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Educacion /

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 85.4%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 16.0%

O o o [ ]
) |  { L L)
85.8% 85.0% 15.8% 15.2%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de
12 a 17 afos que trabaja sin

Porcentaje delaPEAO* de 12a
17 aiios con jornada laboral de
remuneracion, 2012 mas de 48 horas semanales, 2012

|
|
:
Total 22.2% | Total 13.5%
‘ ‘ : Nifnos Ninas
|
|
|
|
|
|
|

a 2

21.1% 22.9% 12.6% 14.7%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

* Poblacion Econdmicamente Activa Ocupada

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
3 5 % afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.
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San Luis Potosi Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

15.9

Poblacion Total, 2010

2,585,513

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****
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Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 31,194 Nifios Ninas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

2,558 6,823 10,423 54,501
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
4.9% 2.1% 6.5% 32.5%
1,240 1,318 3,131 3,692 4,781 5,642 26,114 28,387
T ¥ T ¥ TF¥F T F
4.8% 5.0% 1.9% 2.2% 6.0% 6.9% 31.4% 33.6%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 70.3%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Educacion /

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

‘ 90.8%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 10.0%

O o o [ ]
) |  { L L)
91.6% 90.0% 10.7% 11.1%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de
12 a 17 afos que trabaja sin

Porcentaje delaPEAO* de 12a
17 aiios con jornada laboral de
remuneracion, 2012 mas de 48 horas semanales, 2012

|
|
l
Total 49.7% | Total 9.2%
‘ ‘ : Nifnos Ninas
|
|
|
|
|
|
|

a 2

53.6% 48.3% 8.6% 9.8%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

* Poblacion Econdmicamente Activa Ocupada

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
44% afios en hogares sin agua
| dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.
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Sinaloa Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4

’ afios, 2000-2012*
Demografia

Poblacion Total, 2010

2,767,761

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****
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|

|

|

|

|

|
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| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
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| 954,479 ‘ |
\ p) ) ‘
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- 264% ¥ Poblacién de 0.a 4 afios o ‘ ‘ grado de desnutricion

|
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‘ ° | @ ; 101%  1.7% 0.1%
| |
| 264,538 o @ I |
| | | I
L 27.7% Poblacién de 5 a 9 afios Lo @ ~ : “
| | | =
| | | _§ :
| | | s
i [ J N 5o
[ (. 2
' 270,555 Lo ! Croénica Aguda Aguda
! _ - de 15a 17 afios de 10 a 14 afios : Moderada Severa
' 28.3% Poblaciéon de 10 a 14 afios o |
: | : Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
| ry - - - - - - - - -~ -~ - - - -/ -~ --- - ------------TTT s T
} | Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios sin derechohabiencia, por grupos de edad.
\ o o

0, 0,
166,943 - 24.5% 21.0% 22..5A) 23..6A)
| | |
o 17.5% Poblacién de 15 a 17 afios - A 9
| |
\ Lo ( § ) w
| | |
I Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los (.
| Censos y Conteos dn‘l’nbhm\'\n)l'\'l\'lcm(»\, o de 0 a 4 afios de 5 a9 anos de 10 a 14 afios de 15 a 17 afios
|
|




Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 24,590 Nifios Ninas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

2,710 7,551 10,743 41,779
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
5.2% 2.4% 6.6% 25.0%
1,303 1,407 3,375 4,176 4,538 6,205 19,193 22,586
T ¥ T ¥ TF¥F T F
5.1% 5.3% 2.1% 2.6% 5.7% 7.5% 23.3% 26.7%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 75.7%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Educacion /

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 88.0%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 12.8%

O o o [ ]
) |  { L L)
88.5% 87.5% 13.3% 13.1%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de
12 a 17 afos que trabaja sin

Porcentaje delaPEAO* de 12a
17 aiios con jornada laboral de
remuneracion, 2012 mas de 48 horas semanales, 2012

|
|
1
Total 33.2% 1 Total 5.5%
‘ ‘ : Ninos Ninas
|
|
|
|
|
|
|

a 2

38.4% 30.6% 5.0% 6.1%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

* Poblacion Econdmicamente Activa Ocupada

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
2 8 % afios en hogares sin agua |

dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y
Vivienda 2000 y 2010, INEGL
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Sonora Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

22.9

Poblacion Total, 2010

2,662,480

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****
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| | | I
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| | | _§ :
| | | 8
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' 27.9% Poblaciéon de 10 a 14 afios o |
: | : Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
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| |
\ Lo ( § ) w
| | |
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|
|




Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 24,380 Nifios Ninas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

7,818 7,388 8,545 39,552
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
15.4% 2.3% 5.6% 26.1%
3,755 4,043 3,364 4,024 3,531 5,014 18,298 21,254
T ¥ T ¥ TF¥F T F
15.2% 15.6% 2.2% 2.5% 4.8% 6.5% 24.6% 27.5%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 79.2%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Educacion /

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

‘ 90.2%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 10.1%

O o o [ ]
) |  { L L)
90.8% 89.5% 10.2% 10.3%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de
12 a 17 afos que trabaja sin

Porcentaje delaPEAO* de 12a
17 aiios con jornada laboral de
remuneracion, 2012 mas de 48 horas semanales, 2012

|
|
l
Total 20.0% | Total 8.7%
‘ ‘ : Nifnos Ninas
|
|
|
|
|
|
|

a 2

30.1% 16.0% 11.1% 9.1%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

* Poblacion Econdmicamente Activa Ocupada

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
22 % afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.
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Tabasco Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

26.5

Poblacion Total, 2010

2,238,603

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****
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Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 25,308 Nifios Ninas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

4,199 7,390 9,519 37,802
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
9.4% 2.7% 7.2% 27.6%
2,028 2,171 3,518 3,872 4,841 4,678 19,405 18,397
T ¥ T ¥ TF¥F T F
9.2% 9.6% 2.7% 2.8% 7.4% 7.0% 28.5% 26.7%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 72.1%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Educacion /

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 83.7%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 22.8%

O o o [ ]
) |  { L L)
83.8% 83.6% 23.0% 22.5%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de Porcentaje delaPEAO* de 12a

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

\ \

12 a 17 afos que trabaja sin : 17 afios con jornada laboralde :
remuneracion, 2012 | mas de 48 horas semanales, 2012 £ |
S

Total 37.4% 1 Total 22.5% £
‘ : Niflos Niflas z‘; :
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412%  363% | 9.1% 26.8% =
\

|

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
54% afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.
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Tamaulipas Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4

’ afios, 2000-2012*
Demografia

Poblacion Total, 2010

3,268,554

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****
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Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 33,423 Nifios Ninas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

8,088 9,101 12,268 52,158
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
13.3% 2.5% 7.1% 29.4%
3,883 4,205 4,148 4,953 5,635 6,633 25,216 26,942
T ¥ T ¥ TF¥F T F
13.0% 13.6% 2.3% 2.7% 6.6% 7.5% 28.8% 30.1%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 76.2%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Educacion /

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 88.2%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 18.0%

O o o [ ]
) |  { L L)
88.6% 87.8% 18.2% 17.8%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de Porcentaje delaPEAO* de 12a

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.
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Total 34.4% 1 Total 10.9% £
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10.5

Tasa de mortalidad por
homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

|
Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién

y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.

|
!
[
[
|
|
|
o - s
de 0 a4 anos @ 1.6 E :
= . o
L
o M | cqislativo
el
S i . s o7
S : ! 2 Indice de medicién de !
A | . .
de 15217 afios 53.0 &, | <Y calidad de leyes en materia :
I de derechos de infancia por |
I I entidad federativa, 2014 [
Fuente: REDIM, estimaciones a partir de la Base L REDIM, estimacién a partir del andlisis =~ = .
de Defunciones 1979 - 2011, SINAIS, SSA. I 1 delaslegislaciones estatales y la nacional I 159
,,,,,,,,,,,,,,, 4 e T S T .



Tlaxcala Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

38.5

Poblacion Total, 2010

1,169,936

2000, 2005 y 2010, INEGI.
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: | : Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
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Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 11,278 Nifios Ninas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

1,176 2,722 4,422 21,236
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
4.9% 1.8% 6.3% 29.1%
562 614 1,242 1,480 1,979 2,443 9,639 11,597
T ¥ T ¥ TF¥F T F
4.7% 5.0% 1.7% 2.0% 5.6% 6.9% 26.7% 31.5%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 77.5%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Educacion /

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 90.3%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 6.0%

O o o [ ]
) |  { L L)
91.5% 89.1% 6.0% 6.0%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de Porcentaje delaPEAO* de 12a

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

\ \

12 a 17 afos que trabaja sin : 17 afios con jornada laboralde :
remuneracion, 2012 | mas de 48 horas semanales, 2012 £ |
S

Total 39.1% 1 Total 19.8% £
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40.1% 38.7% ‘ 20.3% 19.6% ;3 |
\

|

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
3 9 % afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.
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Veracruz Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

22.2

Poblacion Total, 2010

7,643,194

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****
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| | | I
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| | | 'E :
| . i
= |
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| 741,526 Lo i i | Croénica Aguda Aguda
! I 1 del5al7afios de 10 a 14 afios | Moderada Severa
' 28.5% Poblacién de 10 a 14 afios o |
: | : Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
| ry - - - - - - - - -~ -~ - - - -/ -~ --- - ------------TTT s T
} | Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios sin derechohabiencia, por grupos de edad.
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Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 89,632 Nifios Ninas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

22.072 34,202 41,868 143,962
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
16.0% 3.9% 9.4% 30.9%
10,628 11,444 16,170 18,032 20,270 21,598 69,101 74,861
T ¥ L] TF¥F T F
15.7% 16.3% 3.7% 4.0% 9.2% 9.6% 30.0% 31.9%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 61.4%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Educacion /

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 79.3%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 32.3%

O o o [ ]
) |  { L L)
80.2% 78.5% 32.7% 32.0%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de Porcentaje delaPEAO* de 12a

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.
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12 a 17 afos que trabaja sin : 17 afios con jornada laboralde :
remuneracion, 2012 | mas de 48 horas semanales, 2012 £ |
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Total 33.8% 1 Total 14.9% £
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Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
60 % afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.
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Yucatan Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

19.0

Poblacion Total, 2010

1,955,577

2000, 2005 y 2010, INEGI.

*****
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: | : Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI Fuente: Encuesta Nacional de Salud y Nutricion.
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Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 21,440 Nifios Ninas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

1,848 4,930 6,921 35,309
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
5.3% 2.2% 6.3% 30.3%
897 951 2,348 2.582 3,510 3,411 18,032 17,277
T ¥ T ¥ TF¥F T F
5.2% 5.4% 2.2% 2.3% 6.5% 6.1% 31.3% 29.3%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 63.7%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Educacion /

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 96.5%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 3.8%

O o o [ ]
) |  { L L)
96.6% 96.5% 3.8% 3.8%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de
12 a 17 afos que trabaja sin

Porcentaje delaPEAO* de 12a
17 aiios con jornada laboral de
remuneracion, 2012 mas de 48 horas semanales, 2012

|
|
:
Total 38.5% | Total 13.8%
‘ ‘ : Nifnos Ninas
|
|
|
|
|
|
|

I
37.9% 38.7% 9.0% 16.1%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

* Poblacion Econdmicamente Activa Ocupada

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
4 1 % afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.
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Zacatecas Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

Demografia

18.3

Poblacion Total, 2010

1,490,668

2000, 2005 y 2010, INEGI.
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Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010

Total 20,492 Nifios Ninas

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

3,010 4.338 7,717 35,630
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
10.0% 2.4% 8.5% 38.6%
1,444 1,566 1,994 2.344 3,421 4,296 16,708 18,922
T ¥ T ¥ TF¥F T F
9.7% 10.2% 2.2% 2.5% 7.7% 9.4% 36.4% 40.8%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 73.7%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Educacion /

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

‘ 92.7%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 5.5%

O o o [ ]
) |  { L L)
93.2% 92.2% 5.5% 5.4%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de Porcentaje delaPEAO* de 12a

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.

\ \

12 a 17 afos que trabaja sin : 17 afios con jornada laboralde :
remuneracion, 2012 | mas de 48 horas semanales, 2012 £ |
S

Total 49.3% 1 Total 13.1% £
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Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios Seguri idad Habitat
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

De la poblacion de 0 a 17 ‘
26 % afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005 y los Censos Generales de Pobalcién y

| Vivienda 2000 y 2010, INEGL.
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Republica
MeXxicana

Demografia

Poblacion Total, 2010

112,336,538

34.9%

Poblacion 0 a 17 ailos

39,226,744

|
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|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

|

: 10,528,322 .
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|
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|

|

|

|

| [ 4

| 10,939,937

: 27.9% Poblacién de 10 a 14 afios
|

|

|
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» o

. 6,710,948

|

0 17.1% Poblacién de 15 a 17 afios
|

|

|

I Fuente: REDIM, estimaciones a partir de los
|

Censos y Conteos de Poblacion y Vivienda,
2000, 2005 y 2010, INEGI.
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Salud

Tasa de mortalidad
infantil, 2012*

Tasa de mortalidad por enfermedad
respiratoria en la poblacion de 0 a 4
anos, 2000-2012*

24.7

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 aiios sin derechohabiencia, por grupos de edad.
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Porcentaje de la poblacion de 12 a 17 anos que no estudia ni trabaja, 2010
Total 1,318,190 Nifios Nifias

Porcentaje de la poblacion de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela, por grupos de edad, 2010

252,431 407,458 538,920 2,191,225
5 anos (preescolar) 6 a 11 aflos (primaria) 12 a 14 afos (secundaria) 15 a 17 aos (media superior)
11.7% 3.1% 8.3% 32.7%
122,046 130,385 191,747 215,711 255,384 283,536 1,058,1321,133,093
T ¥ T ¥ TF¥F T F
11.5% 11.8% 2.9% 3.2% 7.9% 8.6% 31.7% 33.6%

Porcentaje de la poblacion de 16 afios con
secundaria terminada, 2010

Total 70.2%

Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios
sin acceso a computadora en el hogar, 2010

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Censo General
de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI.

Educacion /

Porcentaje de registro de
nacimiento de la poblacion
menor a 1 afio, 2012

. 84.3%

Porcentaje de sub-registro
de nacimientos acumulados
a 10 anos, 2002

. 18.3%

O o o [ ]
) |  { L L)
85.0% 83.5% 18.5% 18.0%

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI.

Economia

Porcentaje de la PEAO* de Porcentaje delaPEAO* de 12a

Fuente: REDIM, estimaciones a partir de el Censo General de Poblacién y Vivienda
2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo 2005 - 2012, INEGL, STPS.
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12 a 17 afos que trabaja sin : 17 afios con jornada laboralde :
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Total 40.8% 1 Total 14.0% £
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Seguridad Hab|tat

De la poblacion de 0 a 17 ‘
7% afios en hogares sin agua
\ dentro de la vivienda,

\
\

Tasa de mortalldad por I por entidad federativa, 2010 !
\

\

|

homicidio en la poblacion de
0 a 17 anos*, 2012

Fuente: REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién
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Anexo 1
Fichas técnicas

DOMINIO DEMOGRAFICO

Nombre del indicador:
Poblacién de 0 a 17 afos.

Férmula de célculo:
2 Px

Definicion:
Nuamero de habitantes en el pais del grupo de edad de 0 a 17 afios.

Px Poblacién en edad”

x=0,1,2,3..., 16, 17 anos

Interpretacion:
Muestra la cantidad de poblacion de 0 a 17 anos demandante poten-
cial de bienes y servicios.

Fuente:
REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacion y Vivienda 2005
y los Censos Generales de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010, INEGI
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DOMINIO CIUDADANIA

Nombre del indicador:
Porcentaje de registro de la poblacién menor de 1 ao.

Férmula de célculo:

PR t
la
Poblacién registrada menor de 1 afo en el ano t.

PRt
Poblacién total registrada en el afo t.

PR t
x 100
PRt la

Total de nifios registrados menores de 1 afo.

t
Ano de referencia.

Definicion:
Proporcién de nifos registrados antes de cumplir el aflo de edad
respecto al total de registros en un afio.

Interpretacion:

Representa la proporciéon de nifios y nifias que fueron inscritos en
el registro civil antes de cumplir un afo de edad, a través de alguna
instancia estatal o federal. El documento permite tener acceso a los
diferentes servicios de salud y educacién en nuestro pais, un niio o
nina que tarda mas de un afo en obtener su registro, comienza a te-
ner dificultades de acceso a estos servicios.

Fuente:
REDIM, estimaciones a partir de la Base de Datos de Registros de
Nacimientos 1990 - 2012, SINAIS, SSA.



Nombre del Indicador:
Porcentaje de subregistro de nacimientos acumulado a # afos, de la
poblacién menor de 1 afio.

Formula de Célculo:

PGenX
Poblacion de Generacion X
Registrada edad i

PGenX0

Poblacion de Generacién X
Registrada antes de cumplir 1

n  PROGenX
(1-= :

x 100

o PROGenX, afo
i, n
i=0,1,2,3,4,5,6,7,8,9,10;
n=1,5,10
X

X =1985, 1986, ..., 2009, 2010

Descripcion

Porcentaje de la poblacién de una generacién que se registra antes
de cumplir un afio de edad, con respecto al total de registros de esa
generacion en un periodo de 1, 5 0 10 afios.

Interpretacion

Muestra el porcentaje de personas de una generacion que se regis-
tran después de haber cumplido 1 aios de edad durante un periodo
de 10 anos. El subregistro se genera cuando se compara el porcen-
taje de la poblacion que se registra antes de cumplir el primer afio
de vida contra todas las que se registran hasta después de 10 anos.

Fuente:
REDIM, estimaciones a partir de las Estadisticas de Natalidad, INEGI

FICHAS DOMINIO SALUD

Nombre del indicador:
Tasa de mortalidad infantil.

Formula de céalculo:

Di
Total de defunciones de menores de un
Di f0 regi ;
P 1000 afio registradas en un afo.
N N
Total de nacidos vivos.
Definicion:

Numero de defunciones de menores de un ano de edad por cada
mil nacimientos ocurridos en un afio determinado.

Interpretacion:
Muestra la proporcién de muerte de nifios menores de un ailo de
acuerdo con el total de nifios nacidos en el mismo periodo.

Fuente:
CONAPO, Proyecciones de la Poblacion de México, 2005-2050.
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Nombre del indicador:
Tasa de mortalidad por enfermedades respiratorias.

Formula de célculo:

Nombre del indicador:
Tasa de madres de 10 a 17 afos

Formula de calculo:

Dx
Total de defunciones i de
poblacién de edad x.

Px
XD ix £ 100000 Poblacion edad x.

Y. Px

X
Edad; x=Poblacion de 0 a 4 afios.

i
Enfermedades respiratorias.

Definicion:

Numero de defunciones ocurridas por enfermedades respiratorias
de niflos y nifias de 0 a 4 afos por cada 100 mil nifios del mismo
grupo de edad.

Interpretacion:

Da la proporcién de defunciones de nifos de 0 a 4 afios por cada
100 mil nifios del mismo grupo de edad por enfermedades del sis-
tema respiratorio, considerando las comprendidas en el Capitulo X
de la Clasificacion Internacional de Enfermedades (CIE10) Enfer-
medades del Sistema Respiratorio (J0O al J99).

Fuente:
REDIM, estimaciones a partir de la Base de Datos de Defunciones

1979 - 2012, SINAIS, SSA
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Mx Madres de edad x.
> Mx Px Poblacién de edad x.
x 1000
> Px X
Edad; x=Poblacién de 10 a 14 y 15 a 17
anos.

Definicion
Tasa de madres de 10 a 14 afios que registraron un hijo vivo, respec-
to al total de nifias del mismo grupo de edad

Interpretacion
Muestra el numero de nifias de 10 a 14 afos por cada mil nifas que
ya tiene al menos un hijo o hija.

Fuente
REDIM, estimaciones a partir de la Base de Datos de Nacimientos
1990 - 2012, SINAIS, SSA.



Nombre del indicador:
Porcentaje de poblacion de 0 a 17 afios sin derechohabiencia.

Formula de calculo:

P x
sd
Poblacién de edad x sin derechohabiencia.

Z Psdx Px

x 100 .
Y Px Poblacién de edad x.
X
Edad; x=Poblacion de 0 a 17 anos.
Definicion:

Porcentaje nifos y ninas de 0 a 17 afos sin derechohabiencia.

Interpretacion:
Estima la proporcion de poblacién de 0 a 17 afios que no tienen ac-
ceso a ningun servicio de salud, ya sea ptblico o privado.

Fuente:

REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién y Vivienda
2005 y los Censos Generales de Poblaciéon y Vivienda 2000 y 2010,
INEGI

DOMINIO EDUCACION

Nombre del indicador:
Porcentaje de poblacion de 5 a 17 afios que no trabaja ni asiste a la
escuela.

Férmula de célculo:

Px(ij)
Poblacién de edad x que no estudia ni
trabaja.

Px

.. Poblacién de edad x.
Y Px (ij)

x 100 X
Px Edad; x=1,2,3,...,16,17 afios.

i
Condicion escolar; i=No estudia

j
Condicién laboral; j=No trabaja.

Definicion:
Porcentaje de poblacion de entre 5y 17 afios que no asiste a la es-
cuela y no trabaja con respecto al total de poblacién del mismo gru-
po de edad.

Interpretacion:

Muestra la proporcion de la poblacién que en los grupos de edad de
5a1lyde12a17anos que en el momento del levantamiento de la
encuesta no asistia a la escuela, pero que ademds también reporta
no trabajar en ningun tipo de actividad.

Fuente:
REDIM, estimaciones a partir del XII Censo General de Poblacién
y Vivienda 2000 y 2010, Mddulo de Trabajo Infantil 2007 y 2009,
INEGI.

SUBSISTEMA DE PROTECCION ESPECIAL DE LOS DERECHOS DE LA INFANCIA EN MEXICO 175



Nombre del Indicador
Porcentaje de la poblacién de 5 a 17 afios que no asiste a la escuela

Formula de calculo:

Px(i)
Poblacion de edad x que no asiste
ala escuela.

Px
Poblacién de edad x.

Nombre del indicador:
Porcentaje de poblacion de 16 afos con secundaria terminada.

Férmula de célculo:

Px(j)
Poblacion de edad x con secundaria
terminada.

Px

> Px(i)
x 100
Y. Px X

Edad; x=1,2,3,...,11 afos.

i
Condicién escolar; i=No asiste a
la estudia

Definicion
Porcentaje de la poblacién de 5 a 11 afios que no asiste a la escuela
respecto al mismo grupo de edad.

Interpretacion

Muestra la proporcion de la poblacién en las edades entre 5 y 11
afios que en el momento del levantamiento de la encuesta indicaron
no asistir a la escuela.

Fuente:
Censo General de Poblacion y Vivienda 2000 y ENOE 2005 - 2010,
INEGI
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> Px (1) Poblacién de edad x.
x 100

> Px X
Edad; x= 16 afios.

j
Anos aprobados; j=9 o0 mas.

Definicion:
Porcentaje de jévenes de 16 afios que han concluido su secundaria
en relacion a al mismo grupo de poblacién.

Interpretacion:

Indica la proporcion de jovenes de 16 afios que en el momento del
levantamiento de la encuesta ya tenia al menos la secundaria termi-
na, es decir, secundaria terminada o algun afio de educacién media
superior o técnica con antecedente de secundaria.

Fuente:
REDIM, estimaciones a partir del Conteo de poblacién y vivienda
2005 y los Censos Generales de Poblacién y Vivienda 2000 y 2010,
INEGL



Nombre del indicador:
Porcentaje de poblacion de 0 a 17 aflos sin acceso a una computa-
dora en la vivienda.

Formula de calculo:

PxV,
Poblacién de edad x en viviendas
sin computadora.

Px
Poblacién de edad x.

2P Ve
Viviendas sin computadora.

X
Edad; x=0,1,2,...,16,17 afios.

Definicion:

Porcentaje de poblacién de entre 0 y 17 afios en viviendas en don-
de no hay computadora, con respecto al total de poblacion del mis-
mo grupo de poblacion.

Interpretacion:

Muestra la relacion de poblacion de 0 a 17 anos la cual no tiene ac-
ceso a una computadora en su vivienda. Si se considera que actual-
mente, la computadora es una herramienta fundamental para el de-
sarrollo de las actividades educativas de la poblacion, resulta que el
no contar con una en la vivienda, limita su desarrollo de la pobla-
cién en este sector.

Fuente:
REDIM, estimaciones a partir del Conteo de poblacién y vivienda
2005 y los Censos Generales de Poblacién y Vivienda 2000 y 2010,
INEGL

DOMINIO ECONOMICO
Nombre del indicador:
Porcentaje de Poblacion Econdmicamente Activa Ocupada de 12 a

17 anos sin remuneracion.

Formula de calculo:

PEAOXsrem
Poblacién Econdmicamente
Activa Ocupada de edad x sin

remuneracion.

PEAOx
Poblacién Econdmicamente Activa
Ocupada de edad x.

PEA x

0 Ssrem

— x100
PEAOX

X
Edad; x=Poblacion de 12 a 17 afios.

srem
Trabajadores sin remuneracion.

Definicion:

Proporcién de la Poblacién Econdmicamente Activa Ocupada de
12 a 17 afios que no recibe ninguna remuneracion por su trabajo,
con respecto a la Poblacién Econémicamente Activa Ocupada del
mismo grupo de edad.

Interpretacidn:
Revela el porcentaje de poblacién con algtn tipo de actividad eco-
némico que no recibe remuneracién por su trabajo.

Fuente:

REDIM, estimaciones a partir del Censo General de Poblacion y
Vivienda 2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y de Empleo
2005 - 2012, INEGI.

SUBSISTEMA DE PROTECCION ESPECIAL DE LOS DERECHOS DE LA INFANCIA EN MEXICO 177



Nombre del indicador:
Porcentaje de la Poblaciéon Econémicamente Activa Ocupada de 12
a 17 aflos con jornada laboral de mas de 48 horas.

Formula de calculo:

DOMINIO SEGURIDAD

Nombre del indicador:
Tasa de mortalidad por homicidio en la poblacién de 0 a 17 afios.

Férmula de célculo:

PEA x ...

Poblacién Econémicamente
Activa Ocupada de edad x con
jornada laboral de mas de 48

horas.

PEAOx
Poblacién Econdmicamente
Activa Ocupada de edad x.

PEA x

0o~ m48h

——————— x100
PEA x

X
Edad; x=Poblaciéon de 12 a 17
anos.

m48h
Trabajadores con jornala laboral
de mas de 48 horas.

Definicion:

Proporcién de Poblacién Econémicamente Activa Ocupada de 12
a 17 afos cuya jornada laboral es mayor a 48 horas, respecto a la
Poblacién Econdmicamente Activa Ocupada del mismo grupo de
edad.

Interpretacion:

Muestra el porcentaje de poblaciéon que realiza alguna actividad
econdmica, la cual tiene una jornada laboral por arriba de lo esti-
pulado por la Ley.

Fuente:
REDIM, estimaciones a partir del Censo General de Poblacién y Vi-
vienda 2000 y la Encuesta Nacional de Ocupacién y de Empleo 2005

- 2012, INEGL
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Dx
Total de defunciones i de poblacién
de edad x.

Px
Poblacién edad x.

>Dx X
“— x100000 | Edad;x=1,2, 3, 4 en donde
X 1=Poblacién de 0 a 4 afios,
3=Poblacién de 10 a 14 anos
2=Poblacién 5 a 14 afos y,
4=Poblacién de 15 a 17 afios.

i
Tipo de defuncién: Presunto
homicidio

Definicion:

Numero de defunciones ocurridas por homicidio, suicidio o acci-
dente de transito de poblaciéon de 0 a 17 afios por cada 100 mil ni-
flos respecto al mismo grupo de edad.

Interpretacion:

Muestra la proporcion de defunciones de nifos y nifias de 0 a 4
afios, 5 a 14 afios, 10 a 14 afios o de 15 a 17 afios por cada 100 mil
ninos y ninas del mismo grupo de edad segun el tipo de defuncién:
homicidio, suicidio y accidente de transito.

Fuente:
REDIM, estimaciones a partir de la Base de Datos de Defunciones

1979 - 2012, SIANIS, SSA



Dominio Habitat

Nombre del Indicador
Porcentaje de la poblacion de 0 a 17 afios en hogares sin servicio de
agua dentro de la vivienda.

Férmula
PxSi
Poblacién en edad x en hogar sin
servicio i
. Px
M x 100 Poblacién en edad x
> Px

X
Edad, x=0,1,2,...,16,17

i
Tipo de servicio: agua dentro de la
vivienda

Porcentaje de la poblacion entre 0 y 17 aflos que habitan en hogares
donde se carece de algun servicio de agua potable dentro de la vi-
vienda, drenaje conectado a la red publica o electricidad, respecto
al total de la poblacién en el mismo rango de edad.

Interpretacion

Muestra el porcentaje de la poblacién de 0 a 17 aios que carece
de algtin servicio basico dentro de su casa, un porcentaje cercano
al cien por ciento implica que la demanda se cumple satisfactoria-
mente.

Fuente
REDIM, estimaciones a partir del Conteo de Poblacién y Vivienda
2005 y los Censos Generales de Poblacion y vivienda 2000 y 2010,
INEGI

Dominio Legislativo

Nombre del indicador:

Indice de medicién de la calidad de leyes

Foérmula

17

Max(Di)

50

X
10

Di

Subdominio; i = 1 al 17 en donde 1=Bien juridicamente,
2=Niflo y nifia como sujeto de derechos, 3=Concepto,
4=Criterio de edad, 5=General, 6=No discriminacidn,
7=Interés superior del nifo, 8=Vida, supervivencia

y desarrollo, 9=Cobertura Participacion infantil,
10=Cobertura de derechos, 11=Coordinacién de la
implementacién de los derechos, 12=Participacién
ciudadana, 13=Planes y programas, 14=Instancias de
defensa de los derechos de la infancia, 15=Inversion en la
infancia y 16=Sistema de informacion sobre la infancia,
17=Medidas de proteccion especial, 18=Difusion,
19=Capacitacion.

Definicidon:

El indice de medicion permite evaluar desde diferentes dimensio-
nes la calidad de las leyes en materia de derechos de la infancia.

Interpretacion:

Muestra el nivel de adecuacion de las leyes estatales de derechos de
la infancia a una serie de indicadores derivados de la Convencion
delos Derechos del Niflo y de otros tratados internacionales, asi co-
mo de recomendaciones del Comité de los Derechos del Nifio hacia
México. El indice es presentado en una escala de 0 a 10 en donde el
valor mas cercano a 10 implica mejor nivel de adecuacioén.

Fuente:
REDIM, estimaciones a partir de las leyes estatales y nacionales so-
bre derechos de la infancia, existentes en nuestro pais.
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Anexo 2

Organizaciones miembro de
la Red por los Derechos de la
Infancia en México

Chiapas

Melel Xojobal, A.C.

Nicolas Ruiz No. 67-B Barrio de Guadalupe
C.P. 29230 San Cristébal de las Casas, Chis.
Tel. (01967) 678 55 98
www.melelxojobal.org.mx

Chihuahua

Casas de Cuidado Diario Infantiles de Ciudad Juarez, A.C.
Ejido N°1864, Col Ex-hipddromo, C.P. 32330, Ciudad Juarez
Tel. (656) 6150213

ccdjuarez@gmail.com

www.casasdecuidadodiario.org

Centro de Derechos Humanos Paso del Norte, A.C.
Calle Francisco Portillo No.2307 Col. Divisidén del Norte,
C.P. 32670 Ciudad. Juarez, Chihuahua

Tel. (656) 1704203

cdhpasodelnorte@hotmail.com

Desarrollo Juvenil del Norte, A.C.

Av. 20 de noviembre 4305 interior A8 El Colegio
Ciudad Juarez, Chihuahua,

Tel. 615-05-92 y 615-05-92
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director@salesianosjuarez.org
www.salesianosjuarez.org

Red por la Infancia en Juarez

Calle Ejido 1864, Col. Ex hipédromo, C.P. 32330,
Ciudad Judrez, Chihuahua.

Tel. (656) 207-30-19
mesadeinfancia@gmail.com
www.redporlainfancia.org

Organizacion Popular Independiente, A.C.
Tel. (656) 6150482

oreoin@prodigy.net.mx
castillo.catalina@gmail.com

Coahuila

Espiritu que Danza, A.C.

Juan Lobo del Valle # 1851, Col. Rincén la Merced, C.P.
27276

Tel. (01871) 751 05 21

Fax: (01871) 751 18 98

eqd1996@hotmail.com
espirituquedanzaac.blogspot.mx



Distrito federal

Acciones Educativas para el Desarrollo, A.C.

Av. Division del Norte 3364 Int. 301 Col. Xotepingo,
Del. Coyoacan.

C.P. 04610

accionesed@gmail.com

Accidn, Salud y Cultura, A.C.

Maria Luisa Martinez Manzana 3 lote 18, Col. Carmen
Serdan,

Delegacion Coyoacan.

Tel. 56 32 12 36

asyc_93@yahoo.com.mx

Aldeas Infantiles y Juveniles S.0.S de México, I.A.P.
Homero No. 407, 90. Piso, Col. Chapultepec Morales, C.P.
11570,

Delegacion Miguel Hidalgo.

Tel. 52 03 69 89 y 52 03 69 86 ext. 211
www.aldeasinfantiles.org.mx

Asociacion de Cine para nifias y nifios, La Matatena, A.C.

San Fernando 426, Col Tlalpan, CP. 14000, Del. Tlalpan, Cd.

de México.

50334681
informes@lamatatena.org
www.lamatatena.org

Asociacion Psicoanalitica de Orientacion Lacaniana,
APOL, A.C.

Cerrada Chamilpa 13, Col. Sto. Domingo, C.P. 04369,
Delegacion Coyoacan.

Tel. 54 21 34 51

apol@apol.org.mx

www.apol.org.mx

Asociacion para el Desarrollo Integral de Personas
Violadas, ADIVAC, A.C.

Pitagoras No. 842, Col. Narvarte, C.P.03020,
Delegacion Benito Juérez.

Tel. 56 82 79 69 Fax: 55 43 47 00

www.adivac.org

Ayuda y Solidaridad con las Niiias de la Calle, I.A.P.

Calle Pople No. 60, Col. Santa Maria Insurgentes, C.P. 06430,
Delegacion Cuauhtémoc.

Tel. 57 59 29 50

ayuda@ayuda.org.mx

www.ayuda.org.mx/

Capacitacion, Educacion para Adultos y
Desarrollo Social, CEPADES, A.C.

Lago de Patzcuaro No. 13, Col. Andhuac, C.P. 11320,
Delegacion Miguel Hidalgo

Tel. 58 10 68 94 Fax : 53 41 79 42
cepades@terra.com

www.cepades.org.mx/

El Caracol, A.C.

Rafael Heliodoro Valle No. 337, Col. Lorenzo Boturini,
C.P. 15820, Delegacion Venustiano Carranza

Tel. 57 68 12 04 y 57 64 2121

info@elcaracol.org

www.elcaracol.org/

Casa Hogar de la Santisima Trinidad, I.A.P.

San Marcos No. 92, Col. Tlalpan Centro, Delegacion Tlalpan.
Tel. 55 73 31 37 Fax: 55 13 31 60

chstiap@prodigy.net.mx

www.hermanastrinitarias.net
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Centro de Educacion Infantil para el Pueblo, I.A.P.
James Cook Manzana 24 Lote 1, Col. Lomas de Capula,
C.P. 01270, Delegacién Alvaro Obregén

Tel. 56 37 96 49

ceip_capula@yahoo.com.mx

www.ceip.edu.mx

Centro de Educacion Popular Infantil
Nuevo Amanecer, A.C.

Presa Reventada s/n, Col. Lomas Quebrada,
C.P.10200, Delegacion Magdalena Contreras
Tel. 56 68 17 81
cepinuevoamanecer@hotmail.com

Centro de Estudios Socioldgicos de la Facultad

de Ciencias Politicas y Sociales, UNAM

Circuito Mario de la Cueva s/n, Ciudad Universitaria,
C.P. 04510, Delegacion Coyoacan

Tel. Fax 56 2294 14/ 15

mdmskidmore@yahoo.com

Centro Interdisciplinario para el Desarrollo Social,
CIDES, I.A.P

Dr. Claudio Bernard 180 interior 24, Col. Doctores
C.P. 06720, Delegaciéon Cuauhtémoc.

Tel. 55 78 52 70

Fax: 5588 78 83

cidesiap@gmail.com

centrocides.blogspot.mx

Centro Comunitario de Desarrollo Infantil “Las Palomas”
Matlazincas Manzana 16 Lote 16, Col. Tepeximilpa,
Delegacion Tlalpan

Tel. 5513 84 21

palomaporq@yahoo.com.mx
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Comunicacion Comunitaria A.C.

3er. Retorno de Epsilon 41, Departamento 309.
Col. Romero de Terreros. C.P. 04310
Delegacion Coyoacan,

Tel. 56594837

comunica.contacto@gmail.com
www.comunicacioncomunitaria.com.mx

“Copilli” Desarrollo Humano y Social, A. C.
Capulin No. 46, Col. Del Valle, C.P. 03100,
Delegacion Benito Juarez

Tel. 55 55 77 99
copillidesarrollo@yahoo.com.mx

Disability Rights International

Rubén M. Campos 2806, Col. Villa de Cortes,
Delegacion Benito Juarez

Tel. 91803246

info@disabilityrightsintl.org
www.disabilityrightsintl.org

Educacion con el Niiio Callejero, EDNICA, I.A.P.
Calle Totonacas 23, lote 15, Col. Ajusco Coyoacan,
Delegacion Coyoacan

Tel. 53 38 32 78 Fax: 56 18 49 00
buzon@ednica.org.mx

www.ednica.org.mx/

Educando en los Derechos y la solidaridad,
EDUCADYS, A.C

Moneda 15 bis, Tlalpan CP. 14000,
Delegacion Tlalpan

Tel. 56559219

educadys@gmail.com



Espacios de Desarrollo Integral, EDIAC, A.C.
Tallo 2, Depto A304, col San Pablo Tepetlapa,
Delegacion Coyoacan

Tel. 57 02 58 55

ediac@prodigy.net.mx
www.ecpatmexico.org.mx/ediac/

Fundacion Mexicana de Reintegracion Social,
Reintegra, I.A.P.

Amores No. 32 Col. Del Valle, C.P. 30100,
Delegacion Benito Juarez

Tel. 55 36 84 47

contacto@reintegra.org.mx
www.reintegra.org.mx/

Fundacion Dar y Amar, DAYA, I.A.P.
Puebla No. 77 Col. Cuajimalpa, C.P. 05000,
Delegacion Cuajimalpa

Tel. 58 12 49 34
informacion@daya.org.mx
www.daya.org.mx

Fundacion para la Proteccion de la Niiiez, I.A.P.

Av. México Coyoacan No. 350, Col. General Anaya, C.P.
03340,

Delegacion Benito Juarez.

Tel. 56 04 24 66

http://www.infanciamexico.org

Hogar Nuestra Buena Madre, A.C.

4ta. Cerrada de Av. Del Imdn, Manzana 10 Lote 4,
Col. Pedregal de la Zorra, C.P. 04660,

Delegacion Coyoacan

Tel. 54 24 00 94 y 55 28 30 52
hnbuenam@prodigy.net.mx

Infancia Comun, A.C.

Medellin 33, Col. Roma Norte, C.P 06700,
Delegacion Cuauhtémoc

Te: 56 11 23 49
infanciacomun@gmail.com
www.infanciacomun.org.mx

Internado San Juan Bosco

Cayetano Andrade No. 30 Col. Santa Martha Acatitla,
C.P.09510, Delegacion Iztapalapa

Tel. 57 322173

internadosjb@hotmail.com

Jardin de Niiios y Estancia Infantil “Makarenko”
Montes Sur 113 — A No. 2275, Col. Juventino Rosas
C.P. 08700, Delegacion Iztacalco

Tel. 56 49 85 18 25
direccionmakarenko@gmail.com

Movimiento Educativo por el Bienestar Infantil
“Abejitas”, A.C.

Av. Bosques Esq. Alamos Manzana. 299 Lote. 4, C.P. 14738,
Col. Bosques del Pedregal, Delegacion Coyoacan

Tel. 56 30 75 75

infantilabejitas@hotmail.com

Patronato de Apoyo Social “Casa Hogar PAS”, A.C.
Yéacatas No. 418 Col. Narvarte C.P. 03810,
Delegacion Benito Juarez

Tel. 55 23 66 40

casahogarpas@prodigy.net.mx

WWW.pas.org.mx
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Patronato Francisco Méndez, I.A.P.

Plaza San Jacinto No.18 Col. San Angel, C.P. 01000,
Delegacion Coyoacan

Tel. 56 16 05 99

pfmiapl@prodigy.net.mx

El Poder del Consumidor, A.C.

Juarez 67-4 Col. Santa Ursula Coapa, Del. Coyoacan, C.P.
04650,

Delegacion Coyoacan

Tel. y Fax: 53 38 45 87
elpoderdelconsumidor@gmail.com
www.elpoderdelconsumidor.org

Programa de Investigacion sobre Infancia- Universidad
Auténoma Metropolitana-Xochimilco

Centro de Documentacion sobre Infancia “Dr. Joaquin
Cravioto”

Edificio A, Ala Norte, PB.

Universidad Auténoma Metropolitana-Xochimilco,
Calzada del Hueso No. 1100 Col. Villa Quietud, C.P. 04960,
Del. Coyoacan,

Tel. 54 83 70 80 Ext. 3238
programainfancia@correo.xoc.uam.mx
www.uam.mx/cdi/

Programa Niiios de la Calle, A.C.

Dr. Erazo No. 122 Col. Doctores, C.P. 06720,
Delegacion Cuauhtémoc

Tel. 55 88 03 29

ninoscalle@yahoo.com

WWW.pnc.mx

184 La infancia cuenta en México

Red Democracia y Sexualidad, DEMYSEX

Av. Coyoacan No.1878 Despacho 707 Col. Del Valle
C.P. 03100, Delegacion Benito Juarez

Tel. 55 24 94 96

vinculaciéon@demysex.org.mx
www.demysex.org.mx/

Shottama, A.C.

Fresnos No. 53, Col. San Angel Inn, C.P. 01060,
Delegacion Coyoacan

Tels. 55 50 76 69 Fax: 55 50 18 25
lillian@shottama.org

www.shottama.org

Unidad de Capacitacion e Investigacion Educativa para la
Participacion, UCIEP

Av. Universidad No. 2014, Edif. Paraguay A-3. U.H. Inte-
gracion Latinoamericana, Col. Copilco Universidad, Del.
Coyoacdn

Tels. 56 58 58 33

ucipe_ac@hotmail.com

World Vision México

Bahia de Todos los Santos No. 162 Col. Verdnica Anzures,
C.P. 11300, Delegacion Miguel Hidalgo

Tel. 150022 00 y 15 00 22 82
www.worldvisionmexico.org.mx
www.visionmundial.org.mx/

Estado de México

Centro de Estudios y Atencion Psicolégica, CEAPAC, A.C.
Capulin No. 1 Col. Hank Gonzalez, Ecatepec, Estado de
México

Tel. y Fax: 55 69 96 61

teniza_alma@hotmail.com



Una Semilla para el futuro, A.C.
Calle 28 # 73 Col. Estado de México,
Ciudad Netzahualcdyotl, C.P. 57210,
Estado de México

Tel. 57 43 88 91
semilla_futuro@yahoo.com.mx
unasemillaparaelfuturo.blogspot.mx

Guanajuato

Confederacion Nacional Nifios de México, CONANIMAC,
A.C.

Campeche No. 2001, Col. Chapalita, C.P. 37340

Ledn, Guanajuato.

Tel. (01 477) 748 84 56 / 59 0 55

conanimac@hotmail.com

WWWw.conanimac.org.mx

Proyecto Nifios Don Bosco

San Juan Criséstomo No. 1102 Hacienda Santa Rosa
Plan de Ayala, C.P. 37490, Le6n, Guanajuato.

Tel. (01477) 748 84 56 Fax: (01477) 748 84 59
copagonzalez69@hotmail.com
www.ninosdonbosco.org/

Salud Arte y Educacion

Puerto de Almeria 115, Col. Arbide, CP 37360, Ledn, Gua-
najuato.

Tel. 01 477) 770 7941

terezorri@gmail.com

Hidalgo

Servicios de Inclusion Integral, SEIIN, A.C.
Oriente 1 Manzana 3 Lote 15 Fracc. La Reforma, Mineral de
la Reforma, C.P. 42186
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Pachuca, Hidalgo

Tel. 01 777 11 3336044
seiin.consultor@gmail.com
vl.seiinac.org.mx

Jalisco

Ana Maria Casillas, A.C.

Pedro Moreno No. 430 Zona Centro, C.P.47600,
Tepatitlan de Morelos, Jalisco

Tel. (01378) 7 82 09 04

Casa Hogar “Estancia de Maria”, A.C.
Xochimilco No. 565, Col. El Alamo Oriente,
C.P 45510, Tlaquepaque, Jalisco.

Tel. (01333) 6 3522 95

Centro de Investigacion y Formacion Social del Instituto
Tecnolégico de Estudios Superiores de Occidente
Periférico Sur No. 8585, C.P. 45090, Tlaquepaque, Jalisco
Tel. (01333) 6 69 3544y 6 69 34 34

cifs@iteso.mx

www.cifs.iteso.mx

Colectivo Pro derechos de la Nifiez, CODENI, A.C.
Calle Libertad 1342, Zona Centro, C.P. 44100, Guadalajara.
Tel. (01 33) 38 25 50 02

info@codeni.org.mx

www.codeni.org.mx

Escuela para Nifas Ciegas de Guadalajara, A.C.
Lopez Mateos Sur No. 3946, Fraccionamiento La Calma,
C.P. 45080, Zapopan, Jalisco.

Tel (01333) 6 31 86 81
escparaninasciegas@prodigy.net.mx
escuelaparaninasciegas.com



Mi Gran Esperanza, A.C.

Juan Alvarez # 237, Col. Barranquitas, Guadalajara, Jalisco.
Tel. (01333) 6 14 50 50

migranesperanza.ac@hotmail.com
www.migranesperanza.org

Organismo de Nutricion Infantil, ONI, A.C.

Blvd. Marcelino Garcia Barragan No. 1280, Zona Olimpica
Col. Quinta Velarde C.P. 44430, Guadalajara, Jalisco.

Tel. (01333) 6 19 96 27,

di@oni.org.mx

WWW.0oni.org.mx

Tiempo Nuevo de Guadalajara, A.C.

Rayon 138, Col. Americana, C.P. 49100, Guadalajara, Jalisco.

Tel y Fax: (0133) 38 27 12 00, 38 26 05 91 y 01 800 480 88 88
gl@tiemponuevo.org
www.tiemponuevo.org

Morelos

Fundacion Ayuda en Accién México

Calle de la Luz No. 2, Esq. Prol. Cuauhtémoc Col.
Chapultepec C.P. 62548,

Cuernavaca, Morelos.

Tel. 91 522 6060
rgarciaga@ayudaenaccion-mex.org
www.ayudaenaccion.org/

Ludoteca “La Casa del Escuincle”

Eulalio Pedroza No. 16 Col. Santa Maria Ahuacatitlan,
C.P. 62100, Cuernavaca, Morelos.

Tel. (01777) 323 70 68
jgndnlatinoamerica@gmail.com

186 | a infancia cuenta en México

Nuevo ledén

Arthemisas por la Equidad, A.C.

Paseo Granada 3901, local 1, Fraccionamiento Las Torres,
C.P. 64930, Monterrey

Tel. (01 81) 83 653533 y836567 15
arthemisas2007@yahoo.com.mx

Ciudadanos en Apoyo a los Derechos Humanos, CAD-
HAC, A.C.

Padre Mier 617, Centro, C.P. 64000, Monterrey, Nuevo Leén
Tel. (01 81) 83 43 50 58

cadhac@cadhac.org

www.cadhac.org

PAGE, A.C.

16 septiembre 4703, Col. Nuevo San Rafael, Monterrey
Tel. (01 81) 83272539
mariadenazarethl0@hotmail.com
www.diosmeama.com.mx

Villas Asistenciales “Santa Maria ABP”

3a. Avenida 901 Col. Zimix Santa Catarina, Monterrey,
Nuevo Ledn

Tel. (01 81) 8040 94 68 y 83 08 76 58
info@villasasistenciales.org
www.villasasistenciales.org

Puebla

Fundacién Junto con los Nifios de Puebla, JUCONI, A.C.
Privada Volcan de Colima No. 2720 Col. Volcanes, C.P. 72410,
Puebla, Puebla. Tel.(01222) 237 94 16 Fax:(01222) 211 01 60
info@juconi.org.mx

www.juconi.org.mx/



Quintana Roo

Protégeme, A.C.

Liebre No. 5 Siper Manzana 20 Manzana 7 Lote 28,
Municipio Benito Judrez, C.P. 77500, Cancun, Quintana
Roo.

Tel. y Fax: (01998) 884 78 92y 892 31 32
www.fundacionprotegeme.org

Toma el Control, A.C.

18 Mz 98 Lt 2, Region 91, Cancun.
Tel. (998) 98987
tomaelcontrol@prodigy.net.mx
www.tomaelcontrol.org

Via Humanita, A.C

Av. Tankah, Lote 30, S.M. 25., Mz. 20, Cancun. C.P. 77509,
Tel. (998) 8921440

arenobales@ecpatusa.org

www. viahumanita.blogspot.mx

San Luis Potosi

Salud Infantil y Medio Ambiente

Av. V. Carranza No. 2405 Col. Los Filtros, C.P. 78210
Facultad de Medicina, Unidad de Pediatria Ambiental, Uni-
versidad Autéonoma de San Luis Potosi

Tel. (01444) 826 23 54, 826 24 37 y 826 24 35
ambienta@uaslp.mx

http://ambiental.uaslp.mx

Veracruz

Movimiento de Apoyo a Nifnos Trabajadores y de la Calle,
A.C. (Matraca)

Insurgentes No.58, Zona Centro, C.P. 91000 Xalapa, Verac-
ruz.

Tel. (01228) 8 17 00 44

matraca_a_c@yahoo.com.mx

www.matracaac.org.mx/

Zacatecas

Organizacion para el Desarrollo Social y la Educacion
para Todos, ODISEA, A.C.

3@ privada del Grillo 413-4, Col. Bancomer. CP 98040
Tel. 492 9255204

luisbarqueram@gmail.com

www.odisea.org.mx
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Nuestra Misién
Promover un movimiento social y cultural para que nifias, niflos y adolescentes
conozcan, ejerzan y disfruten sus derechos.

infancia FOUNDATION .
THE ANNIE E. CASEY o 0 de laNitez, LAR

FOUNDATION

QL g e MERVCO

Organizaciones del Consejo Directivo

world Vision* ' "r
Meéxico elcaracol X

Asociacion para el
Desarrollo Integral
ODISEA, A.C. o1 de Personas Violadas, A.C.

Red por los Derechos de la Infancia en México
Av. México Coyoacdn No. 350 Col. General Anaya México, D.F. C.P. 03340
Tels. + (52) (55) 5604 2466 / 5601 6278
www.infanciacuenta.org * info@infanciacuenta.org

www.derechosinfancia.org.mx m derechosinfancia.org.mx @derechoinfancia
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